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Im Namen d e s Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Klager und Revisionsbeklagter,

~ProzeBbevollmidchtigter: ..cooccococoas 600000000

g egen

Beklagte und Revisionskligerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat am
27. Juli 1972 ohne miindliche Verhandlung durch

Bundesrichter Dr. Schubert

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Heyer,
Bundesrichter Schmidthals,
Bundessozialrichter Doy eé und

Bundessozialrichter Borchert
fiir Recht erkannt: -
Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des

Bayerischen Landessozialgerichts vom 19. Oktober 1971
wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klager auch die auBergericht-

lichen Xosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Grinde:
I
Der 1902 geborene Klidger war vom April 1937

bis Anfang Mai 1945 Reichsstatthalter in Braunschweig und
Anhalt. Seit dem 1. Januar 1939 war er auBerdem Chef der
Anhaltischen Landesregierung. SchlieBlich war er noch vom
1. dJuli 1944 bis 8. Mai 1945 Oberprdsident der damals aus
der preuBischen Provinz Sachsen abgetrennten und neu ge-
bildeten Provinz Magdeburg. Nach dem Zusammenbruch befand
er sich bis zum 13, Oktober 1955 in russischer Kriegsge-
fangenschaft. Danach war er mit Unterbrechungen bis zum
Juni 1967 als Angestellter tatig. '

Durch rechtsverbindlichen Bescheid dés Bayerischen Staats-—
ministeriums des Innern - P 2 - 1508 - 10 J 8 - von

24, Juli 1964 ist dem Kldger eine Versorgung nach dem
Gesetz zur Regelung der Rechtsverh@ltnisse der unter
Artikel 131 des Grundgesetzes (GG) fallenden Personen

(G 131) wegen der Vorschrift des § 7 Abs. 1 Satz 1 dieses
Gesetzes verwelgert worden, wonach Ernennungen oder Be-
forderungen, die beamtenrechtlichen Vorschriften wider-
sprechen oder wegen enger Verbindung zum Nationalsozialismus
vorgenommen worden sind, unberilicksichtigt bleiben. Dem
Kldger ist jedoch von der Bezirksfinanzdirektion Minchen
eine Bescheinigung vom 1. Marz 1965 iliber eine Nachver-
sicherung gemdB § 72 G 131 fir die Zeit vom 20. April 1937
bis 8. Mai 1945 erteilt worden.

Durch Bescheid vom 9. November 1867 hat die Beklagte dem
Kldger mit Wirkung vom 1. Juni 1967 Altersruhegeld be-
willigt. Dabei hat sie Jjedoch die in der Bescheinigung
vom 1. Mirz 1965 aufgeflihrten Zeiten vom 20. April 1937
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bis 8. Mai 1945 sowie die dort angegebenen Entgelte un-
beriicksichtigt gelassen mit der Begriindung, daB sich die
Tatigkeit als Reichsstatthalter und Chef der Anhaltischen
Landesregierung als offentlich-rechtliches Amtsverhaltnis
eigener Art dargestellt und sich damit wesentlich von
einem Beamtenverhsaltnis unterschieden habe, so daB des-
wegen § 72 G 131 nicht angewendet werden konne. Zwar habe
auch hier die Gewshrleistung von Versorgungsanwartschaften
vorgelegen, die aber fir eine fiktive Nachversicherung
nicht ausreiche. Es misse nadmlich ein Beschiaftigungsver-
hdltnis im sozialversicherungsrechtlichen Sinne bestanden
haben, also eine nach den Vorschriften der Reichsver-
sicherungsordnung (RVO) versicherungsfreie oder nicht der
Versicherungspflicht unterliegende Beschaftigung im
offentlichen Dienst. Hieran habe es bei dem Klidger ge-
fehlt. Die nach § 36 des Angestelltenversicherungs-—
gesetzes (AVG) nachgewiesenen Ausfallzeiten seien nicht
anrechenbar, weil die Zeit vom Eintritt in die Ver- ///
sicherung bis zum Versicherungsfall des Alters nicht zur
Halfte mit Pflichtbeitrigen oder diesen gleichstehenden
Zeiten belegt sei (§ 36 Abs. 3 AVG). Zu beriicksichtigen
sei somit lediglich die pauschale Ausfallzeit gemil
Art. 2 § 14 des Angestelltenversicherungs—Neuregelungsj
gesetzes (AnVNG). '

Vor dem Sozialgericht (SG) Minchen hat der Kléger be-
antragt, den angefochtenen Rentenbescheid insoweit auvfzu-
heben, als die Zeiten der Nachversicherung unberiicksichtigt
geblieben sind, und die Beklagte zu verpflichten, die
Nachversicherungszeiten der Rentenberechnung zugrunde %u
legen. Diese Klage hat das SG abgewiesen. Auf die Ee-
rufung des Klidgers hat das Bayerische Landessozialgexicht
(LSG) das angefochtene Urteil vom 16. Aprii” 1970 aufge-
hoben und die Beklagte in Abdnderung ihres Bescheides vomn
9. November 1967 verurteilt, bei der Rentenberechnung
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die in der Beécheinigung der Bezirksfinanzdirektion Miinchen
von 1. Marz 1965 aufgefiihrten Zeiten und Entgelte im Rahmen
der fiktiven Nachversicherung gemdB § 72 G 131 zu be-
ricksichtigen. Zur Begrindung hat das LSG ausgefiihrt, der
Auffassung der Beklagten, als Reichsstatthalter und Chef
einer Landesregierung sei der Kléger dienstrechtlich nicht
mit den Ubrigen Angehorigen des offentlichen Dienstes zu
vergleichen, konne nicht gefolgt werden. Die Nachver-
sicherung nach § 72 G 131 sei von_dienstrechtlichen und
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen abhingig. Demge-
m3B hdtten dabei sowohl die zustdndige Versorgungsdienst-
stelle als auch der Triadger der gesetzlichen Rentenver-
sicherung (RentV-Triger) mitzuwirken. Hierzu sei in der
Rechtsprechung bereits klargestellt worden, welche Fest-
stelluhgen die Versorgungsdienststelle im einzelnen zu
treffen habe. Dazu gehore insbesondere die Feststellung,

ob die Person, welche die Nachversicherung beanspruche,
unter den vom G 131 erfallten Personenkreis falle. Wenn

nun die Beklagte im Rahmen ihrer '"versicherungsrechtlichen”
Prifung zu dem SchluB komme, daB im Falle des Klégers die
"dienstrechtlichen" Voraussetzungen fiir die Nachversicherung
nicht gegeben seien,dann habe sie damit den ihr eingerdumten
Rahmen der Priifung lberschritten, da die Priifung der
dienstrechtlichen Voraussetzungen allein der Versorgungs-
dienststelle zustehe. Diese habe aber in ihrem Bescheid
vom 1. MErz 1965 festgestellt, daB der Klager zum Personen-
kreis des G 131 gehdre, der Anspruch auf Nachversicherung
nach § 72 G 131 habe. Eine nochmalige Priifung dieser
dienstrechtlichen Voraussetzungen habe die Beklagte des-
halb nicht mehr vornehmen durfen.

Abgesehen hiervon sei deren Auffassung, daB der Klager
dienstrechtlich nicht mit den Ubrigen Angehdrigen des
offentlichen Dienstes zu vergleichen sei, auch nicht
richtig, wie aus dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts

- 5 -

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

(orU YUBqUIJR(T S[e PUTS SUN[WIWIESS[19)1) I9P J[I9 [, YONY STOMUTE]

DYIN P BLY §§

1znyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 5 -

(BVerwG) vom 16. Juli 1970 (Zeitschrift fiir Beamtenrecht
1971, 26) hervorgehe. Danach seien sogar die ehemaligen
Ministerprasidenten der friheren deutschen Lander zum
Personenkreis des Art. 131 des GG zu rechnen. Damit
falle der Kldger als friherer Reichsstatthalter eben-
falls unter den von § 72 G 131 erfaBten Personenkreis,
der, well er keine Anspriiche nach dem G 131 habe, fir
die Zeiten als nachversichert gelte, in denen er vor
Ablauf des 8. Mai 1945 wegen der Beschaftigung im
offentlichen Dienst nach den Vorschriften der Renten-
versicherungsgesetze in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung versicherungsfrei gewesen sei. Diese Regelung
verstofle auch nicht gegen die Prinzipien der Rechts-
staatlichkeit, indem sie selbst die Angehorigen des
offentlichen Dienstes erfasse, deren Tatigkeit im
ganzen gesehen vor allem der Aufrechterhaltung des
Unrechts— und Willkirsystems des Nationalsozialismus
gedient habe, oder die ihr Amt unter Verletzung der
Grundsidtze der Menschlichkeit oder Rechtsstaatlichkelt
zur Unterstiutzung des nationalsozialistischen Terrors
miflbraucht hidtten. Ein VerstoB gegen das Rechtsstaats-
prinzip wirde nur vorliegen, wenn solchen Personen
staatliche Sonderleistungen gewdhrt wiirden. Eine solche
sei jedoch die Nachversicherung gemdB § 72 G 131 nicht.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision verfolgt die Beklagte
ihre bisherige Rechtsauffassung weiter.

Sie beantragt,

uncer Aufhebung des angefochtenen Urteils

die Berufung des Kldgers gegen das Urteil

des Sozialgerichts Minchen vom 16. April 1970
zuriickzuweisen.
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Der Klager beantragt,

die Revision zurickzuwelsen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erkl&rt.

1T

Die Revision der Beklagten kann keinen Erfolg haben.

~

Zur Begrindung ihres Rechtsmittels fihrt diese im wesentlichen

aus, fir die fiktive Nachversicherung nach § 72 G 131 habe
die Versorgungsdienststelle zu entscheiden, ob die dienst-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Nachversicherung vor-
liegen, wdhrend alscdann der RentV-Tridger zu prifen habe,
ob die sozialversicherungsrechtlichen Voraussetzungen er-
fullt sind. Es sei daher durchaus mdglich, daBl der RentV-
Trdger.die Nachversicherung nicht auf sdmtliche Beschaf-
tigungszeiten im o0ffentlichen Dienst erstrecke, well die
hierfur erforderlichen sozialversicherungsrechtlichen
Voraussetzungen flir einige Zeiten nicht erfiillt 'sind, oder
aus demselben Grund die Nachversicherungsfahigkeit sogar
fiir sdmtliche bescheinigten Zeiten verneine, selbst wenn
die Zugehorigkeit zum Personenkreis des G 1371 und die
fehlende Altersversorgung nach diesem Gesetz bestatigt
worden ist. Die Nachversicherung gemidB § 72 G 131 gelte
nicht flir jeden friheren AngehOrigen des offentlichen
Dienstes als durchgefiihrt. Es komme dabei weniger auf
fehlende Versorgungsanwartschaften an, vielmehr miisse eine
nach § 11 AVG aF versicherungsfrei gewesene Beschaftigung
im 8ffentlichen Dienst regelungsbediirftig sein. Nach § 72
G 131 konnten nur Zeiten als nachversichert gelten, in
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denen die unter Art. 131 GG fallenden Personen "wegen
ihrer Beschaftigung im offentlichen Dienst" nach den Vor-
schriften der Reichsversicherungsgesetze versicherungsfrei
- waren oder der Versicherungspflicht nicht unterlagen. Als
Vorschriften in diesem Sinne seien nur diejenigen in Be-
tracht zu ziehen, nach denen Versicherungsfreiheit wegen
der Besonderheiten des Dienst- oder Beschaftigungsver-
hdltnisses im 6ffentlichen Dienst eingerdumt wurde. Fir
Beamte, Angestellte und Arbeiter seien dies bis Kriegs-
ende die §§ 1234, 1235 Nr. 1 und 2, 1242 RVO sowie die

§§ 11, 12 Abs. 1 Nr. 1, 17 AVG in der vor dem Inkraft-
treten der Ersten Verordnung zur Vereinfachung des
Leistungs- und Beitragsrechts in der Sozialversicherung
(1. VereinfVO) vom 17. Mirz 1945 (RGBL I 41) geltenden .
Fassung (vgl. BSG SozR Nr. 7 zu § 72 G 131) gewesen.

Von diesen Vorschriften konne filir den Kldger nur die
Regelung des § 11 Abs. 1 AVG in Betracht kommen, wonach
im offentlichen Dienst Beschidftigte versicherungsirei
waren, wenn ihnen Anwartschaft auf Versorgung gewshr-
leistet war. Die hiernach erforderliche erste Voraus-
setzung, daf eine Beschdftigung im &ffentlichen Dienst
vorgelegen habe, sei Jjedoch beim Kldger nicht erfillt.

Das wesentliche Merkmal eines Beschaftigungsverhaltnisses
im Sinne der Sozialversicherung sei nach der sténdigen
Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG) die
personliche Abhéngigkeito Sie duBlere sich vornehmiich

in der Eingliederung in einen Betrieb, in der VWelsungs-—

‘ gebundenheit und in der Verrichtung fremdbestimmter
Arbeit (vgl. BSG 15, 65). Diese Merkmale seien bei einenm
Beamtenverhdltnis gegeben, da sozialversicherungsrechtlich
betrachtet das Beamtenverhaltnis nach der stidndigen Recht-
sprechung des BSG als Beschdftigungsverh&ltnis anzusehen
sei { BSG 20, 123; 26, 280, 281; SozR Nr. 7 zu Art. 2

§ 3 ArVNG ). Beim Kliger sei dies indes nicht der Fall.
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Als Reichsstatthalter und Vorsitzender einer Landesregierung
habe er nach den 8§88 156, 177 des Deutschen Beamtengesetzes
(DBG) in einem Offentlich-rechtlichen Amtsverhiltnis ge-
standen, das sich von einem Beamtenverhdltnis wesentlich
unterschieden habe und auf das deshalb die meisten Vor-
schriften des DBG keine Anwendung gefunden hidtten (vgl.
Brand, Das Deutsche Beamtengesetz, 4. Aufl. 1942, Anm. 2

zu § 156 DBG). Infolgedessen sei davon auszugehen,.daB

das offentlich-rechtliche Amtsverhidltnis besonderer Art
nicht - wie etwa das Beamtenverhdltnis - auf dem offentlichen
Dienstrecht beruht habe. Dies erhdrte die Regelung der

§§ 161, 177 DBG, wonach gegen Reichsstatthalter und Vor-
sitzende einer Landesregierung ein Dienststrafverfahren
ausgeschlossen war. Gerade die Moglichkeit zur Disziplinie-
rung seil aber ein unmittelbarer Ausflull der Veisungsge-
bundenheit. Im Ubrigen sei auch die Versorgung'in § 162 DBG
gegeniber der Beamtenversorgung unterschiedlich geregelt

gewesen.

Zusammenfassend lasse sich daher sagen, daB der Klager
in seinen Funktionen als Reichsstatthalter und Chef der
Anhaltischen Landesregierung nach den in der fraglichen
Zeit maBgebenden Vorschriften aus dem Kreis der Beamten
herausgenommen gewesen seli und in keinem abhiangigen Be-
schdftigungsverhdltnis im Sinne der Sozialversicherung
gestanden habe, sondern hinsichtlich'der nachge-'. -
ordneten Beschidftigten selbst Prinzipal gewesen sei.

Beim Kldger sei aber auch das zwelte Erfordernis filir die
Versicherungsfreiheit nach § 11 Abs. 1 AVG aF nicht er-
fillt, weil die hierfiir nach § 11 Abs. 3 AVG aF erfordew-
liche Gewidhrleistungsentscheidung nur fir Beamte, Ange-
stellte und Arbeiter ergangen sei. Das Berufungsgericint
habe demgemzZB auch keine Feststellung getroffen, dal eine
Gewdhrleistungsentscheidung nach § 11 Abs. 5 AVG aF fir
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Reichsstatthalter, Vorsitzende einer Landesregierung und
Oberprisidenten damals bestanden habe.

Diesen Ausfithrungen kann, abgesehen von denen iiber den
Unfang der Nachprifungsbefugnisse der Versorgungsdienst-
stelle und des RentV-Trdgers (BSG 11, 63; SozR Nr. 7 zu
§ 92 G 131), nicht zugestimmt werden.

Allerdings ist die Beklagte zu Recht von den Vorschriften
des grundsatzlich am 1. Juli 1937 in Kraft getretenen DBG
vom 26. Januar 1937 (RGB1 I 39) ausgegangen. Nach dessen

§ 156 Abs. 1 im Abschnitt XIII mit der Uberschrift
"Reichsminister" wurden die Reichsminister vom Fihrer

und Reichskanzler ernannt; sie standen zum Fihrer und
Reich "in. einem Offentlich-rechtlichen Amtsverhaltnis".
Nach § 177 DBG galten ferner die Vorschriften des Ab-
schnitts XIII sinngem8f fir die Reichsstatthalter und die
Vorsitzenden und Mitglieder der Landesregierungen.
SchlieBlich erfafBte diese Regelung auch die am 1. Juli 1937
bereits im Amt befindlichen Reichsminister, Reichsstatt-
‘halter und Mitglieder von Landesregierungen (§ 484 Abs. 1
Satz 1 DBG). Immerhin waren jedoch jedenfalls die Reichs-
statthalter nach dem Reichsstatthaltergesetz vom

30. Januar 1935 (RGB1 I 65) auch in den Reichsverwaltungs-
organismus eingegliedert, und zwar derart, daB sie nach-
geordnete Dienststellen der Reichsregierung und der '
einzelnen Reichsminister wurden, wenn sie auch als uber-
geordnete Dienststellen an die Spitze ihres Amtsbezirks
tratén; damit hatten die Reichsstatthalter anstelle ihrer
bisherigen Ministerstellung (unmittelbar staatsbildende
Organe) die Stellung politischer Beamter in der Amter-
hierarchie (mittelbar staatsleitende Organe) erhalten,

sie waren zu einer zentralen Verwaltungsstelle in der
Reichsmittelinstanz geworden, ihre Stellung war der-—
jeniger der preuBischen Oberpridsidenten angeglichen worden,
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wenn sie auch umfassender als diese gestaltet wurde. Die
politische Fihrungsgewalt der Reichsstatthalter konnte
sogar noch dadurch gesteigert werden, daB sie mit der
Leitung der Landesregierung betraut wurden (§ 4). Anderer-
seits waren die Einzelbefugnisse der Reichsstatthalter
aber auch wesentlich eingeschrinkt worden (vgl. z.B. die
§§ 7 und 8 des genannten Gesetzes vom 30. Januar 1935
sowlie Fischbach, Deutsches Beamtengesetz, 2. Aufl. 1940

S. 1181 zu § 177 DBG). Hiernach muBR es schon fraglich er-
scheinen, ob man von den friheren Reichsstatthaltern
wirklich sagen kann, daB sie nicht abhangig,sondern selbst

Prinzipal waren.

DaBl die in den 8§ 156, 177 genannten Personen nicht als
Beamte im Sinne des DBG angesehen wurden, obwohl sie ein
Anmt innehatten, sondern als Amtstrager eigenen Rechts
(vgl. Fischbach aal. S. 1147), war zudem kein AnlafBl, sie
von der beamtenrechtlichen Versorgung auszuschliefllen.

Nach § 156 Abs. 2 DBG war auf sie der ganze Abschnitt VIII
des DBG grundsédtzlich sinngemiéB anzuwenden; die in anderen
Gesetzen und in Verordnungen allgemein fir Reichsbeamte
enthaltenen Vorschriften galten fur sie ebenfalls. Folglich
war z.B. auch § 141 DBG anwendbar, die letzte Vorschrift
im Abschnitt VIII "Versorgung" des DBG. Dort hieBR es aber
in Abs. 1, eine Versorgung nach diesem Gesetz entspricht
den Erfordernissen in § 1234 RVO, § 11 AVG und § 29 RKG.
Damit lag der in § 11 Abs. 3 AVG aF geforderte und von
der Beklagten vermiflite Gewdhrleistungsbescheid als
Voraussetzung flir die Versicherungsfreiheit sogar in Form
eines Gesetzes vor (vgl. Hanow/Lehmann/Bogs, Rentenver-
sicherung der Arbeiter, 5. Aufl., § 1229 RVO Note 14

Abs. 1). Zugleich 188t sich danach die Auffassung nicht
halten, dafBl das offentlich-rechtliche Amtsverhdltnis der
Reichsminister und der ihnen gleichgestellten Personen

sich grundsitzlich von einem Beamtenverhé&ltnis unter-
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schieden und kein Beschaftigungsverhdltnis dargestellt
habe. Vielmehr war mit diesen gesetzlichen Regelungen an-
erkannt, daB selbst das offentlich-rechtliche Amtsver-
hdaltnis sonst grundsatzlich sozialversicherungspflichtig
gewesen ware, wenn nicht ausdriicklich etwas anderes be-
stimmt worden wire.

In ibrigen bezieht sich der in § 72 G 131 angesprochene
Personenkreis zwar in, erster Linie auf die in den 8§ 1,
2, 62, 63 des Gesetzes genannten Berechtigten. Die aus-
driickliche Bezugnahme auf Art. 131 GG 1ld8t jedoch erkennen,
daB die gemdB § 72 G 131 als nachversichert geltenden
Personen einen grofleren Kreis umfaft, als er der Auf-
zgdhlung in den vorgenannten Vorschriften entspricht.
Andererseits wird nach dem Grundprinzip des § 72 G 131
nur den Staatsdienern und ihren Hinterbliebenen die Nach-
versicherung zugestanden, die am 8. Mai 1G45 die An-
wartschaft oder bereits den Anspruch auf Versorgung er-
worben hatten, deren friheren Rechte jedoch auch durch
das G 131 nicht berﬁcksiéhtigt werden konnten. Die ent-
scheidenden versicherungsrechtlichen Voraussetzungen

sind dabei aber nach dem Wortlaut des § 72 G 131 idF

des Art. I Nr. 68 des 2. Lnderungsgesetzes vom

11. September 1957 (BGB1 I 1275) in eindeutiger Welse
dahin festgelegt worden, daB bei der Beschaftigung im
5ffentlichen Dienst im Zeitraum bis zum®Ablauf des

8. Mai 1945 entweder das Erfordernis der Versicherungs-—
freiheit vorgelegen haben muBl, oder daB Versicherungs-
pflicht nicht bestanden haben darf. (vgl. u.a. Brosche,
Gesetz zu Artikel 131 GG, 3. Aufl. 162 S. 557 unter

Nr. 15). Unter diese zuletzt genannte Voraussetzung
fielen z.B. das Dienstverhdltnis der Soldaten sowie das
der Angehdrigen des Reichsarbeitsdienstes; diese Dienst-
verhdltnisse standen einem Beschaftigungsverhdltnis im
Sinne der RVO nicht gleich; die Personen in solchen Dienst-
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verhaltnissen unterlagen vielmehr von vornherein nicht der
Versicherungspflicht (Brosche aa0; Anders/Jungkunz/Kipper,
Gesetz zur Regelung der Rechtsverhaltnisse der unter | .
Artikel 1%1 des Grundgesetzes fallenden Personen, 4. Aufl. |
1959 § 72 G 131 Note 1). Die Versicherungsfreiheit der
Soldaten und der Angehorigen des friheren Reichsarbeits-—
dienstes beruhte, anders als bei den Beamten einschlieBlich
der Polizelbeamten, nicht erst auf gewsdhrleisteten Ver-
sorgungsanwartschaften i.S. des § 11 AVG aF, sondern schon
auf ihrer offentlich-rechtlichen Stellung, die auf vollige
Eingliederung in einen militarischen oder militdrghnlichen
Verband abgestellt war und keine Beschiaftigung darstellte
(vgl. Koch/Hartmann/v. Altrock/Flirst, Das AVG, 2. Aufl.,

§ 18 AVG al' S. 256 unter III 1). Die friheren Reichsminister
und die 1hnen gleichgestellten Personen miuBlten deshalb auf-
grund des bel ihnen vorliegenden offentlich-rechtlichen Amts-
verhdltnisses eigener Art zumindest zu den Personen ge-
rechnet werden, die der Versicherungspflicht aus anderen
Grunden nicht unterlagen, so daBl sie damit ebenfalls von

der Nachversicherung nach § 72 G 131 erfaBt wurden. Denn

daB im ibrigen die Nachversicherung nach § 72 G 131 gerade
auch die Personen betrifft, deren Ernennung oder Anstellung
aus den in § 7 des Gesetzes genannten Grinden nicht zu be-
ricksichtigen ist, ergibt sich aus dem Gesetz und bestatigen
die Allgemeinen Verwaltungsvorschriften zur Durchfihrung der
- sozialversicherungsrechtlichen Vorschriften (8§ 72 bis 74)
~des Gesetzes zur Regelung der Rechtsverhidltnisse der unter
Art. 131 GG fallenden Personen (VV Nr. 3 Nr. 1 b). {

Dall selbst die besondere '"mationalsozialistische Vergangen-
heit" des Kligers seine Nachversicherung nach § 72 G 13
nicht ausschlieft, hat bereits das Bundesverwaltungsgericht
in seinem Urteil vom 16. Juli 1970 fir den friheren Minister-
préasidenten XKil777'in Braunschweig klargestellt und ein-
gehend begrindev. Dem hat sich das LSG in seinem Urteil an-
geschlossen. Da die Beklagte sich insoweit selbst nicht auf
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einen solchen Ausschlufl beruft, kann auf die Ausfiihrungen
des Bundesverwaltungsgerichts, denen der Senat zustimmt,
verwiesen werden. Das Sozialversicherungsrecht kennt bei
der Begriindung von Versicherungspflicht oder Versicherungs-
freiheit wie auch in Fragen der Nachversicherung grund-
sdtzlich keine Bestrafung filir vorangegangenes Tun (BSG 24,
45, 48). Die Nachversicherung nach § 72 G 131 ist deshalb
ebenfalls "wertfrei”™ und unabhingig von strafrechtlichen
und moralischen Verwertungen (BVerwG aal)-.

Nach alledem ist das Ergebnis, zu dem das angefochtene
Urteil gekommen ist, nich?t zu beanstanden, da auch zalle
Ubrigen Voraussetzungen filir die vom Klidger begehrte Nach-
versicherung erfiillt sind. Demnach ist die Revision mit
der Kostenfolge aus § 193 SGG als unbegriindet zuriickzu-
welsen.
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