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Im Namen des Volkes o "g
In dem Rechtsstreit
Verkiindet .

am 18. Juli 1962

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

i I

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts auf die mind-
liche Verhandlung vom 18. Juli 1962, an der mitgewirkc
haben c : R i L AU I e
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fir Reéht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Schleswig-
Holsteinischen Lande55021algerlcht vom 21. Juni 196l
wird zuruckgewnesen.‘ LT e, '

Kosten sind nicht zu erbtatten.f; H

Von Rechts wégén.”
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Der Rechtsstreit wird um die Frage gefiihrt, ob.ehemalige
Gerichtsreferendare, die nach dem Inkrafttreteh der Nach-
versicherungsvorschriften des Angestelltenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes (AnVNGj'vom 23. Februar 1957 aus dem
Vorbereitungsdienst und zugleich aus dem Staatsdienst des
Landes Schleswig-Holstein ausgeschieden sind, auch flir die
Zelt vor dem Inkrafttreten dieser Vorschriften (1. Mirz 1957)
nachversichert werden missen oder nicht.

Der Kliger war von Oktober 1953 bis Juni' 1958 im Land Schles-

wig~Holstein (Bereich der ehemals britischen Zone) Gerichts-
referendar im Beamtenverh#ltnis. Er bezog von Mitte 1954 an
laufend Unterhaltszuschuf. Beitrige zur Rentenversicherung
wurden flir ihn nicht entrichtet. Das Land Schleswig-Holstein
hatte damals weder fiir den Kliger noch fir die Widerrufsbe-

" amten allgemein eine Entscheidung lber die Versicherungsfrel-
heit nach §§ 172 Abs., 2, 169 Abs. 2 der Reichsversicheruhgs-
ordnung (RVO) getroffen. Der Kliger schied aus dem Staats-
dienst ohne Versorgung aus. Er wurde fir die Zeit von Midrz
1057 an nachversichert. Die Beklagte lehnt eine Nachversiche-
rung flr die Zeit bis Februar 1957 ab. Dagegen wendet sich
der Klidger. Beide Vorinstanzen bestiédtigten die Rechtsansicht
der Beklagten. Das Landessozialgericht (LSG) lieB die Revi-
sion zu. ’ ‘

Der Klégér legte Revision ein und beantragte, die Urteile

der Vorinstanzen aufzuheben und die Beklagte zu vérpflich—
ten, seine Nachvérsicherung auch fir die Zeit von Oktober
1953 bis Fehruar 1957 durchzufﬁhren. Er rigte eine unrich-
tige Anwenduhg des Art. 2 § 4 AnVNG durch das Berufungsge-
richt. |

Die Beklagbe beantragte, die Revision zurlickzuweisen.
Das - beigeladene - Land Schleswig-Holstein stellte keine

Antrige. 3

Die Revision gst zulidssig, aber unbegrindet.
|
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Dis Beklagte widre zur Durchfilhrung der Nachversicherung
aucﬁ flr die Zeit des Vorbereitungsdienstes vor Mirz 1957
verpflichtet, wenn u.a. der Kliiger in dieser Zeit nach
Vorschriften versicherungsfrei gewesen wire, die den heu-
tigen in § 6 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 und § & des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG) ansinngeméB entsprechen;

dabei kime es nicht darauf an, ob der Kliger Entgelt be-
sogen oder vielleicht sogar die damalige Versicherungs-
pflichtgrenze Uberschritten hat (Art. 2 § 4 Abs. L AnVNG).
Der Klager war Jjedoch vor Mirz 1957 nach keiner Vorschrift,
die den genannter: sinngemils entspricht, versicherungsfrei;
auch ist Art. 2 § 4 Abs. 2 AnVNG, der Nachversicherungen
fir ahdersliegende Sachverhalte regelt, nicht zu seinen
Cunsten anwendbar. Er hat deshalb, wie schon die Vorinstan-
zen entschieden haben, keinen Anspruch auf die weiterge-
hende Nachversicherung.

Der Klidger war urspringlich versicherungsfrei, weil er als
Gerichtsreferendar zu den Personen gehodrte, die widhrend
ihrer wissenschaftlichen Ausbildung flir den zukinftigen
Beruf in Schleswig-Holstein nicht in der Krankenversiche-
rung und damit auch nicht in der Rentenversigherung versi-
cherungspflichtig waren (§ 1 Abs. 2 AVG aF, § 172 Abs. 1

Nr. 5 RVO; BSG 11, 278). Der friiheren Regelung, wonach
Personen, die zu oder wihrend ihrer wissenschaftlichen Aus-
bildung flir den zuklinftigen Beruf in der Rentenversicherung

versicherungsfrei blieben, entspricht keine der Vorschriften,
éie in Art. 2 § L Abs. 1 AnVNG aufgefiihrt sind. Aus der Zuge-

hérigkeit zu dieser Personengruppe kann deshalb - wie auch
schon nach friherem Recht (§ 1 Abs. 6 AVG aF, § 1242 a RVO
aF) - kein Anspruch auf eine Nachversicherung hergeleitet

werdeén.

Der Kliger war nicht etwa versicherungsfrei, weil er wihrend

des Vorbereitungsdienstes Beamter eines Landes war und ledig-

1ich flir seinen Beruf ausgebildet wurde (§ 1 Abs. 2 AVG aF,
§ 172 Abs. 1 Nr. 1 RVO). Dafiir wire es erforderlich gewesen,
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daf die zustidndige oberste Verwaltungsbehdrde des Landes
durch eine ausdriickliche Entscheidung das Vorliegen der
Veraussetzungen zur Versicherungsfreiheit bestitigt hitte
(§§ 172 Abs. 2, 169 Abs. 2 RVO). Die Erfillung des Tatbe-
standes von § 172 Abs. 1 Nr. 1 RVO fiihrt allein die Ver-
sicherungsfreiheit nicht herbei. Die Priifung und Entschei-
dung der dienstrechtlichen Vorfragen dieser Verschrift

ist bescnderen Verwaltungsbehdrden zugewiesen worden. Die
Versicherungsfreiheit in der Sczialversicherung folgt denm
Ausspruch dieser Behorden. Nur wenn eine solche Entschei-
dung vorgelegen hitte, widre die Beschuaftigung des Kliigers
als Gerichtsreferendar auch nach § 172 Abs. 1 Nr. 1 RVO
versicherungsfrei gewesen (BSG aa0). Nach den Feststellun-
gen des Berufungsgerichts, an die das Revisicnsgericht
gebunden ist (§ 163 Sozialgerichtsgesetz -SGG-), ist aber
keine solche Entscheidung des zustédndigen Ministeriums
ergangen. Mangels einer Entscheidung dieser Art bestand
beim Klidger keine Versicherungsfreiheit nach § 172 Abs. 1
Nr. 1 RVO. Diese Vorschrift ist zwar inhaltlich der in

§ 6 Abs. 1 Nr. 2 AVG nF, auf die Art. 2 § 4 Abs. 1 AnVNG
hinweist, vergleichbar, doch war der Kliger bis Februar
1957 tatsichlich nicht aufgrund dieser Vorschrift versiche-
rungsfrei. Er erfiillt somit eine der wesentlichen Voraus-
setzungen, die in Art. 2 § 4 Abs. 1 AnVNG flir die Nachver-
sicherung aufgestellt sind, nicht. Bei dieser Sach- und
Rechtslage kommt es, weil der Freistellungsgrund aus § 172
Abs. 1 Nr. 1 RVO fir den Kliger nie gegeben war, nicht auf
ein etaaigeé_Rangverhaltnis zwischen den Bestimmungen in

§ 172 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 5 RVO an (vgl. dazu BSG aa0).
Beide Bestiﬁmungen miissen aber rechtlich auseinanderge-
halten werdeh. Das hat der Klidger in seiner Revisicnsbe-
grﬁndung‘nicht getan. Hr kcemmt zu einen fir ihn glnstigen
Schlul, weil er dic Vorschriften in § 172 Abs. 1 Nr. 1

und Nr. 5 RVO gedanklich vereinigt und sie zusammengefafbt
mit § 6 Abs.' 1 Ne. 2 AVG nF vergleicht. Das ist nicht

richtig. } |
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Der Senat hat bereits anlédfilich seiner friiheren Entschei-
dung klargestellt, daB es nicht gegen den Grundsatz der
- Gleichbehandlung (Art. 3 Abs. 1 Grundgesetz) verstoBt, wenn
flir eihe Nachversicherung nur die Referendare in Betracht
kommen, die nach dem Inkrafttreten des AnVNG aus dem Staats;
dienst.ausgeschieden sind. Nach seiner Ansicht verletzt es
auch den Gleichheitssatz nicht, wenn der Vorbereitungsdienst
dieser - Uberhaupt nachzuversichernden - Referendare entire-
der ganz oder nur zu einem Teil naphversichert wird, Jje
nachdem, ob der Vorberéitungsdienst ganz oder nur zu einem
Teil nach dem gesetzlichen Stichtag (l. Mirz 1957) liegt.
Der Vorbereitungsdienst wird gleichbehandelt, wenn er von
einem bestimmten Tag an der Nachversicherung unterliegt.
Es ist nicht notwendig, wie der Kliger meint, dai alle
Referendare, deren Nachversicherungsfall nach dem Inkraft-
treten der Neuregelung liegt, einen Anspruch auf die Nach-
versicherung der gesamten Referendarzeit haben miissen. Der
Gesetzgeber ist berechtigt, bel Neuregelungen Stichtage
allgemein festzulegen, es seil denn, die durch einen Stich-
tag entstehende unterschiedliche Behandlung bestimmter
Sachvefhalte miBte als Willkiir erscheinen. Daflir, daB dies
bei der in diesem Rechtsstreit umstrittenen Regelung so
sein kbnnte, ist nichts vorgebracht oder ersichtlich. Auch
sonst ist keine Grundgesetzuidrigkeit erkennbar. Es kommt
auch nicht, wie der Kliger annimmt, in den einzelnen Bun-
deslidndern zu einer unterschiedlichen Behandlung der Refe-
rendare hinsichtlich ihrer Nachversicherung, ndmlich je
nachdem ob eine Entscheidung der zustindigen Vervaltungs-
behdrden nach § 172 Abs. 2 RVO ergangen ist oder nicht,
und dadurch zu einer - nach der Ansicht des Kligers =
vrundgesetZJldrlgpn Ungleichheit. Abgesehen davén, daB

eine solche Unglelchhe*t ihre Ursa:he in dem freien Recht
‘der Lidnder hitte, selbst zu bestlmuen, ob und in welchem
Umfang sie von den Mogllchkelten oes § 172 Abs. 2 RVO Ge-
brauch machen wollen, und deshalb. ﬁLcht grundgesetzwidrig
sein dlrfte, entsteht . sclbst beim: Vorlnegen einer Entschei-
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dung nach § 172 Abs. 2 RVO kein Anspruch der Referendare auf
Nachversicherung fiir Zeiten vor Mirz 1957 (BSG aa0 und Urteil
vom 18.7.1962 -1 RA 309/61). '

Es mag zwar sein, dall dem Gesetzgeber eine Ldsung vorgeschwebi
hat, wonach beim Ausscheiden cines Referendars nach Februar
1957 die gesamte Zeit des Verbereitungsdienstes einheitlich
zu behandeln und nachzuversichern wire (vgl. Schreiben des
BMA vom 13.4.1959 - BABl 1959 S. 364, A III 3). Dem steht
jedoch die in Art. 2 § 4 Abs. 1 AnVNG gewihlte Fassung des
Gesetzes entgegen; sie erlaubt ein solches Ergebnis nicht.

Daé.ﬁrteil des LSG ist also richtig und muil bestidtigt wer-
den (8§ 170 Abs. 1, 193 SGG).
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