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Bundessozialgericht  Kassel-Wilhelmshthe, den 19.0ktober 1957
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‘In‘Sachen*j

Antragsteller:n und Rev131onsk1dger1n,,

:1Prozeﬁbevollmachtlgter.‘f

gegen. f; 

‘idle Bundesvers1cherungsansta1t fur Angestellte, Berlln—
~Wilmersdorf, Ruhrstrasse 2,

Antragsgegnerln und Rev1sxonsbek1agte,,

f;w1rd der Antrag der Klagerzn auf Bewillmgung des Armenrechts'
‘Jabgelehnta T ' ~ : |

Grtan d’e': L

Die Beteiligten strelten daruber, ob der Klagerln* die als

~ geschiedene Frau seit 1947 eine Wltwenrente ‘nach § 28 Abs°~3 S
1Angestelltenversmcherungsgesetz (AVG) a.F. in Verbmndung mit -

' § 1256 Abs. 4 Reichsversicherungsordnung (RVO) a.P. bezogen
“hatte, die anlidflich 1hrer Helrat im Jahre 1952 beantrapte
‘Wltwenabflndung nach § 41 AVG a.F. in Verbzndung mit § 1287

RVO a.F. zusteht. Das frﬁhere Oberver51cherung5dmt (ova.)
Hamburg hat der Klagerln die Abfindung mit Urteil vom 27.April
1953 zugesprochén° Gegen das (als endgiiltig nach'§ 1696 RVO
bezeichnete) Urteil hat die Iandesversicherungsanstalt (LVA.)
Hansestadt Hamburg, an deren Stelle spdter die Beklagte ge- '
treten ist, weitere Berufung beim Oberverwaltungsgericht Hamburg
eingelegt. Mit Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
‘ist das Rechtemittel als Berufung auf das Lz ndessozia1b01lcht
(LSG.) Hamburg iibergegangen, das mit Urteil vom 27. Hovember
1956 das Urteil des OVA. aufgehoben und den ablehnenden Bescheid
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der LVA. wieder hergestellt, die Revision jedoch zuge
hat. Gegen dieses Urteil rlchtet sich die recht zeltlg
richtig eingelegte Revision der Klagerln, mit der sie
erkennung der Vitwénabfindung begehrt. Ihrem gleichzé
stellten Antrag auf Bew1111gung des Armenrechts kannia
nicht entsprochen werden.

ginem Beteiligten darf das Armenrecht nur bewilligt wérde
die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende‘Auss‘Ch
Erfolg bietet (§§ 167 SGG, 114 ZivilprozeSordnung ~ZP!
ist hier nicht der Fall. Die Rev1smon der Klagerln is
zu1a331g, aber nicht begrundet

‘Dle Klugerln riigt zunachst dle Bexufung der Beklagte
~das Urteil des fritheren OVA. Hamburg sei unzula531g g
"~ weil dieses Gericht endgiiltig entschleden habve (§ 169
~Bei den von elnem allgeneinen Verwaltungsgerlcht nach%
Abs. 7 und 8 SGG auf das LSG. ubergegangenen Sachen
nur nach den Vorschriften des SGG zu. beurtellen, ob d
_rufung statthaft ist. Sie ist auch dann statthaft ,wé
angefochtene Entscheidung des OVA, nach den fruheren
‘}ochrlften der RVO endgiiltig war (BSGL Bd. 1 S. 82/
. S. 283/285). Hiernach hatte das LSG° 1edlgllch zu priife.
ob die nach § 144 Abs. 1 Ziff. 1 SGG an sich ausgeschlo
Berufung gemiB § 150 Nr. 1 SG6G wegen grundsatzllcher Be
der Rechtsfrage zuzulassen gewesen ware, wenn das Urtei:
“einem Sozialgericht (SG.) erlassen worden wire (BSGE
© Seite 62/67 und S. 239/241). Weil das LSG. diese Fra
- . zutreffender Begrindung begahte, konnte es das Urtel
”’sachllch nachpriifen. ‘
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‘Die sachliche Nachnrufung durch das LSG.~1aBt auch,keinu
Recht91rrtum erkennen. Da die Klagerln die. neue nhe bere
 vor dem 1. Januar 1957 geschlossen hat, ktnnen die Vorscd
- ten des Angegte1ltenvers1cherungs~Neuregelungsgesetze
- ihren Gunsten nicht angewandt werden (§§ 81, 42 }VG A
§ 26 AnVG). Das AVG in der bis zum 31 Dezember 1956
Fassung ssh eine Aoflnaung nur bel der Helrat von "Wi’
vor (§ 41 Avs. 2 VG, § 1287 Satz 2 'RVO), nicht auch

JLaw — Gesetze und Urteile » .,Gm.,mi |
Kostenl ; oogle play A r
i | O oo (mobile App) pp Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

i



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

sy

"Ehefrauen, deren Ehg_geschieden oder fir nichtig erklédrt
oder aufgehoben" war. Dieée FEhefrauén" ~ die auch im Sinne

der RVO keine Witwen wareﬁ, sonst hétte es dieser besonderen -
Umschreibung nicht bedurft — hatten im Gegensatz zu den

Witwen keinen Rechtsanspruch auf eine Rente. Ihnen konnte ,
unter bestimmten Voraussetzungen eine vom Gesetz sog. "Witwen-
rente" gewéhrt werden, wobel die Bewilligung in der Regel
formlos und unter ausdriicklicher Kennzeichnung der Rente als
freiwillige und widérrufliche Kahnleiutung erfolgte. Grundlage
filr die Gewahrung dieser Rente blldete die aus der frilheren

Ehe nachwirkende Unterhaltsberechtigung der geschiedenen Frauv .
(vgl. Schmehl in "Die 8021a1ver31cherung“ 1951 'S, 261). Dem
entspricht die Regelung, daB der Witwe zur Abfindung ihres |
Rechtsansnruchs bei Wegfall der Wltwenrente wegen Wiederver- ; 1
heiratung elne bestimmte Summe (das Dreifache der Jahresrente)
gezahlt wurde, nlcht aber auch den Frauen, deren Ehe geschie-
den war. Die "Abflndung"elner Leistung, auf die kein Rechts-
anspruch bestand, war. nlcht mogllch (vgl Bayeris Lhe¢ LVAmt

im Bescheld vom 8. Aprll 1952 Brelthaupt 1952 s. 1072, OVA,
Diisseldorf in Breithaupt 1950 3. 963, Hastler in "Versicherungs-
w1ssenschaft Ver51cherungsprax1s und Versmcherungsmed1z1n"

1950 $. 350, Schmehl in "Die Sozialversicherung" 1951 S° 261,
Dersch, GrundriB der gesetzllchen Rentenver31cherung S. 212, i
Koch-Hartmann- von Altrock—Furst Anm. 2 zu § 28 AVG, Kommentar ‘
des Verbandes deutscher Rentenversmcherungstrager Anm. 5 zu '~ff
§ 1287 RVO) Hieran haben auch die Richtlinien der Arbeits- i
minister fiir die Behandlung der Antrége ‘geschiedener Ehe- .
frauen auf Witwenrente in den gesetzllchen Rentenver31cmaxungen
(Bundesarbeitsblatt 1956 S. 295) nichts geéndert. Venn der
Gesetzgeber im neuen Recht auch den geschledenen Frauen im

Falle ihrer Heirat eine Abfindung zugesprochen hat, so héngt
das'damit zusammen, daB er diesen Frauen nunmehr einen Rechts-
anspruch auf Rente‘eingeréamt unstie insoweit den Witwen
gleichgestellt hat. Der Kiégerin,,deren Ehe schon vor dem

1. Januar 1957 geschlosseén worden ist, kommt diese Gleich-
stellung nach der ausdriicklichen Vorschrift des Gesetzes nicht

zu gute.
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Die Revision der x(ldgerln gegen das Urteil des LSGo H,
bietet sonach keine hinreichende Aussicht auf Erfolg
Gesuch um Bewilligung des Armenrechts muf3 daher abgeleh
werden. '
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