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Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
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L i Kldger und Revisionskléger,
Zugestellt am .
7. April 1966
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts ohne miindliche
Verhandlung am 2%. Midrz 1966 durch

Prisident Schneider
Vorsitzender, _ i
Bundesfichter ‘ Dr. Haug ﬁnd_
Bundesrichter Heyer s
Bundessozialrichter Le hmk uhl - und

Bundessozialrichter Dr. H o h n

fur Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers werden das Urteilil des ILan-
dessozialgerichts Niedersachsen vom 8. Juni 1962, das
Urteil des Sozialgerichts Lilneburg vom 26. Februar 1962
und der Bescheid der Beklegten vom 26. September 1967
aufgehoben,

Die Beklagte wird verurteilt, dem Kldger einen neuen Be-
scheid zu erteilen, in dem die in der Zeit von 1948 bis
1952 entrichteten 32 freiwilligen AV-Beitrige bei der Er-
mittlung der fir den Klédger maffigebenden Rentenbemesounps~
grundlage nicht bericksichtigt werden.

Die Beklugte hat dem Klidger die Kosten des Verfdhrcns
in den Rechtszligen zu erstatten.
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Grinde;z

Die Beteiligten streiten Uber die Hohe des Altersruhegeldes,
das der Kl&ger vom 7. Juni 1961 an aus der Angestelltenver-
sicherung (AnV) erhdlt. Dabei geht es um die Frage, wie die
vow Kléger widhrend der Zeilen cdrer Arbeitslosigkeit vor '957
freiwillig entrichteten Beitrige zu beriicksichtigen sind.

Necl den Feststellungen des Landessozialgerichts (ISG) hat
die Beklagte bei der Berechnung der Rente (Bescheid vom

26, September 1967) u.a. 32 freiwillige Beitrige angefecha
net, die der Klidger zur AnV geleicstet hat, widhrend er ar-
beitslos war (Zeitraum vom Zo0. Juni 1948 bis Zo. November
1951 und 1. Pebruar bis 14. September 1952), Diese Bei~
trige (Klasse B bzw., II) hitten nach dem Recht zur Zeit
ihrer Entrichtung eine Rentensteigerung bewirkt. Nach dem
Wortlaut des § 32 Abs. 5 des Angestelltenversicherungsge-
sctzes (AVG) sind sie fiir die Rentenformel bei der Ermitt
lung der fiir den Versicherten mafigebenden Rentenbemessung -
grundlage zu bericksichtigen und setzen diese herab, weil
sie niedriger sind als der Durchschnitt der Pflichtbeitrize
dadurch erh#dlt der Kliger eine niedrigere Rente, als wenn
er wiahrend der Arbeitslosigkelt gar keine Beitrdge ent-
richtet hdtte, denn die Zahl der anrechenbaren Versiche--
rungs jahre hatte sich infolge der Anrechnung der Zeit der
Arbeitslosigkeit (vom Ablauf der sechsten Woche an) als
Ausfallzeit nicht wesentlich geéndert.

Der Klidger beansprucht eine Rente in der HOhe, wie sie ohne
die 32 Beitrige festzusetzen wire. Nach seiner Bérechnung
vurde sich danach eine um 37,50 DM monatlich hohere Rente
ergeben. B

Die Klage und die Berufung des Kligers waren ohne Erfolg.
Das ISG war der Auffassung, daB Ausfallzeiten nur subsididr,
zlso nur dann anzurechnen seien, wenn die betreffenden Zei-
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ten nicht mit Beitridgen belegt seien. Es sei auch nicht mdg-
lich, die Beitrige nach Art. 2 § 75 Abs. 2 des Angestellcen-—
versicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) als Beitrdge der
Hoherversicherung anzusehen, weil sie nicht neben Ersatzzei-
ten, sondern neben einer Ausfallzeit entrichtet vorden seien.
Auch der in der mindlichen Verhandlung vom Kldger erklarte

Verzicht auf die Beitrége konne zu keiner anderen Beurtei-

lung fihren; ein solcher Verzicht sei, wie der in den §§ 82:

Abs. 5, 83 Abs. 3 AVG und § 74 Abs. 1 Satz 2 des Gesetzes
zur Regelung der Rechtsverhidltnisse der unter Artikel 131
des Grundgesetzes fallenden Personen (G 131) ausgedriickte
allgemeine Rechtsgedanke erkennen lasse, jedenfalls dann

unzulidssig, wenn ein Berechtigter bereits Leistungen aus

den Beitrdgen erhalten habe (Urteil vom 8. Juni 1962) .

Mi{ der - zugelassenen - Revision beantragt der Klager,

unter Aufhebung der Urteile der Vorinstanzen und
unter Abdnderung des Bescheilds der Beklagten die-
sie zu verurteilen, ihm vom 1. Juni 1961 an Alters-
ruhegeld unter Anrechnung einer Ausfallzeit von

50 Monuten an Stelle der von Juni 1948 bis Septem-
ber 1952 entrichteten freiwilligen Beitrige zu
zahlen.

Er ist der Auffassung, freiwillige Beitrige, die sich
rentenmindernd auswirkten, seien nicht zu beriicksichti-
gen. Mindestens miflte das Recht bestehen, auf diese Bei-
trdge zu verzichten. Die bisherigen Zahlungen von Alters-
ruhegeld, deretwegen das LSG den Verzicht als unzulédssig
angesehen habe, beruhten gerade auf dem angefochtenen Be-
scheid und secien deshaib nicht geeignet, einen Verzicht
auszuschlieflen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen,
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erklirt. -

Die Revision ist zuléssig, sie ist auch begriindet.

Da der Versicherungsfall im Jahre 1961 eingetreten ist,
148t sich die Vorschrift des Art. 1 § 2 Nr. 16 Buchst. 4
des Rentenversicherungs-finderungsgesetzes (RentVAndG) vom
9. Juni 1965 (BGB1 I 476), die eine dem Antrag des Klégers
entsprechende Rentenberechnung vorsieht (jetzt § 32 Abs. 7
Satz 2 AVG), mindestens nicht unmittelbar anwenden, weil
das Gesetz dieser Vorschrift keine riickwirkende Kraft bei-
geleft hat, sondern sie erst mit dem 1. Junuar 1966 in
Kraft treten lieB (Art. 5 § 3 und § 1o Abs. 1 Buchst. d
RentVAndG). Auf die Anspriiche des Klidgers ist daher das vor

dem Inkrafttreten des RentVindG geltende Recht anzuwenden .

Nach dem Wortlaut seiner Vorschriften scheint es ausge-
schlossen, die wihrend der Arbeitslosigkeit des_Klégers
entrichteten freiwilligen Beitrige beil der Berechnung
seiner persodnlichen Bemessungsgrundlage suHer acht zu
lassen. Nach § %2 Abs. 5 AVG in der bisherigen Fessuag
sind ndmlich die auf Grund der Berechtigung zur Veiter-
versicherung oder zur Se”bstversicherung eniriciiteten oe.-—
trdge bei der Anwendung der Absitze 1 und ? wie Pflicht-
beitriige der entsprechenden Beitragsklassen zu behandeln.
d.h. bei der Berechnung der persdnlich Bemessungsgrund-
lage zu bericksichti;en. Eine Ausnahme enthdlt diese Vor-
schrift nicht. Sie 148t sich auch nicht aus Art. 2 § 15
Abs. 2 Satz 1 AnVNG entnehmen; diese Vorschrift bezichnt
sich ausschlieBlich auf die neben Pflichtbeitrigen oder
in Ersatzzeiten entrichteten freiwilligen Beitrzge und
‘143t diese als Beitrédge der HOherversicherung gelten.
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Das bedeutet, daB sie nicht flir die Erfilillung der Wartezeit
berlcksichtigt werden, daB die Q:rsdnliche Bemessungsgrund-—
lage durch sie weder erhtht noch erniedrigt wird (vgl. hier=-
zu Elsholz-Theile, Die gesetzliche Rentenversicherung, Anm.
3 a zu Art. 2 § 15 ArVNG, S. 382), und daB die nun auf sie
entfallenden Steigerungsbetridge der Hoherversicherung von
der Rentenanpassung ausgeschlossen sind. Diese umfassende
Regelung 148t sich aber nicht auf die in einer sonst anzu-
rechnenden Austallzeit entrichteten freiwilligen Beitrége
Ubertregen, und zwar deswegen nicht, weil die Umwandlung
dieser Beitrige in solche der Hoherversicherung ihre An-
rechnung auf die Wartezeit ersatzlos ausschliosse, wihrend
in den Fiéllen des Art. 2 § 15 Abs. 2 AnVNG die Pflichtbei-
trige und die Ersatzzeiten auf die Wartezeit anzurechnen
sind. |

Der Kléger kann das von ihm géwunschte Ergebnis auch nicht
dadurch erreichen, daB er auf die freiwilligen Beitriige
"verzichtet". Ein solcher Verzicht auf die Anrechnung be-
stimmter Beitrdge bei der Berechnung der Rente ist - abge-
sehen von dem hier nicht vorliegenden Fall des § 89 Abs.-
Satz 2 AVG - nicht modglich, vielmehr kann der Versicherte
nur auf die Rente im ganzen verzichten oder aber auf den
Bezug der vollen Rente fiir bestimmte Zeitraume, wenn er
dadurch seine Versicherungsanspriiche insgesamt - etwa
durch Nachentrichtung von Beitrigen - verbessern kann

(vgl. auch RVA in AN 1914 S. 554 und in Eul! Bd. 271 S. 169
und Bd. 40 S. 7). Das ist aber hier nicht der Fall.

Dem Klédger ist aber darin zuzustimmen, daf das aus dem
Wortlaut des Gesetzes zu entnehmende Ergebnis dem Zweck
widerspricht, den das AnVNG mit der Einfiihrung und Be~
wertung der anrechenbaren Ausfallzeiten verfolgt. Zweck
der sich hierzuvf beziehenden Vorschriften ist es, durch
die Beriicksichtigung der als Ausfallzeiten anrechenbaren
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Zeiten bei der Ermittlung der Versicherungsjahre die Rente
zu erhShen (vgl. Jantz/Zweng, Das neue Recht der Renten-
versicherung der Arbei.er und der Angestellten, Anm. I zu
§ 1259 RVO). Dem widerspricht es aber, wenn die Rente des-
wegen niedriger wird, weil der Versicherte vor 1957 in den
an sich fur die Anrechnung als Ausfallzeit in Betracht
kommenden Zeitrdumen zusdtzlich freiwillige Beitridge ent-
richtet hat. Da dieses Ergebnis nur darauf beruht, dafl die
freiwilligen Beitridge bei der Errechnung der persdnlichen
Bemessungsgrundlage berilicksichtigt werden, entspricht es
dem Sinn der Neuregelung und dem besonderen, mit der Ein-
flihrung und der Wertung der anrechenbaren Ausfallzeiten
verfolgten Zweck, wenn § 32 Abs. 5 AnVNG dahin ausgelegt
wird, daB er solche freiwilligen Beitrdge nicht erfafnt,
die wdhrend einer anrechenbaren Ausfallzeit entrichtet
worden sind. Diese Auslegung erscheint dem Senat auch des-
halb sinnvoll, weil sSic den Versicherten die Rechte aus
der Entrichtung der freiwilligen Beitrige wahrt, die vor
und nach dem Neuregelungsgesetz glceich bedeutsum sind,
ndmlich ihre Anrechnung auf die Wartezeit, und die Wirkun
gen beseitigt, die infolge der ilinderung der persdnlichen
Bemessungsgrundlage entgegen dem Sinnzusammenhang aller
Vorschriften der Neuregelungsgesetze und dem damit ver-
folgten Zweck zu einer niedrigeren Rente flhrte, als wenn
die Beitrﬁggréntriohteﬁvorden wiren.

An dieser Auslegung der vor dem RentVAndG geltenden Vor-
schriften sieht sich der Senat nicht etwa dadurch gehin-
dert, daB dieses Gesetz eine dem durch die Auslegung ge-
wonnenen Ergebnis entsprechende agusdriickliche Vorschrift
eingefihrt hat, ohne ihr rickwirkende XKraft zu verleihen.
Die besondere Bestimmung lUber das Inkrafttreten dieser

Vorschrift kann die aus dem friheren Recht zu gewinnende
Auslegung nicht mehr beeinflussen, der matericlle Gehalt
der neuen Vorschrift bestidtigt wielmehr die Richtigkeit

der Auslegung. Dies hat nicht nur der erkennende Senat
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schon bei der Auslegung des § 25 Abs. % AVG entschieden
{1 RA 350/61 vom 25. Mai 1565 - BSG 23, 67 = SozR RVO

§ 1248 Nr. %3), sondern auch der 11, Senat, als er die
Vorschriften des § 9 AVG so ausgelegt hat, wie es der
erst durch das RentVAndG ohne riickwirkende Kraft einge-
fiigte Abs. 4 des § 9 AVG vorschreibt (11/1 RA 166/62 vom
24.11.1565 - SozR RVO § 1232 Nr. 9).

Aus dem Sinnzusammenhang aller Vorschriften des AnVNG

und dem besonderen Zweck, der mit der Einbeziehung der
Ausfallzeiten in die anrechenbaren Versicherungsjahre
verfolgt wird, schlieBt der Senat, daB § 32 Abs. 5 AVG
auch vor dem Inkrafttreten des RentVAndG und ungeachtet
seiner Bestimmungen uUber das Inkrafttreten seiner einzel-
nen Vorschriften dahin auszulegen ist, daB die wdhrend
einer sonst anrechenbaren Ausfallzeit entrichteten frei-
willigen Beitrdge von ihm nicht erfaf3t werden. Die vom
Kldger wahrend seiner Arbeitslosigkeit entrichteten 32
freiwilligen Beitrégé sind daher bei der Ermittlung seiner
perstnlichen Bemessungsgrundlage nicht zu berilicksichtigen.

Die Urteile des ISG und des Sozialgerichts und der Be-
scheid der Beklagten sind daher aufzuheben; die Beklagte
hat dem Kldger einen neuen Rentenbescheid zu certeilen,

in dem die strittigen 32 Monate freiwilliger Beitridge bei
der Berechnung der persodnlichen Bemessungsgrundlage nicht
zu berlicksichtigen sind.
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Die Beklagte hat dem Klédger die Kosten des Verfahrens

aller sozialgerichtlichen Instanzen zu erstatten (§ 193 SGG).
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