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Bundessozialgericht

Az.: 1 RA 217/69 Im Namen des Volkes

- ———— —— T ——— . a—

.Urteil

in dem Rechtsstreit

Kligerin und Revisionsklédgerin,

- Prozeflbevollmidchtigter:

Zugestellt am
J. Juni 1970 gegen

I, YoNy SIoMUITH

i)

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung am 18. Mirz 1970 durch
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Prédsident Prof. Dr. W annagat

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Schubert,
Bundesrichter Schmidthals,
Bundessozialrichter R e imer und

Bundessozialrichter Benedyc¢czuk

'l[lllLP\‘J“

fuir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerin wird das Urtell des
Landessozialgerichts Nordrhein-VWestfalen vom

18. Juni 1969 aufgehoben, soweit es den Anspruch

auf Waisenrente fUr die Zeit vom 1. Oktober 1961

bis 31. Juli 1962 betrifft.

FUr diesen Zeitraum wird die Berufung der Beklagten
gegen das Urteil des Sozialgerichts Kéln vom 9. Fe-
bruar 1968 zuriickgewlesen.
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Die Klage auf Zahlung von llalsenrente fir die Monate
Mai und Juni 1961 wird als unzuldssig abgeuiesen.

Die Belklagte hat der Kligerin die auBlergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
R ;; ‘ . | a0
PRTRER
.
Grinde: |

f .
Mit Bescheid Qom16; Mai 1966 hatte die Beklagte der am
10. Juni 1943 geborenen, damals noch unverheirateten
Kldgerin Halbwaisenrente fir die Zeit vom 1. Mai 1958
bis zum 30. Juni 1961 bewilligt. Hiergegen erhob die
Kldgerin im Juni 1966 Klage mit dem Antrage auf Weiter-
zahlung der Waisenrente, da sie sich nach Vollendung
ihres 18. Lebensjahres noch in Schul- bzw. Berufsaus-
bildung befinde. Schlieflilich schriénkte sie ihren Antrag

dahin ein, I I I A S N

ihr fur die Zeit vom 1. Juni 1961 bis
5l. August 1963 Waisenrente zu gewihren., A

Day Sozialgericht (SG) K&ln hat durch Urteil vom 9. e~
bruar 1968 unter Abweisung der Klage im ibrigen die .
Beklagte verurteilt, Waisenrente fiir die Zeit vom

1. Juli 1961 bis 31. Juli 1962 und vom 1. November 1962
bis 31. Mdrz 1963 zu zahlen. Auf die hiergegen von der
Beklagten eingelegte, vdm SG zugelassene Berufung hat
das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen die
Klage in vollem Umfang abgewiesen. Zur Begriindung hier-
flr ist in dem Urteil vom 18, Juni 1969 im wesentlichen
rolgendes ausgefiihrt:
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Zuletzt habe sich die Kl8gerin vom April bis 23. Juni
1961 im Ladies'College in England aufgehalten. Danach

sei sie mit ihrer Mutter auf Reisen gegangen. Damit selen
die ersten Monate nach der Einstellung der Zahlung der
Wlaisenrente mit Ablauf des Monats Juni 1961 ohnehin keine
Zeiten einer Schul- oder Berufsausbildung mehr gewesen.

In der Zeit vom 28, September 1961 bis 31. Juli 1962 habe
sich die Klédgerin im Institut International Pour Jeunes
Filles "Le Mesnil" in Montreux aufgehalten. In dieser Zeit
habe sie sich aber weder in Schul- noch in Berufsausbil-
dung befunden.

In der Zeit vom 1. Dezember 1962 (nicht 1. Movember 1962,
wie vom SG angenommen) bis 31. Midrz 1963 schlieBlich habe

K6ln besucht, Hlerbel haoe es sich aber deswegen um keine
Berufsausbildung gechandelt, weil dadurch ihre Zeit und
Arbeitskraft nicht ilberwiegend in Anspruch genommen wor-
aen sei.

Gegen das Urteil, in dem das LSG die Revision nach § 162
Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zugelassen
hat, hat die Kl&dgerin Revision eingelegt. Sie riigt Ver-
letzung der §§ 44, 39 Abs. 2 des Angestelltenversiche-
rungsgesetzes (AVG). Das LSG habe zu Unrecat den Besuch
des Ladies'College in England und des Internats Le Mesnil
nicht als Schul- bazw. Berufsausbildung gewertet.

Die Klégerin beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, in Abdnderung ihres
Bescheides vom 6. Mai 1966 und unter Abdnderung

des Urteils des LSG auch fiir die Zeit vom 1. Mal bis
1. Juni 1961 (gemeint ist ersichtlich 30. Juni 1961)
und fir die Zeit vom 1. Oktober 1961 bis 31. Julil
1962 Waisenrente zu zahlen.
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Die Belklagte beantragt, |
|
1
1

da das angefochtene Urteil richtig sei.

die Revision zuriickzuweisen,

?|‘ |

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklart.

II.

Hinsichtlich der Zeit vom 1. Oktober 1961 bis zum
31. Juli 1962 ist die Revision begriindet. .

Das LSG ist davon ausgegangen, daB eine Schulausbilldung
im Sinne des § 44 Satz 2 AVG (= § 1267 Satz 2 RVO) nur
eine Ausbildung an offentlichen Schulen oder an privaten
Schulen ist, deren Unterricht nach staatlich genehmigten
Lehrplédnen erteilt wird oder nach den Lehrpldnen fiir
offentliche Schulen ausgerichtet ist, wobel es ersicht-
lich angenommen hat, dafl Schulausbildung nicht nur die
Ausbildung an allgemeinbildenden, sondern auch an berufs-
bildenden Schulen ist. e | '

Diese Auffassung entspricht hinsichtlich des ersten
Teils im wesentlichen der bisherigen Rechtsprechung

des Bundessozialgerichts (vgl. ua So<R Nr. 33 zu

§ 1267 RVO) und stimmt im lbrigen iUberein mit den frii-
heren Verwaltungsvorschriften (VV) vom 14. August 1961
und vom 23. Januar 1965 zum Bundesversorgungsgeseiz (BVG)
Nr. 10 bzw. Nr. 9 zu § 33 b BVG. Demgegeniiber liegt nach
den Verwaltungsvorschriften Nr. 6 zu § 18 Abs. 2 des
Bundesbesoldungsgesetzes (BBesG) eine Schulausbildung
nur vor, wenn die Ausbildung an allgemeinbildenden
Instituten der erwdhnten Art erfolgt. Ahnliech lauten
Jetzt die VV Nr., 10 zu § 33 b BVG idF vom 26. Juni 1969.
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Hierzu hat das LSG weiter festgestellt, daB das Tochter-
pensionat Le Mesnil keinen Unterricht nach Lehrplénen
der genannten Art erteilt hat. Es hat insbesondere nicht
das Erziehungs- und Ausbildungsziel einer Schule gehabt.
Vielmehr hat die gesellschaftliche und hauswirtschaft-
liche Unterweisung ganz eindeutig im Vordergrund gestan-
den, und zwar nlcht zum Zwecke spéterer beruflicher Ver-
wendung, sondern allein filir den eigenen Hausgebrauch.

An diese Feststellung ist der Senat nach § 163 SGG ge-
bunden, da gegen sie begriindete Revisionsgriinde nicht
vorgebracht sind. Damit scheidet eine Schulausbildung
schon aus diesem Grunde aus.

*

Das LSG hat Jjedoch zu Unrecht in dem Besuch des genann-
ten Madchenpensionats keine Berufsausbildung gesehen,
Hierzu ist schon seit lidngerem anerkannt, daf der Besuch
von Haushaltungsschulen, Frauenschulen und dergleichen
wie Uberhaupt ganz allgemein die Ausbildung fir den haus-
wirtschaftlichen Beruf Berufsausbildung auch dann ist,
wenn sie nur filir eigene Zwecke erfolgt und nicht die
Grundlage fir eine entsprechende spédtere gegen Entgelt
auszuilbende Tdtigkeit bilden soll (vgl. Verbandskomm.

5. Aufl., § 1258 RVO aF Anm. 3a, § 1271 RVO aF Anm. 7

Abs. 3; Jantz,/Zweng, Das neue Recht der Rentenversiche-
rung der Arbeiter und Angestellten, § 1262 RVO Anm. II
2b; a.A. LSG Nordrhein-Westfalen, Breithaupt 1959, 5;
Kreye, Erlernung der Kliche - Berufsausbildung? in Soz3ich
1963, 92; Thielmann, Arbeiter-Versorgung 1930, 257, 260;
Reichsversicherungsamt: GE Nr. 3111, AN 1928,12 uné Nr.
5131, AN 1937, 283 sowie EuM 24, 30 und 43, 322; unent-
schieden GE Nr. 3126, AN 1928, 109; zweifelnd auch Eul
23, 109). Die Ausbildung muB nur fiir eine spadtere Berufs-
auslibung bestimmt sein.

Zu den hauswirtschaftlichen Berufen gehdrt aber auch die
Tdatigkeit der Ehefrau mit ihren Haushaltsarbeiten in der
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Familie als Hausfrau und Mutter. Auch die Ausbildung zu
dem Beruf der Hausfrau - fir den eigenen Bedarf - ist
mithin Berufsausbildung. Eine andere Beurteilung wiirde
mit der im Grundgesetz niedergelegten Gleichbewertung
von hduslichen und miltterlichen Leistungen mit auller-
hduslicher Erwerbstidtigkeit ebensowenig zu vereinbaren
sein, wie mit den in § 1360 des Biirgerlichen Gesetzbu-
ches (BGB) idF des Gleichsberechtigungsgesetzes vom

18. Juli 1957 (BGB1L I S. 609) fiir die Ehefrau als Haus-
frau begriindeten Unterhaltspflichten. Das Bundesverfas-
sungsgericht hat hierzu festgestellt, daB es eine der
wichtigsten Aufgaben des Artikels 3 Abs. 2 des, Grund-
gesetzes ist, der rechtlichen Unberbewertung der Aroveit
der Frau in Haushalt und Familie ein Ende zu setzen und
ihr eine gerechte Berilicksichtigung zu sichern. Im Parla-~
mentarischen Rat sei ausdricklich festgestellt worden,
dafl die Arbeit der Hausfrau der einer Geschiéftsfrau,
also einer selbstédndigen Erwerbstédtigkeit gleichzustel-
len sei (vgl. BVerfG 17, 1, 13). Nach § 1360 Satz 2 BGR
errillt die Ehefrau ihre Verpflichtung, durch Arveit

zum Unterhalt der Familie beizutragen, in der Regeil
durch die Fiihrung des Haushaltes. Wird aber von der gel-
tenden Rechtsordnung die hauswirtschaftliciie Tadtigkeit
der Frau als Hausfrau filir den eigenen Bedarf in Haushalt
und Familie der selbstidndigen Erwerbstdtigkeit gleich-
gestellt, so ist damit auch die Arbeit der Hausfrau als
ein Lebensberuf und als die Ausiibung eines Berufes aner-
kannt. In dem Rundschreiben des Bundesministers des
Innern vom 13. Dezember 1960 (GMB1 1961, 20) zu § 18
Abs. 2 BBesG wird dieser Auffassung bereits Rechnung

getragen, denn dort heift es, daB die Erlernung der Haus-

wirtschaft als Berufsausbildung gilt, wenn sie an einer
Orrentlichen oder staatlich anerkannten Haushaltungs-
schiule oder Frauenarbeitsschule oder in einem Haushalt
aur' Grund eines anerkannten Lehrvertrages erfolgt und
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hierdurch die Arbeitskraft des Kindes iiberwiegend in An-
spruch genomnmen wird; hierbei wird angenommen, daB diese
Ausbildung in jedem Falle die Grundlage fiir eine spidtere
Berufsausiibung sein soll.

Allerdings ist das Institut Le Mesnil nach den Feststel-
lungen des LSG keine staatlich anerkannte Haushaltungs-
oder Frauenarbeitsschule gewesen. Der Senat ist aber der
Auffassung, daB die Erlernung der Hauswirtschaft Berufs-
ausbildung im Sinne des § 44 AVG nicht nur dann ist, wenn
sie an einer 6ffentlichen oder staatlich anerkannten Haus-
haltungsschule oder Frauenarbeitsschule oder in einem Haus-
halt auf Grund eines anerkannten Lehrvertrags erfolgt, son-
dern auch dann, wenn sie in einer anerkannten privaten
Schule oder z.B. in einem Krankenhaus oder in sonstigen
Einrichtungen stattfindet, also auch in einem Mddchen-
pensionat. Voraussetzung ist nur, daB die Unterweisung

in der Hauswirtschaft ernsthaft betrieben und daB durca
den Besuch einer entsprechenden Einrichtung Zeit und
Arbecitskraft der Waise Uberwiegend in Anspruch genommen
werden. Zudem muf der in Aussicht genommene Beruf, also
hicr der Beruf der Hausfrau von der Waise ernstlich an-
gestrebt sein (so zuletzt 12. Senat des BSG, Urteil vom
29, Oktober 1969 - 12 RJ 440/63 -), Das bedeutet jedoch

in erster Linie, daB eine Berufsausbildung z.B. dann nicht
vorliegt, wenn jemand einer Fach- oder Hochschule nur for-
mal angehdrt, ohne am Unterricht teilzunehmen; im Uobrigen
darit dieses Erfordernis jedoch nicht liberspannt werden.

Nach den Feststellungen des LSG hat es sich in dem Insti-
tut Le Mesnil um eine ernstliche Unterweisung der Pen-
sionatsangehdrigen filir den gesellschaftlichen Umgang und
zur Erlernung der Hauswirtschaft fiir den eigenen Gebrauch
gehandelt; diese Unterweisung hat auch eindeutig im Vor-
dergrund gestanden; es sind keine Anhaltspunkte dafiir
geseben, daB die Kldgerin mit ihrer Ausbildung in diesem
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Institut den Beruf der Hausfrau nicht ernsthaft ange-
strebt hidtte; und schlieBlich sind die Zeit und die
Arbeitskraft der Waise durch den Pensionatsaufenthalt

auch Uberwiegend in Anspruch genommen worden.
|

Daher ist der Besuch des Instituts in Montreux fir die
Zeit vom 1. Oktober 1961 bis 31. Juli 1962 entgegen der
Auffassung des L3G als Berufsausbildung schon allein

mit Riicksicht auf die Ausbildung zum Beruf der Hausfrau
anzuschen. In der Gesetzgebung und in der Rechtsprechung
gibt es keinen festen Juristisch technischen Begriff der
Berufsausbildung. Dieser ist vielmehr so auszulegen, dag
er den Bediirfnissen der jeweiligen Zeitverhidltfnisse und
der jeweiligen wirtschaftlichen Entwicklung Rechnung tra-
gen kann (vgl. Bundesarbeitsgericht in Sammlung Arbeits-
rechtlicher Entscheidungen 1970, 21). Damit stent der
Klidgerin fiir diese Zeit die Waisenrente weiterhin zu,

da die sonstigen versicherungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fiir den erhobenen Anspruch auf Halbwaisenrente er-
fiillt sind. Mithin eriibrigt sich eine Priifung und Ent-
scheidung, ob der Besuch des Tdchterpensionats in Le
Mesnil Berursausbildung bereits auch im Hinblick auf

die Erlernung einer Fremdsprache mit Auslandsaufent-

halt gewesen ist (hierzu vgl. das bereits erwdhnte Urteil
des 12. Senats vom 29. Oktober 1963).

Dagegen besteht ein Anspruch auf Waisenrente beziglich
der Monate Mai und Jini 1961 schon deshalb nicht, weil

die Klidgerin bis Ende Juni 1961 die Waisenrente bereits
auf Grund des Bescheides der Beklagten vom 6. Mai 1966
erhalten hat. | } l ‘

.

Damit rechtfertiét sich die aus der Urteilsformel ersicht-
liche Entscheidung. ’

o
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG. Hierbei ist
ua bericksichtigt worden, dafl die Klage im ersten und
zweiten Rechtszug zu einem erheblichen Teil keinen Er-
folg gchabt hat. Deshalb ist die Kostenentscheidung des
LSG, wonach Kosten im ersten und zweciten Rechtszug nicht zu
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