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Urteil
in dem Rechtsstreit
e e e sccaoaaecacseeseceaceaneaatessenosecscsonceos ceaceaa,
Kldager und Revisionsklager,
ProzeBbevollmichtigter: oeeeeeceeeoeens s ey
Verkiindet am
1170ktdber 1975 gegen
AMEtsinspektor | . ,
als Urk.Beamter s cetsccsscctccnacsanncnnnas cecreescecscencns cesecnn coeny

der Gesch.Stelle
Beklagte und Revisionsbeklagte.
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Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miind-~
liche Verhandlung vom 1. Oktober 1975 in Berlin durch
den Friasidenten Prof. Dr. Wannagat, die
Richter Dr. Schubert umd Burger sowie
die ehrenamtlichen Richter B e t hge und ”
Benedyczuk flir Recht erkannt.
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Auf die Revigion des Klagers wird das Urteil des Landes-
sozialgerichts Berlin vom 22. November 1974 aufgehoben.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Berlin vom 26, Juni 1974 wird zurickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klédger die auBergerichtlichen
Kogsten des Rechtsstreits zu erstatten. ’
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Zwischen den Beteiligten ist streitig, ob der Kliger berech-
tigt ist, gemdB § 10 des Gesetzes zur Regelung der Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts in der Sozialversiche-
rung (WGSVG) idF des Anderungs- und Erginzungsgesetzes
(WGSVAndG) vom 22. Dezember 1970 (BGB1 I 1846) Beitrige nachzu-
entrichten.

Der am 10. April 1907 geborene Kldger ist anerkannter Ver-
folgter im Sinne des § 1 des Bundesentschidigungsgesetzes
(BEG). Er bezieht von der Beklagten seit dem 1. Mai 1972 Alters-
ruhegeld wegen Vollendung des 65. Lebensjahres. Im Rentenbe-
scheid vom 6. Juli 1972 hatte die Beklagte filir die Zeit ab
Oktober 1923 Pflichtbeitrige flir 115 Monate und eine Ersatz-
zeit wegen verfolgungsbedingten Auslandsaufenthalts von 198
Monaten (von Juli 1933 bis Dezember 1949) sowie eine pauschale
Ausfallzeit von 8 Monaten beriicksichtigt. Der dem Kliger am
19, dJuli 1972 zugestellte Bescheid enthilt den Hinweis, dafl
sr unter Berilicksichtigung des am 1. Februar 1971 in Kraft ge-
tretenen WGSVG ergehe.

Im Juni 1973 erklidrte sich der Klager bereit, weitere Beitridge
zu leisten, und beantragte insoweit die Zulassung zur Beitrags-
nachentrichtung. Dies lehnte die Beklagte ab, weil der Ver-
sicherungsfall des Alters nach dem 31. Januar 1972 eingetreten
und der Bewilligungsbescheid bereits bindend geworden sei. In-
sowelt habe fir sie keine Veranlassung bestanden, den Kldger
rechtzeitig auf die allgemeine M&glichkeit hinzuweisen, dal
Beitrdge nachentrichtet werden kdnnten (Bescheid vom

16. August 1973, Widerspruchsbescheid vom 18. Dezember 1973),

Im Klageverfahren trug der Kliger vor, § 10 WGSVG lasse die
Nachentrichtung von Beitrdgen filir Zeiten vor Eintritt des
Versicherungsfalls des Alters zu. Dies ergebe sich aus der
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Verweisung in der Vorschrift auf § 141 Abs. 1 des Angestellten-
versicherungsgesetzes (AVG). Im {ibrigen kSnne sich die Beklagte
wegen der Verletzung ihrer Aufkldrungspflicht nicht darauf
berufen, dafl der Zulassungsantrag verspidtet gestellt worden sei.
Das Sozialgericht (SG) verpflichtete die Beklagte, die Nachent-
richtung von Beitrigen gemsB § 10 WGSVG zuzulassen (Urteil vom
26, Juni 1974). Auf die Berufung der Beklagten hob das Landes-
sozialgericht (LSG) die erstinstanzliche Fntscheidung auf und
wies die Klage ab. Zur Begriindung fiihrte es im wesentlichen
aus:

Der Kldger gehdre zwar zu dem in § 9 WGSVG bezeichneten
Personenkreis. Er erfiille Jedoch nicht die Voraussetzungen des
8§ 10 Abs. 1 WGSVG. Diese Vorschrift erweitere das Recht zur
Nachentrichtung von Beitridgen gegeniiber der allgemeinen Vor-
schrift des § 140 AVG nur insoweit, als Beitrfiige auch dann
nicht als unwirksam anzusehen seien, wenn sie fiir einen Zeit-
raum entrichtet wiirden, der {iber den in § 140 Abs. 1 AVG abge-
grenzten hinausgehe. § 10 Abs. 1 Satz 2 WGSVG stelle hierbei
klar, daB hinsichtlich der ZulZissigkeit der Nachentrichtung wvon
Beitridgen nach Eintritt des Versicherungsfalls - Versicherungs-
fdlle bis zum 31. Januar 1972 ausgenommen - dieselben Regeln
gelten wie bel der Beitragsnachentrichtung nach den allgemeinen
Vorschriften. Der beim Kl&ger im April 1972 eingetretene Ver-
sicherungsfall des Alters liege auBerhalb des Zeitraumes, der
in § 10 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 1 WGSVG bestimmt sei, so daB
diese Ausnahmeregelung fiir ihn nicht anwendbar sei. Eine Mog-
lichkeit einer Beitragsentrichtung flir Zeiten vor Beginn des
Altersruhegeldes bestehe gemiB § 10 Abs. 2 a Satz 2 AVG i.V.m.
Art. 6 § 8 Abs. 2 des Rentenreformgesetzes (RRG) seit dem

19. Oktober 1972 nicht mehr, wenn das Altersruhegeld - wie

hier durch den Rentenbescheid vom 6. Juli 1972 - bindend
festgestellt worden sei. § 10 Abs. 2 a Satz 2 AVG gelte fir
jede Art von freiwilliger Versicherung, wie sie beispielsweise
auch die hier begehrte Nachentrichtung darstelle. Um eine frei-
willige Versicherung handele es sich letztlich auch bei den in
8§ 10 Abs. 1 Satz 2 WGSVG ausdriicklich erwdhnten Vorschriften
des § 141 Abs. 1 und 2 AVG. Das Bundessozialgericht (BSG) habe
in seiner Entscheidung vom 25. Juni 1971 (BSGE 33, 41, 44, 45)
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lediglich aus dem Fehlen einer speziellen Regelung gefolgert,
daB § 141 AVG fiir die Frage, wann eine dem Grunde nach vor-
handene Versicherungsberechtigung nicht mehr ausgeiibt werden
diirfe, allein maBgeblich sei. Diese gesetzliche Idiicke sei
nunmehr jedoch durch § 10 Abs. 2 a Satz 2 AVG geschlossen, so
daB die vom BSG in der genannten Entscheidung entwickelten
Grundsidtze fiir die Zeit vom Inkrafttreten der Verbotsvor-
schrift (19. Oktober 1972) an keine Anwendung mehr finden
kOnnten. SchlieBlich kbGnne der Kldger ein Recht zur Nachent-
richtung von Beitrdgen auch nicht aus einer Pflichtverletzung
der Beklagten ihm gegeniiber herleiten (Urteil vom 22. November
1974).

Der Klager hat die vom LSG zugelassene Revision eingelegt. Er
riigt Verletzungen des materiellen Rechts sowie einen VerstoB
gegen den Anspruch suf rechtliches GehSr durch das Berufungs-
gericht.

Der Kliger beantragt, das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des SG Berlin vom
26. Juni 1974 zurlickzuweisen.

Die Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen.
1T

Die durch Zulassung statthafte Revision ist begriindet. Entgegen
der Auffassung des LSG ist der Kliger berechtigt, gemiB § 10
Abs. 1 WGSVG Beitrige nachzuentrichten.

Das LSG ist zutreffend davon ausgegangen, daB der XKliger zu den

gemiB § 9 WGSVG zur Weiterversicherung berechtigten Personen

gehSrt, die gemiB § 10 Abs. 1 Satz 1 WGSVG grundsitziich auf

Antrag abweichend von der Regelung des § 140 AVG fiir Zeiten vor

Inkrafttreten des WGSVG (1. Februar 1971) und vor Vollendung

des 65. Lebensjahres bis zum 1. Januar 1933, ldngstens jedoch

bis zur Vollendung des 16. lLebensjahres zurlick Beitrdge nachent-

richten konnen, sowelt diese Zeiten nicht bereits mit Beitrigen
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belegt oder als Ergsatzzeiten anzurechnen sind. Zu Unrecht hat
das LSG indes der Vorschrift des § 10 Abs. 1 Satz 2 WGSVG ent-
nommen, daB diese erweiterte Nachversicherungsberechtigung im
Hinblick auf das dem Kliger mit Bescheid vom 6. Juli 1972 be-
willigte Altersruhegeld beseitigt sein soll. Nach § 10 Abs. 4
Satz 2 WGSVG steht der Eintritt des Versicherungsfalls bis zum
31. Januar 1972 (s "vor Ablauf der ersten zwdlf Monate nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes") der Beitragsnachentrichtung
nach Satz 1 der Vorschrift nicht entgegen,und im iibrigen gilt

§ 141 Abs. 1 und 2 AVG entsprechend. Wie der erkennende Senat
bereits mit Urteil vom 6. Februar 1975 - 1 RA 161/74% - zu der
Stichtagsregelung in § 8 Abs. 1 Satz 2 WGSVG entschieden hat,
kann diese Regelung nur so verstanden werden, daB bei Versiche-
rungsfdllen vor dem 1. Februar 1972 die Beitrige anders als
nach § 141 Abs. 7 AVG auch nach Eintritt der Berufsunfihigkeit,
der Erwerbsunfihigkeit oder des Todes fiir Zeiten vorher nach-
entrichtet werden diirfen, wihrend bei den danach eingetretenen
Versicherungsfdllen die sich aus der allgemeinen Regelung des
§ 141 Abs. 1 und 2 AVG ergebende Einschrinkung der zulissigen
Nachentrichtung von Beitrigen entsprechend gelten soll. Im
Regierungsentwurf (BT-Drucks. VI/7?15 S. 10) heiBit es zu § 8
Abs. 1 Satz 2, der wie § 10 Abs. 1 Satz 2 ungesindert Gesetz
geworden ist, der letzte Halbsatz der Vorschrift stelle klar,
daB hinsichtlich Qer Zuldssigkeit der Nachentrichtung von Bei-
tragen bei Eintritt des Versicherungsfalls nach dem im ersten
Halbsatz der Vorschrift genannten Stichtag dieselben Regeln
gelten wie bel der Beitragsnachentrichtung nach den allgemeinen
Vorschriften. Auch ohne eine derartige Klarstellung hat das
BSG im Urteil vom 20. September 1973 (SozR Nr. 16 zu Art. 2

§ 52 ArVNG) die Bedeutung der - insoweit inhaltsgleichen ~ Be-
stimmung eines Endtermins fiir den Eintritt des Versicherungs-
falls bei der erweiterten Beitragsnachentrichtung gemif Art. 2
S 50 des Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes .. .
im gleichen Sinne ausgelegt. Aus dem letzten Halbsatz des

§ 10 Abs. 1 Satz 2 WGSVG folgt daher lediglich, daB die Nach-
entrichtungsméglichkeit bei nach dem 31. Januar 1972 einge-
tretenen Versicherungsfillen entsprechend der in § 141 Abs. 4
AVE getroffenen Regelung eingeschrinkt, nicht aber, daB sie beil
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diesen Versicherungsfdllen ganz ausgeschlossen sein soll. An-
derenfalls wire der letzte Halbsatz der Vorschrift nicht sinn-
voll und schlechthin Uberfliiissig.

Zu § 141 Abs. 1 AVG nhat der erkennende Senat sber bereits mit
Urteil vom 25, Juni 1971 (BSGE 33, 41) entschieden, daB diese
Vorschrift die wirksame Nachentrichtung von Beitrdgen nach

§ 140 Abs. 1 AVG durch Bezieher von Altersruhegeld selbst dann
nicht hindert, wenn der das Altersruhegeld bewilligende Bescheid
bindend geworder ist. Da der Versicherungsfall wegen Vollendung
des 65. Lebensjanres beim Kldger nach dem 31, Januar 1972 ein-
getreten und deswegen gem#iB § 10 Abs. 7 Satz 2 WGSVG die ent-
sprechende Anwendung des § 141 Abs. 1 AVG geboten ist, muB
Gleiches auch hier gelten (ebenso ausdriicklich Verbandskommentar
zur Reichsversicherungsordnung -RVO-, 13, Erginzung 1. Juli 1973,
Anm. 50 zu §§ 8, 10 WGSVG bei § 1418 RVO/§ 140 AVG). Insoweit
hat der Senat bereits in dem eine Beitragsnachentrichtung nach

§ 8 Abs. 1 WGSVG betreffenden Urteil vom 6. Februar 1975 (BSGE
39, 126 = SozR 5070 § 8 Nr. 1) die in der genannten Entschei-
dung vom 25. Juni 1971 vertretene Rechtsauffassung bestdtigt

und betont, daB sich aus dem Eintritt der Bindungswirkung eines
ein Altersruhegeld bewilligenden Bescheides keine entscheidenden
Schlisse ziehen lassen.

Der Berechtigung des Kldgers zur Beitragsnachentrichiung

gemsB § 10 Abs. 1 WGSVG stebt auch nicht - wie das LSG meint -
§ 10 Abs. 2 a AVG idF des RRG entgegen. Danach ist zwar die
Entrichtung freiwilliger Beitrige im Sinne des § 10 Abs. 1 AVG
nach der bindenden Bewililigung eines Altersruhegeldes auch fir
Zeiten vor dem Renterbeginn ausgeschlossen. Diese Regelung gilt
indes erst fiir Versicherungsfélle, die seit dem Inkrafttreten
des RRG am 19. Oktober 1972 (Art. 6 § 8 Abs. 2 des Gesetzes)
eingetreten sind {sc ausdrickiizh BSG in SozR Nr. 16 zu Art. 2
§ 52 ArVNG; vgl. auch BSG in SozR Nr. &8 zu § 1251 RVO). Beim
Kldger ist der Versicherungsfail des Alters sber bereits vorher
(10. April 1972) eingetreten.

Bei diesem Sachverhalt kann offenbleiben, ob die - sich ledig—
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lich auf die durch das RRG neu gestaltete freiwillige Versiche-
rung beziehende - Regelung des § 10 Abs. 2 a AVG iiberhaupt

auf die Nachentrichtung nach § 10 Abs. 1 WGSVG erstreckt werden
konnte oder ob es hierfiir der ausdriicklichen Anordnung der ent-
sprechenden Anwendung des § 10 Abs. 2 a AVG bediirfte. Nach In-
krafttreten des RRG ist jedenfalls eine dshingehende Erginzung
des WGSVG - auch unter Beriicksichtigung der Anderung dieses
Gesetzes durch § 19 des Achtzehnten Rentenanpassungsgesetzes
vom 28. April 1975 (BGB1 I 1018) - bisher unterblieben.

Da somit die Berechtigung des Kligers zur Beitragsnachentrich-
tung gemsB § 10 Abs. 1 WGSVG durch das Inkrafttreten des § 10
Abs. 2 a AVG idF des RRG am 19. Oktober 1972 nicht beseitigt
worden ist, kann es nicht mehr darauf ankommen, ob die Beklagte
vor diesem Zeitpunkt - unter Beachtung der grundsdtzlichen Aus-
flihrungen des BSG in der Entscheidung vom 14. Juni 1962 (SozR
Nr. 3 zu § 1233 RVO) - anliBlich des Rentenfeststellungsver-

fahrens den Kldger auf die zusitzlichen Gestaltungsmbglichkeiten

durch die neue Nachversicherungsberechtigung nach dem WGSVG
hitte hinweisen miissen oder ob sie sich auf den bloBen Vermerk
im Rentenbescheid vom 6. Juli 1972 iiber die "Beriicksichtigung"
des WGSVG beschrinken durfte.

Da die Revision wegen der aufgezeigten unrichtigen Anwendung
des materiellen Rechts durch das LSG begriindet ist und bereits
deswegen das angefochtene Urteil aufzuheben sowie die Berufung
der Beklagten gegen die erstinstanzliche Entscheidung zurilickzu-
weisen ist (§ 170 Abs. 2 Satz 1 des Sozialgerichtsgesetzes
~-SGG~-), braucht der von der Revision auBerdem noch geriigte
Verfahrensmangel (Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Ge-
hér) nicht mehr gepriift zu werden.
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Die Kostenentscheidung berunt auf § 193 SGG.
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