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1 _RA 202/62 Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit.
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Kldger und Revisionsbeklagter,

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts ohne miind-
liche Verhandlung am 18. September 1963 unter Mitwir-

kung des
Pridsidenten Schneilder
als Vorsitzenden,
Bundesrichters Pen guitt und
Bundesrichters Heyer
' als weiterer Berufsrichter;
Bundessozialrichters B o g a t 2z und

Bundessozialrichters Kn i epmeyer
als ehrenamtlicher Richter;,

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des lLan-
dessogialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 14. Mirz
1962 wird zurilickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klidger die auflergerichtlichen -
Kosten auch des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Recht s wegen.,
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G riinde :

In diesem Rechtsstreit war zu klsren, ob die Beklagte eine Befrei-
ung von der Versicherungspflicht in der Angestelltenversicherung
(AV) widerrufen kann, wenn die urspriingliche Pflichtmitgliedschéft
- in einer berufsstindicckm Versicherungs- oder Versorgungseinrich-
tung in eine freiwilligenMitgliedschaft umgewandelt wird (§ 7

Abs, 2 und 5 des Angestelltenversicherungsgesetzes - AVG -).

Die Vorinstanzen hatten folgenden Sachverhalt zu beurteilen:

Der Kléger ist Arzt. Er war von Juli bis November 1957 in einem
Krankenhaus in Bayern beschidftigt und Pflichtmitglied in der Baye--
rischen Arzteversorgung. Auf seinen Antrag hin wurde er durch Be-
scheid der Beklagten vom 3. November 1957 von der Versicherungs-
pflicht in der AV befreit (§ 7 Abs. 2 AVG). Im November 1957 trat
er eine Stellung in einem Krankenhaus in Nordrhein-Westfalen an.
Seine Mitgliedschaft bei der Bayerischen Arzteversorgung setzte
‘er freiwillig fort (§§ 13 Abs. 1 Nr. 2, 15 Abs. 1 Nr. 4 der Sat-
zung der Bayerischen Arzteversorgung - Satzung -). Die freiwilli-
ge Fortsetzung der Mitgliedscheft hatte keine sonstigen Anderun-
‘gen im Versicherungsverhélinis zur Folge. Wegen der Anderung des
Chrakters der>Mitgliedschaft widerricf die Beklagte jedoch die Be-
freiung (§ 7 Abs. 5 AVG; Bescheid vom 13. Degember 1957, Wider-
spruchsbescheid vom 15, Mirz 1958),

Der Klidger hielt den Widerruf der Befreiung im Hinblick auf seine
freiwillige Mitgliedschaft in der Bayerischen Arzteversorgung fiir
unzulidssig und klagte. Das Sozialgericht und das Landessozialge-
richt (LbG) folgtcn seine¥ Rechtsansicht und hoben die Widerrufs-
bescheide der Beklagten auf (Urteil vom 21. April 1959 und 14.
Marz 1962). Das LSG lieB die Revision zu.

Die Beklagte legte Revision ein und beantragte, die Urteile der
Vorinstanzen aufzuheben und die klage abzuweisen. Sie rugte eine
Verletzung der Vorschriften in § 7 Abs, 2 und 5 AVG.

Der Kl&dger beantragte, ‘die Revision zuriickzuweisen.
Beide Beteiligten verzichteten auf eine miindiiche Verhandlung.
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Die Revision ist zuldssig, aber unbegriindet. Die Urteile der
Vorinstanzen sind richtig. ks ist mit Recht entschieden word-
den, daB kein Widerrufsgrund vorliegt.

Ein Versicherter kann von der Versicherungspflicht in der AV
befreit werden, wenn er auf Grund einer durch Gesetz angeord-
neten oder auf Gesetz beruhenden Verpflichtung Mitglied einer
6ffentlich-rechtlichen Versicherungs- oder Versorgungseinrich-
tung seiner Berufsgruppe ist. Die Beklagte kann die Befreiung
widerrufen, wenn ihre Voraussetzungen weggefallen sind (§ 7-
Abs. 2 und 5 AVG). Diese Vorschriften zwingen - entgegen der
Meinung der Beklégten - nicht dazu, die Befrgiung~von der Ver-
sicherungspflicht in der AV schon dann zu widerrufen, wenn

dic fflichtmitgliedschaft in einer berufsstédndischen Versor-
gungseinrichtung in eine freiwillige Mitgliedschaft umgewan-
delt wird. Es kann schon fraglich sein, ob § 7 Abs., 2 AVG er-
fordert, daB die Pflichtmitgliedschaft in der Berufsgruppen-
versicherung noch zur Zeit der Befreiung von der Versicherungs-
pflicht in der AV besteht, Bine Mitgliecéschaft kann auch dann
noch auf Grund einer Verpflichtung beruhen, wenn die Verpflich-
tﬁng zwar weggefallen ist, die freiwillige Fortsetzung der Mit-
gliedschaft. aber voraussetzt, daB vorher eine Pflichtmitglied-
schaft bestanden hat. So ist es in den Fdllen der vorliegenden
Art; die freiwillige Mitgliedschafi{ wird nur gestattet, wenn
zuvor eine Mitgliedschaft kraft gesetzlicher Verpflichtung vor-
gelegen hat (§§ 13 Abs. 1 Nr. 2, 15 Abs. 1 Nr, 4 der Satzung).
Kann also mdglicherweise schon nicht verlangt werden, dafB die
Pflicht zvr litgliedschaft bis zur Brteilung des Befreiungsbve-
scheids fcrtdauert, denn kann die Beendigung der Versicherungs-
pflicht nach der Befreiung nicht Wegfallsgrund filir die Befrei-

ung sein.,

Selbst wern man aber annimmt, daB zur Zeit der Befreiung die
Pflichtmitgliedschaft noch bestehen muB; so verlangt - bei Be-
ricksichtigung des Sinns und Zwecks dieser Vorschriften sowie
einer AbwiZgung der Interessen sowohl der Versichertenals auch
des Versicherungstrigers - der Wechsel von der Pflicht- zur
freiwilligen Mitgliedschaft doch nicht notwendigerweise den
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Widerruf der Befreiung durch die Beklagte. Der Senat gibt damit
gegeniiber den Erwdgungen der Beklagten, die sich éng an die VWort-
fassung der gesetzlichen Vorschriften anlehnen, einer sinngemifien
Auslegung den Vorzug, wie es auch die Vorinstangen fir richtig. ge-
halten haben. . - . . |

Wie der Senat schon anl&Blich einer fritheren Entscheidung zu § 7
Abs. 2 AVG ausgefithrt hat (BSG 18, 154, 157), besteht ein allge—
meines Interesse daran, den Angehdrigen von Berufsgruppen, die in
der Regel nicht von Angestellten, sondern von Selbsténdigen (z.B.
Arzten, Rechtsanwilten, Architckten) gebildet werden, eine Befrei-
ungsmoglichkeit von der Versicherungspflicht in der AV zu geben,
wenn sie voriibergchend - meist am Anfang ihrer Laufbahn - unselb-
_s%éndig arbeiten. Dieses‘Interesse hat in § 7 Abs. 2 AVG seinen
Ausdruck gefuhdeno Die Vorschrift ist auf Berufstidtige ausgerich-

S[19)1) JOP IO T, YONY :SIDMUTE]

tet, die eine angestelltenversicherungspflichtige Beschidftigung
“meist nur kurze Zeit ausiiben, sei es, weil sie schon bald die Ver-
sicherungépflicﬁtgrenze lUberschreiten oder eine selbsténdige Té-
tigkeit aufnehmen oder Beamte werden. Die Befreiungsmbglichkeit
stellt eine Verginstigung fir diesc Personen dar und gibt ihnen .
ein Wahlrecht, das sie je nach ihren beruflichen Absichten ausiiven

S[e puls sunjuruues:

konnen, berilicksichtigt aber auch die Belénge der gesetzlichen Ren-
tenversicherung. Dieser Versichérungszweig, insbesondere seine:
Finanzierung, ist so geplant, de ihm die Versicherten moglichst
wdhrend ihres ganzen Arbeitslebens angehdren sollen und die Lea-
sten tragen helfen. Die Rentenversicherung verlangt Versicherungs;
verhiltnisse, dic auf Dauer angelegt sind. Scheiden die Angehori- '
gen einer abgrenzbaren Personengruppe regelméBig nach nur wenigen
Jahren versicherungspflichtiger Beschidftigung aus der Rentenversi-
cherung aus, so ist es sowohl fiir den einzelnen Beschiftigten als
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auch fiir die Versichertengemeinschaft sinnvoll, daB eine Freistel-
lung von der Versicherungspflicht in der AV von Anfang an mdglich:+
ist und moglich bleibt. Eine solche Regeluﬁg verhindert den un-
fruchtbaren Wechsel zwischen der AV und den - gesetzlich vorgesehe-
nen - Sonderversicherungen und vermeidet eine - vielleicht mehrma-
lige - grundlegende Umgestaltung des Versicherungsverhdltnisses;

~8ie fordert die notwendige Kontinuitdt in der Versicherung. Dem
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wiirde es zuwiderlaufen, wenn der Widerruf der Befreiﬁng allein
deswegen ausgesprochen werden miiBte, weil sich das Verh#ltnis
des Angestellten zu seiner Befufsgruppenversicherung lediglich
in der &duferen Form gewandelt hat, inhaltlich aber unverédndert
geblieben ist.

Die Aufrechterhaltung bereits bestehender Mitgliedschaften in
den Berufsgruppenversicherungen solile. auch nicht erschwert wer-
den. Das geschieht aber beim Widerruf von urspriinglich gewahr-
ten Befrenunven von der Versicherungspflicht in der AV. Die
Beitragslast des Einzelnen wiirde sich vergroflern. Lin von der
Versicherungspflicht in der AV befreites IHitglied der Bayeri-
schen Arzteversorgung muB,— wie in der AV - 14 % des Entgelts
als Beitrag entrichten (§ 17 Abs. 2b der Satzung); nach tarif-
vertraglichen Regelungen tragen hiervon regelméfiig die Arbeit-
geber die Hilfte (vgl. "Der angestellte Arzt" 1963 S. 160).
Wird diec Befreiung'widerrufen, so verringert sich zwar die Bei-
tragshohe gegeniiber der Versorgungsanstalt. (§ 17 Abs. 2b der
Satzung), aber die Arbeitgeber haben Beitragsanteile nur noch
zur Bundesversicherungsenstalt fiir Angestcllte zu entrichten.
bs wiirde daher sicherlich in zahlrecichen Fidllen die Versiche-
rung in der Berufégruppenversicherung nicht fortgesetzt wer-
den., Die Versicherung in der AV bietet aber in den ersten Jah-
ren, ndmlich bis zur Erfullung der Wartczeit, einen nur unvoll-
kommenen Zdrsatz flir die - aufgegebene -~ Mitgliedschaft in der
Sonderversicherung. Tritt in dieser Zeit ein Versicherungsfall
ein, so stehen dem Versicherten keine Anspriiche zu; in der AV
fehlt es, wenn keine Wartezeitfiktion eingreift (§-29_AVG), an
der erforderlichen Erfiillung der Wartezeit und in der Berufs-~
gruppenversicherung an der Mitgliedschaft, Es ist auch nicht

zu verkennen, daB die AngehGrigen solcher Berufsgruppen in be-
sonderem Mafle der Gefahr ausgesetct sind, die Voraussetzungen
fiir die Weiterversicherung in der AV (§ 10 Abs. 1 AVG)nicht zu
erréichen, wdhrend die Fortsétzung der Mitgliedschaft in der
berufsstidndischen Versorgungseinrichtung ohne weiteres mdglich
bleivt,
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Das von den Vorinstanzen gewonnene Ergebnis ist auch deswegen
sinnvoll, weil die von.einer berufsstidndischen Versicherungs-
oder Versorgungseinrichtung erfaBlten, von der Versicherungs-
pflicht in der AV.Befréiten, die in ein anderes Bundesland ver-
ziehen, kiinftig mit groBfier Wahrscheinlichkeit wieder einer
Pflicﬁtversicherung ihrer Berufsgruppe eingegliedert werden; -
denn es besteht die Tendenz, bundescinheitlich oder in allen
Bundeslindern fiir Selbstidndige Einrichtungen zu schaffen, die
die Voraussetzungen des § 7 Abs..2 AVG erfiillen. Schon heute
wohnen 3/4 aller Arzte in Gebieten, fir die besondere Versor-
gungseinrichtungen bestehen (BMA "Soziale Sicherung” 1960 S.
63; 1962 S. 68). Die Befrciungen von der Versicherungspflicht
in der AV, die Jjetzt widerrufen werden, miBten gegebenenfalls
- vieclleicht schon bald - erncut erteilt werden.

-Die Beklagte weist zwar darauf'hin, dag Preistellungen von der
Versicherungspflicht nur vertretbar seien, solange ein ander-
weitiger "unabdingbarer" Anspruch auf Versorgung bestehe. Durch
den Vegfall der Pflicht zur Mitgliedschaft in der Sonderver-
sicherung wird aber die Qualitdt der anderweitigen Sicherung
nicht entscheidend beeintréchtigt. Sowohl an der Rechtsnatur

der Anspriiche als auch an deren Hohe wird im vorliegenden Fall
nichts dadurch geéndert, daB die Pflichtmitglieds¢haft in eine
freiwillige umgewandelt wird. Wohl steht es nunmehr in der. Frei-
heit des Versicherten, die Mitgliedschaft zu beenden oder durch
Beitragsschulden eine Kﬁndigung des Versicherungsverhdltnisses
durch die Anstalt zu veranlassen (§ 15 Abs. 1 Kr. 6 der Satzung).
Eine Priifung, ob die freiwillige Mitgliedschaft bei dér Berufs-
grupvenversicherung fortbestcht, ist jedoch im Rahmen der Ubli-
chen Kontrollen durch die Beklagte oder die Einzugsstellen mog-
lich und vertretbar. Durch sic konnen MNiBbriduche verhindert
werden. '

‘Auch wenn aus § 7 Abs. 6 AVG - wie die Beklagte meint - zu
schliefien wdre, daB nur die nach § 7 Abs. 1 AVG, nicht aber die
nach Abs. 2 Befreiten auf die Befreiung verzichten konnen, so
zwingt dies doch nicht zu der Folgerung, daB die nach Abs. 2
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Befreiten weder durch eine freiwillige Fortsetzuhg der MitgliedQ
schaft in der Berufsgruppenvefsicherung die Fortdauer der Ver-
sicherungsfreiheit in der AV bewirken noch durch eine Beendi-
gung dieser Mitgliedschaft die Voraussetzungen zum Widerruf

der Befreciung schaffen diirften. Gerade die unter § 7 Abs. 2 AVG
fallenden Personen sind in hoherem Mafle darauf angewiesen, ihre
Versorgung nach den Umstdnden ihrer beruflichen Pldne und ihrer
beruflichen Entwicklung einzurichten als die unter Abs. 1 fal-
lenden Gruppen. Diese sind schon Versorgungsempfénger und haben
dadurch eine Sicherung, die jenen fehlt,

Der Zusammenhang der Vorschriften iiber Versicherungspflicht, Be-
freiung davon und Weiterversicherung spricht nicht dafir, dafl
der Versicherungstriger berufen und befugt sei, den unter Abs. 2
Tallenden Personen die Verantwortung fir ihre Wahl abzunehuen
und die Fortsetzung der einmal gewihlten Form der Versorgung
durch einen Widerruf der Befreiung von der Versicherungspflicht
in dexr AV zu verhindern. |

Die Revision der Beklagten war daher zurlickzuweisen (§§ 170
Abs. 1, 193 des Sozialgerichtsgesetzes).
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