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- Bundessozialgericht
Az.: 1 BA 195 / 64

Im Namen d e s Volkes

Ur teil
in dem Rechtsstreit

Kldger und Revisionsicléger,

- ProzeBbevollmiichtigte: - . « o o o o o o o o o o =
Verkiindet am . o

9. Mai 1967 segen

RegObers e;{retaru
Sourlrtluhrer,

Beklagte und Revisionsbheklate,

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts nat auf die
mindliche Verhandlung vom 9. Mai 1967 durch

Prisident Schne i_d er
Vorsitzender -,

Bundesrichter Dr. Sc huberrt
‘Bundesrichter He yer, _
Bundessogialrichter Dr. Baumann und
Bundessozialrichter K wiat kowski1

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
14. Mai 1964 wird zuriickgewiesen. |

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Grinde :

Fuir den 1892 geborenen Klédger, der zunichst
Maurer, dann technischer Angestellter und Stadtbaureister
var, sind nacheinander Beitrige zur friheren Landesversiche-
rungsanstalt Sachsen, zur damaligen Reichsversicherungs-
anstalt fur Angestellte, zur sowjetzonalen Sozialversiche-
rungsanstalt und schliefllich zur Beklagten entrichtct. Scine
Versicherungsunterlagen sind vollstiéndig vorhanden. Er be-
zieht von der Beklagten Altersruhegeld seit dem 1. Novenber
1957. Die Beteiligten stritten iliber dessen Hohe, und zvar

u.a. einmal iUber die Zahl der anrechnungsféhigen Vewrsicheruigs.

jahre (§ 35 des Angestelltenversicherungsgesetzes - AVG -},
und sodann daritber, wie die Rente fiir die Zeit vom 1. Novern-
ber 1957 bis 31, Deuember 1958 zu berechnen ist.

Das Sozialgericht (SG) Gelsenkirchen hat am 17. April 1962
unter Abweisung der Klage im lbrigen die Beklagte veruxtoilt,
dem Klager auch fir die Zeit vom 1. November 1957 bis

31, Dezember 1958 anstelle der bewilligten Umstellungsrente
eine nach neuem Recht berechnete Rente zu gewdhren. Wihrend

es sonst das Verlangen des Klidgers als unbegrindet ansah,
meinte es, daB gemd#B Art. 2 § 42 Abs. 3 des Angestcllten-
versicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG) eine Berechnung
der Rente nach altem Recht mit anschliellender Uxutellung

nicht zulédssig seil.,

Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen hat in
seinem Urteil vom 14. Mai 1964, auf das Bezug genommen wird,
sowohl die Berufung des Klédgers als auch die der Beklagten
zuriuckgewiesen und die Revision zugelassen. Der Klédger und
die Beklagte haben dieses Rechtsmittel form- und frist-

gerecht eingelegt.

Wihrend der Dauer des Revisionsverfahrens hat'die Beklagte
die beiden Rentenbescheide vom 16. September 1964 erteilt,

auf die verwiesen wird. In dem ersten hat sie fiir die Ze¢it
vom 1. November 1957 bis zum 31. Dezember 1958 die Rente
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wiederum nach altem Recht, jedoch unter Beriicksichtigung
einer Nachversicherung, berechnet und umgestellt. In dem .
zweiten, flir die Zeit vom 1. Januar 1959 an geltenden
Bescheid ist die Beklagte ebenso wie in ihrem friheren,
vom LSG iUberpriiften Bescheid vom 7. Februar 1961 davon
ausgegangen, und zwar aufgrund der vorliegenden vier
Versicherungskarten der friheren Landesversicherungs-
anstalt Konigreich Sachsen, dall die ersten Beitrdge fur
den Klédger im April 1909 entrichtet worden sind. Jedoch
hat sie nunmehr entgegen bisher 529 Monaten unter Beriick-
sichtigung einer Nachversicherung dem Kliger insgesant
583 llonate anrechnungsfihige Versicherungszelt gut-
gebracht, was jedoch im Ergebnis unter Beriicksichtigung
des § 35 Abs. 3 AVG 49 anrechnungsfdhige Versicherungs-
jahre ergibt. Im Ubrigen hat sie wie bisher die Ausfall-
zeiten (§ 36 AVG) fiir die Zeit vor dem 1. Januar 1957
vauschal nach Art. 2 § 14 AnVNG berechnet und ist dabei
wiederum auf 38 Monate Ausfallzeit gekommen. Schliefllich
hat sie ihre Revision in der miindlichen Verhandlung
zuruckgenommen.

Der Kl&ger beantragt - ebenso wie u.a. bereits im Beru-~
fungsverfahren - jetzt nur noch,

t

die Beklagte zu verurteilen, ihm

insgesamt 594 Monate anzurechnen,
hilfsweise, _

die Sache zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung zurlickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie h&1t die Revision des Kl&dgers flr unbegrindet.
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Der Kla cer rigt unrichtige Anwend ung der Vor chrifte 1

Uber die Bericksichtigung von Ausfallzeiten und bringt

zur Begriindung seiner Revision vor, die Beklagte gehe davon
aus, daB der erste Beitrag fur ihn fir die Zeit ab

13. April 1909 geleistet worden sel. Die Entwertungsdaten
auf der Karte 1 der Versicherungsanstalt Konigreich Sachsen
seien jedoch falsch. In Wahrheit seien die ersten Beitrise
fir ihn, den Kléger, bereits im April 1908 geleistet, wie
sich im einzelnen aus den von ihm im Schriftsatz vom

23. Fcebruar 1967 angefiihrten Griinden ergebe. Habe aber scin
Versicherungsleben bereits im Frihjahr 1908 begonnen, so
hittte ihm insbesondere der Besuch der stddtischen Gelicrbe-
schule in Dresden im Winterhalbjahr 1908/1909 als Ausfall-
zeit angerechnet werden milssen, woraus sich eine léngere
Ausfallzeit ergebe (Art. 2 § 14 AnVING).

WWESS[19)1() JOP 912 ], YONY :SIOMUTH

Schon das LSG hat sich jedoch mit diesem Vorbringen des
Klédgers befafllt, sein "Versicherungsleben" habe nicht erst
im Aoril 1909 begonnen, sondern bereits im April 1908, so
daB sich weitere 12 Monate anrechnungsfidhige Versicherungs-
zeit (§ 35 AVG) ergidben. Es fihrt hierzu aus, der Xliger
lege zu Unrecht den Beginn seiner Versicherungszeit in den
Monat April 1908. Aus der Quittungskarte Nr. 1 seiner voll-
sténdigen Versicherungsunterlagen, ausgestellt am 15. i.ai
1909, ergebe sich, daB erst ab 27. Mai 1909 Betriége fir it
entrichtet worden seien. Ein Schreibfehler auf dieser Xarve

1ZInydsad DYIN I e/ §§ YorU YUR

oder sonst ein Irrtum erscheine ausgeschlossen. Das folgcire
der Senat mit Sicherheit aus dem sauber unddeutlich jes .coic-
benen Ausstellungsdatum dieser Quittungskarte und dcn auf
den einzelnen Marken befindlichen Intwertungsdaten.

An diese Feststellungen ist der Senat nach § 163 des Sozial-
gerichtsgesetzes (SGG) gebunden. Soweit der Kliger jetzt
wiederum, wenn auch mit ausflihrlicherer Begrindung, vor-

trégt, die Entwertungsdaten in seinen ersten Quittungskarctien
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seien falsch, handelt es sich teils um die - auf keine
zuldssigen und begriindeten Revisionsgriinde gestlitzte -
Behauptung, das LSG habe den Sachverhalt unrichtig '
festgestellt, im iUbrigen um neues tatséchliches Vor-
bringen. Beides kann in der Revisionsinstanz nicht beriick-
sichtigt werden. Hierauf kommt es daher schon deswegen
nicht mehr an, ohne daB es noch eines Eingehens darauf
bedurft h&tte, daBl die Jjetzigen Behauptungen des Klégers
ohnehin nicht stimmen konnen, da nach § 1226 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) in der damals gililtigen Fassung
Jugencéliche unter 16 Jahren weder versicherungspflichtig
noch versicherungsberechtigt waren. Zugleich eriibrigt
sich damit ein Eingehen auf die vom Klédger angefiihrte
Entscheidung des Bundessozialgerichts vom 20. Dezember
1962 (BSG 18, 186).

Somit erweist sich das angefochtene Urteil, das sich auf
den Rentenbescheid vom 7. Februar 1961 bezieht, insoweit
als richtig. Insbesondere ist damit nicht dargetan, daB
insoweit Art. 2 § 14 AnVNG unrichtig angewendet worden
sein konnte und das LSG dem Kldger zu Unrecht nicht..
weltere Versicherungszeiten und Ausfallzeiten fiur die
Zelt vom Frihjahr 1908 bis April 1909 gutgebracht hat.

Die beiden Bescheide vom 16. September 1964 kdnnen vomn -
Senat nicht liberpriift werden. Sie gelten nach § 171
Abs. 2 SGG als mit der Klage beim SG angefochten.

Unter diesen Umstdnden ist die Revision des Klégers
als unbegrindet zurlickzuweisen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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