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In dem Rechtsstreit

Kldger und Revisionskliger,

gegen

Beklaguo und Revisionsbeklegt

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts in der

Sitzung vom 29. Mirz 1962,

an der nmitgewirkt haben

_ Bundesrichter Pengquitt
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. Ha u g und

Bundesrichter Dr. B u s o
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Dr. Len har d t und

Bundessocgzialrichter

Schlegel

als ehrenamtliche Beisitzer,

ohne miindliche Verhandlung flir Recht erkannt:

Die Revision des Klégers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Hemburg von 24. Juli 1856

wird zurickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Recht
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Grinde:

Der im Jahre 1886 geborene Klédger begehrt Witwerrente.
Seine Ehéfrau sterb am 19. Juni 1944. Sic war Ixhaberin
einer Fleischerei und auf Grund des Handwerkervercor-
gungsgesetzes (HVG) in der Angestolltenvcrsichcruhg (AV)
versichert. Der Kléger war als Fleischermeister im Ge-
schdft ohne Entgelt tétig. Der Unterhalt der Fomili
wurde aus den Betriebseinnahmen bestrittcen. Nech denm
Tode der Frau erbte der Kléger das Gescchidft und finrtce
es im eigenen Namen bis 1953 fort. '

Durch Bescheid vom 20. September 1954 lehnte die Beklagte
den im Juni 1953 gestéllten Rentenantrag ab, weil nicht
die Ehefrau, sondern der Kléger als Leiter des Beltricbs
die Pamilie iberwiegend unterhalten habe, der Xliger zu-
dem nicht erwverbsunfihig sei. Das Sozialgericht (SG) Han-
burg sproch im Urteil vom 14. Februar 1956 dic Witwer-
rente von Juli 1953 an zu, ohne zu prifen, ob ihre bc-
sonderen Tatbestandsmerkmale nach § 28 Abs. 4 des Ange-
stelltenversicherungsgesetzes (AVG) aF vorlagen; sic
seien rnimlich infolge des Gleichberechtigungsgrundsatzes
des Art. 3 Abs. 2 des Grundgesetzes (GG) mit Wirkung von
1. April 1953 (Art. 117 Abs. 1 GG) entfallen; seitdem
habe der Witwer - selbst wenn der Versicherungsfall vor-
her eingetreten sei - einen Rentenanspruch gemdlB den fir
die Witwe geltenden Bestimmungen. Das Landessozialgericht
(1SG) Hamburg hob das Urteil auf, wics dic Klage ab und
lie die Revision zu: § 28 Abs. 4 AVG aF widergpriche
dem Gleichberechﬁiguhgsgrundsatz nicht; danach aker

stehe dem Klédger keine Witwerrcntec zu, weil dic Ekhcfrau
nicht die Familie ﬁberwiegend unterhalten ha%e; ¢as have '
der Hlédger getan; er habe die Fleigcherci geleitet und
die notwendigen Arbeitcn zum weitcous groBten Teil ver-
richtet; dic Ehefrau habe keine handwerkliche Aucbildung
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gendséen,Asic sei deshaib ohne die entscheidende Mitar-
belt des Kligers auBerstande gewesen, den Beitricb auf-
rechtzuerhalten; der Wert seiner Arbeitsleistung hobe
.cin'Vielfachgs des Beitriebswertes ausgemacht {Urteil von
24. Juli 1956) .

Ter Kliéger legte Revision eln; er riigte in erster Linic
- incoveit der Auffassung des SG folgend - Verletzung
des Art. 3 Abs. 2 GG sowie der §§ 28 Abs. 4 AVG aP, 1257
Cer Reichgversicherungsordnung (RVO). aF, hilfsweisc des
§ 103 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) und beantragie,

dag Urteil des LSG aufzuheben und dic Berufung
der Belrlagten gégen das Urteil des SG zurick-
';uwcisen, | ‘
hilfsvicise: den Rechtsstreit an das LSG zurlck-
zuverweisen.

Dic Verfahrensrige begrindete der Kldger damit, daBl das
LSG die Unterhaltsleiétung der Ehefrau nicht geniigend
aufgelklé&rt habe; bei richtiger Erforschung des Sachver-
halts - z.B. durch Befragung der Handwerkskammer - hiitte
das LSG feststellen miissen, daB dic Zhefrau den Betrieb |
allein habe fiihren kGnnen, ihn auch selbst gelcitet, die
erforderlichen Pachkenntnisse besessen und die Hauptlast
des Betriebs getragen habe, zumal er seit 1930 gehbehin-
dert gewescn sei; hierauf hiétte sich das LSG liberzeugen
‘nissen, dafll das Betriebseinkommen tiberwiegend der Ehe-
irau zugcsténden und sic darum auch iberwiegend die |
fomilie unterhalten nabe.

Dic Beklagte beantragte,

dic Revision zuriickzuweisen.
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Dic Revision ist zulidssig, aber unbegriindet.

Rentenanspriiche sind nach dem Recht zu beurteilen, das
beinm Eintritt des Versicherungsfalles gilt. Der Versiche-
rungsfall, der den Anspruch auf Witwerrente auslist, ist
der Tod der Versicherten. Er f&dllt hier in das Jzhr 1G44.
Rechtsgrundlage des Anspruchs ist deshalb § 28 Abs. 4
AVG in der Fassung, die bis zum 31. Dezember 1956 galt.

Die Neufassung durqh das Angestelltenversicherungs-Ncurege~

lungsgesetz (AnVNG) ist im vorliegenden Rechts;trcit nicht
anzuwenden (Art. 2 § 6 AnVNG). Bt

Nach § 28 Abs. 4 AVG aF erh#lt Witwerrente der erwerbs-
unfahige, bedlrftige Ehemann nach dem Tod seiner ver-
sicherten Ehefrau, wenn die Verstorbene den Unterhalt
ihrer Familie iliberwiegend bestritten hat. Dic gleich-
lautende Vorschrift des § 1257 RVO al hat der 4. Sena

des Bundessozialgerichts (BSG 5, 17 £f) nach_Wortiaut, Int-

stehungsgeschichte und Sinn dzhin ausgelegt, dal dic Er-
werbsunfiéhigkeit und dic Bediirftigkeit dcs Eheronres dic
{iverwiegendé Unterhaltsgewithrung durch die Frzu bedingt und
darum schon vor ihrem Tode bestanden haben missen. Der
Senat schlieBt sich dieser Auslegung fir § 28 Abs. 4 AVG
aF an. Der Ehemann muBte aber auBerdem noch wghrend der
Bezugszeiten der Witwerrente ‘erwerbcunfihig und bedlirftig
sein, da ihm sonst die Rente entzogen wuxce (§§ 42 AVG aF,
1294 RVQ aF). : : -

Die Vorinstanzen haben sich nun liberwiegend mit der Fra-
ge befaBt, ob diese besonderen Voraussetzungen der Vit
werrente nach altem Recht dem Gleichbercechiigungogrund-
satz des Art. 3 Abs. 2 GG widersprcchen. Dic Froge broucht
jedoch nicht gestellt zu werden, da der Vercicherungslall
im Jahre 1944 eingetrcten ist, algs dos GG noch nicht galt;
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es ist erst seit dem 24. Mai 1949 in Xraft; die Uber-
gangsvorschrift desg Art. 117 Abs. 1 GG hat das dem Gleich-
borcchtigungsgrundsatz entgegenstehende Recht sogor bis
zuml 31. M&rz 1953 besiehen lascen, sofern es nicht inzwi-
schen diecen Grundsatz angepalit worden war.

2g rit den GG, inshesondere mit Art. 3 Abs. 2 GG ge-
cchaffene neue Recht wirkt auch nicht auf die Zeit vor
scinen Inkraftireten zurliclt; ebensowenig rcgelt es von
seinem Inkrafitreten an Tatbestinde, die abgeschlossen

in der Vecrgangenheit liegen. Das Gegenteil hidtte der Ge-
setzgeber ausdriicklich sagen missen (BSG 7, 282, 284;
Enncccerus/Nipperdey, Allgem. Teil des Biirgerlichen Rechts,
1. Ealbbend S. 221 ff); eine "Rickwirkung" in einen oder
andecren Sinnc hat er aber weder angeordnet noch 1881 sich
das GG dahin auslegen; die Ubergangsrecgelung des Art. 117
Lbs. 1 GG spricht vielmehr eindeutig gegen jegliche
"Rilckwirkung" des'Gleichberechtigungsgrundsatzcs.

Der von § 28 Abs. 4 AVG aF geregelte Tatbestand - lberwvie-
gende Unterhalt sgewihrung durch die Frau, Erwerbsunfihig-
keit und Bediirftigkeit cdes Mannes zur Zeit ihres Todes

- mubte im Pallec des Klédgers beim Tod seiner Ehefrau

in Jahre 1944 vollstiéndig vorge’egen haben, da sonst

‘kein Rentenanspruch entctand; der fir diec Begriindung des
Anspruchs mafigetende Sachverhalt war demnach bein inkraft—
treten des GG abgeschloscen. Der Rentenbezug erforderte
cwor zusiisocliche Erwerbsunfihigkeit und Bediirftigkeit des
Zhemennes noch wihrerd der Becugszeiten; darauf kam es

gber nur cn, venn dcr Sachverhalt beim Eintritt des Ver-

<

vs
O

rungsfalls den Ansyruch Uberhaupt hé&tte entctehen
lasseny dic ersgt spiter eingetretene Erwerbsunféhigkeit
und Bedlrfitigkeit konnten den Anspruch auf Wiitwerrente
nicht tegrinden. Nur bei cinem bereits entstendencn |
Rentenanspruch lag darum der Tatbestand teilweise nicht
mehr in der Vergangenheit; in diesem Falle licBe sich
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dann allerdings fragen, ob es mit dem Gleichberechtigungs-
grundsatz vereinbar sei, daB das Gesetz die Fortdaucr
der Erverbsunfiéhigkeit und der Bedliritigkeit auch fur
Bezugszeiten nach dem 31. Mdrz 1953 verlangt; diccer Fra-
ge braucht hier jedoch nicht nachgegangen zu werden, da
rach den Feststellungen cdes LSG ein Rentenanspruch von
vorrherein nicht entstanden und ein in den zeitlichen
Geltungsbereich des GG hineinwirkendec Rechtsverhilinis
sonit nicht begriindet worden ist.

Aus den Feststellungen des LSG ergibt sich, dafB der
Kldger jedenfalls beim Tode seiner EFhefrau nicht erwerbs-
unféhig gewesen ist. Erwerbsunfidhig im Sinne des § 28.
Abs. 4 AVG aF ist ein Ehemann, wenn seine PFdhigkeit zum
Erwerb infolge seines Gesundheitszustandes sovieit ge-
mindert ist, daBl er die Familie nicht {iberwiegerd untcr-
halten kann (BSG 5, 17, 19). Das LSG hat festgestellt,
der Klédger habe die Fleischerei geleitet, dic rotverdi-
gen Betriebsarbeiten zum weitaus Uberwiegenden Teil ver-
richtet, der Wert seiner Arbeitsleistung als Fleiszcher-
meister habe ein Vielfaches des Betricbswertes ausge-
macht. Hiernach kann aber die Irwerbsfihigkeit degs Kli-
gers beim Tode seiner Zhefrau - zumal er den Beirich

bis 1953 fortgefﬁhrt hat - nicht in nennenswverten Unfang
und Yeinesfalls in einem Grade gemindert gewcsen cein,
dafl dic Lhefrau aus diecem Grunde fir den Uberwiegenden
Familienunterhalt hidtte sorgen milscen. Hat einc Erverbo-
unfihigkeit aber seinerzelt nicht vorgelegen, so fehlt
ein fiir die Begriindung des Rentenanspruché notvendiges
Tatbestandsmerkmal. Wie es sich nit den lbrigen Vorouc-
setzungen des gesetzlichen Tatbestandes verhiélt, kan
alsdaﬂn dahingéstcllt>blcibcn. Das gleiche gilt {Ur cine
etwaige - vom LSG nicht geklirte - Wicderheirat des Klié-
gers im Jehre 1951 (vgl. Ziffer 16 b des Rentcrontragces
.vom 11. Juni 1953), da auch diccer Umstand nur cuciitclich
dem geltend gemachten Rentenancpruch entgcgenstchcn Lrde
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(§§ 41 Abs. 1 AVG aF, 1287 S. 1 RVO aF).

Der Klidger hat allerdings auch gegen die Feststellungen
des LSG, auf Grund deren der Senat seinc Erwbrbsunféhig—
keit beim Tode der Ehefrau verneint, verfahrensrecht-
liche Einwiéindc erhoben; der Senat mull diesec Einwinde
prifcn, obglcich sie ein andercs Tatbestandsmerknal des
Gesetzes betreffen, nédmlich dic SchluBfolgérung des LSG
angrcifén, cafl dic Fhefrau nicht dic Pamilic liberwiegend
unterhalten habe, Die Verfahrensriige kann jedoch keinen
Erfolg haben, weil die Revisionsbegrindung insoweit
nicht den Erfordernissen entspricht, dic § 164 Abs. 2
Sats 2 SGG an einc ordnungsmiéBige Verfahrensriige stellt.
Danach ruB diec Revisionsbegriindung die Tatsachen und Be-
welismittel bezeichnen, die den Mengel ergeben. Das Vor-
bringen des Klédgers 188t aber nicht auf eine unzureichen-
dc Sachaufkliérung schlieBen. Der Klédger hat zwer darge-
legt, welche nach der Ansicht des LSG rechiserheblichen
Tatsachen nicht richtig aufgeklédrt worden seien, er hat
aber nicht angegeben, welche Hinweise und Anhaltspunkie
das LSG zu weiteren Ermittlungen, insbesonderc zur Be-
fragung der Handwerkskammer Uber die Betriebsverhidlt-
nissc, hétten dringen missen. Einer Darlegung dieser
Grinde héatte es aber um so mehr bedurfit, als der Inhalt
der dem LSG vorliegenden Akien, insbesondere das Vor-
bringen des Klégers bis zum Abschluf3 der Berufungsver-'
hanalung, dem LSG schon eine ausreichende Grundlage flr
dic vom Xléger ongegriffenen tatsichlichen Feststellungen
gebotven hat. Nach éden Akten, die dem LSG vorlagen, hat
der Xléger nicht geltend gemacht, daB er schon 1944 kor-
perlich behindert gewesen sei und deshalb die Enefrau die
Hauptlast des Betriebs habe tragen miissen; in der Klage-
schrift hat er der Feﬁtutcllung im Bescheid der Beklagten,
daB cr den Fleischereibetrieb geleitet habe, nicht wider-
sprochen; dic Vertcilung der Arbeiten im Betrieb hat cr
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"mehrfach geschildert; im Verwaltungsverfahren hat er hicr-
zu angegeben, seine Ehefrau'habe.den Ein- und Verkouf und
die schriftlichen Arbeiten geleitct, er sei in der
Fleischerci und im Geschift titig gewvesen und habe dic
damit zusammenhZngenden Arbeiten erledigt; vor dem LSG hat
er laut der Niederschrift liber diec miindliche Verhandlung
ferner erklért, den Einkauf fir die Fleischerci habc cx
besorgt; hiér hat er auch eingerZumt, dafl seine Ehcfrau
keine Priifungen im Fleischergewerbe abgelegt habe. Dao
BSG ist deshalb an die tatséchlichen -Feststellungen des
L3G gebunden, weil zuldssige und begriindete Revisions-
grinde dagegen nicht vorgebracht worden sind (§ 163 SGG).

Da nach diesén Feststellungen schon mangels einer Erverbs-
unféhigkeit des Kl&gers beim Tode seiner ILhefrau ein An- .
spruch auf Witwerrente entféllf, ist die Revision unbe-
grindet (§§ 124 Abs. 2, 170 Abs. 1, 193 SGG).
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