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Inm Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit
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Beklagten und Revisionskligerin,
gegen
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Klédgerin und Revisioncbcklagte,

het der 1. Senat des Bundessozialgerichts am 21. Fcbrucr

12963 unter Mitwirkung von
Bundesrichter P enc¢cuit t
als Vorsitzenden,
Bundesrichter Dr. H a u g

)

r. Bus s

und Bundegsrichter

als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter S ch l e gc 1l
und Bundescozialrichter Hc r k 1 o t z
als

chrenamtlichen Richtern

chne niindliche Verhandlung fir Recht erkannt:

Das Urtcil-des Landessozialgerichts Bremen vem 21. Sep-
" tember 1961 und das Urteil des Sozialgerichts Bremen
vom 30. Januar 1961 werden sufgehoben.

Dic Klage wird abgewiccen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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klagte lehnte den Antrag auf das Ruhegeld ab. Dagegen ver-
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Die Klégérin erstrebt die Gewdhrung des VOrzeitigen Aiters—
ruhegelds‘fUr weibliche Versicherte nach § 25 Abs. 3 des An--
gestelltenversicherungsgesetzes (AVG). Die Beteiligten strei¥
ten dariliber, ob die Klégerin in den letzten 20 Jahren Uber-
wiegend eine "rentenversicherungspflichtige Beschaftigung

oder Titigkeit" im Sinne dieser Vorschrift ausgeiibt hat.

Die Klé&gerin war in dem in Frage kommenden Zeitabschnitt
tiberwiegend, d.h. mehr als 120 Monate hindurch als Angestell-
te tidtig. Sie hat wihrend dieser Zeit jedoch nur fiir 109 llo-
nate Pflichtbeitrige zur Rentenversicherung rechtswirksam ent-
richtet; in der librigen Zeit war sie wegen des Bezugs einer
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Yitwenrente aus der Rentenversicherung versicherungsfrei. Sie
ist der Meinung, zur Erfiillung der Voraussetzung in § 25 AT
3 AVG miisse es genligen, daB sie in einem Besch&ftipungsver-. .
hiltnis gestanden hitte, das rentenversicherungspflichtig ge—
wesen wire, wenn sie keine Witwenrente bezogen h#tte. Die Pe—

pflichteten beide Vorinstanzen die Beklagte, das Ruhegeld Zu
gewdhren. Das Landessozialgericht (LSG) lieB die Revision zu.

Die Reklagte legte Revision ein mit dem Antrag, die Urteile
der Vorinstanzen aufzuheben und die Klage abzuweisen; sie
riigte eine Verletzung des § 25 Abs. 3 AVG durch das Perufungs-
gericht.
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Tie Kl&gerin beantragte, die Revision zuriickzuweisgen.,

Beide Beteiligtcn haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erklirt (§§ 165, 153, 124 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Révis;on ist zulédssig und begrindet.

Eine Versicherte, die das 60. Lebensjahr vollendet hat,
kann Altersruhegeld erhalten, wenn sie eine Vartezeit
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von 180 Xalendermonaten crfillt, in den letzten 20 Jahren Uber-

wiegend eine rentenversicherungspflichtige Beschidftigurng oder

Tatigkeit ausgeiibt hat und eine solche Beschaftigung oder Tatig-

keit nicht mehr ausiibt (§ 25 Abs. 3 AVG). Zu dieser Vorschrift

hat das Bundessozialgericht (BSG) bereits entschieden, daB cine

Versicherte eine rentenvc““1cherungspflichtige Beschéaftigung
oder Tidtigkeit in diesem Sinne nur dann ausgeiibt nat, wenn die
Beschdftigung oder Tatigkelt witt einer Verpflichtung zur
Leistung von Beitridgen zur Rentenversicherung verbunden wear.
Die bloBe Ausiibung einer an sich rentenversicherungspflicati-
gen Beschiftigung oder Tatigkeit - ohne Berilicksichtigung einer
persdnlichen Beitragsfreiheit - geniigt nicht (BSG- 16, 284; 17,
110) . Das BSG erkennt in diesem Zusammenhang als rentenver-
sicherungspflichtige Besché&ftigungen oder Tatigkeiten nur sol-
che an, aus denecn konkrete Verbindungen zur Rentenversicherung
hergestellt werden, aus denen also - sofort oder spidter -
Pflichten zur Entrichtung von Beitrdgen erwachsen. Die Ver-
glinstigung in § 25 Lbs. 3 AVG soll nicht allen weiblichen Ver-
sicherten, die tber 60 Jahre alt und irgendwie berufstatig g
vesen sind, zusute kormmen, sondern solchen, dic dazu eine uu"1
fizicrte Beitragolelostung culvelsen, Beitregsfreie Beschifti-
gungen, auch wenn sic im Ubrigen das Geprége von ver51chefungs—
pflichtigen Beschdftigungen tragen, konnen deshalb im Rehmen
des § 25 Abs. 3 AVG nicht angercchnet werden. An dieser Auf-
’fassung hdlt der Senat nach erncuter Pt&fung'der Rechkitslage
fest. Die Zeit, in der die KlEgerin zwar berufstédtig, aber
wegen Bezugs einer Witwenrente aus der Rentenversicherung ver-
sicherungsfrei war, darf daher nicht als rentenversicherungs-
pflichtige Beschdftigung gewertet werdcn. Die Kldgerin kamnn
deshalb das erstrebte vorzeitige Altersruhegeld nicht er-
halten.

Der im Ergebnis richtige Bescheid der Beklagten war durch Ab-
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weisung der Klage wiederherzustellen (§§ 170 Abs. 2,
193 SGG) .
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