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Bundessozialgericht Im Namen des Volkes

Az.: 1 RA 175/71

iugestellt am
14 . Nov. 1972

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Beklagte und Revisionskligerin,
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weiterer Revisionsklager.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 18. Oktober 1972 durch
den Prdsidenten Prof. Dr. Wa nna g at und die
Richter Dro. Schubert und
Schmidthals sowie die ehrenamtlichen
Richter Mi llerund Benedyczuk

fiir Recht erkannt: -

Auf die Revision der Beklagten und des Beigeladenen
wird das Urteil des Bayerischen Landessozialge-
richts vom 16. Juni 1971 aufgehoben.

Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des
Sozialgerichts Miinchen vom 24. Juli 1970 wird
zuriickgewiesen. N

Aulergerichtliche Kosten des Berufungs- und
Revisiongverfahrens sind nicht 2zu erstatten.

-2 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Egste;goosG t (mobile AQQ) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

yoeU Yuequaje( S[e puls SUN[UILIess[Ia)1) Jop d[I9 ], YoNY :SIDMUIH

1Zny2sad HYIN P 8L §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die 1901 geborene Kligerin war vom 1. September 1920 bis
31. Mdrz 19320 als beamtete Lehrerin iniBayern tétig ge-
wesen. Infolge inrer Heirat schied sie ohne Abfindung aus
ihrem Beamtenverh#ltnis aus. Eine Nachversicherung unter-
blieb gemdB § 8 der Verordnung (VO) iiber die Nachent-

- richtung von Beitrdgen fiir versicherungsfreie Personcn
vom 4. Oktober 1930 (RGBL I 459 = AN 1930, 432). Danach
wurde die Nachentrichtung von Beitrégen aufgeschoben, wenn

3

eine aus der versicherungsfreien Beschiaftigung ausscr.eiden-
de Frau sich verheiratet und wenn ihr Ehemann gemiB 5 1234
allein oder i.V. mit § 1242 der Relchsver51cherungsoLdnun{
(RVO) oder gemdR § 11 allein oder i.V. mit § 17 des -
Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) versicherungsfrei
ist (Abs. 1); die Beitrdge waren nachzuentrichten, wcnn
die Ehe geldst wurde, ohne daB der Ehefrau eine dem ¢ 1242
a Abs. 1 RVO oder dem § 18 Abs. 1 AVG entsprechende
~Leistung gewdhrt wurde (4bs. 2). o

Die Kldgerin, die wihrend und nach dem letzten Kriege ernent
als Lehrerin tétig war und nach wie vor verheiratet ist,
bezieht seit dem 1. Dezember 1964 von der Beklagten lente
wegen Erwerbsurfihigkeit. Ende 1968 beantragte sie diec
Durchfiihrung der Nachversicherung fiir die Zeiten vom

1. September 1920 bis 31. Marz 1930 und vom 30. Juni 1943
bis 30. September 1944. Diese Antrdge lehnte die Beklagte
durch Bescheld vom 17. Februar 1969 und Widerspruchsbe-
scheid-vom 14. April 1969 ab.

Die dagegen erbobené Klage blieb erfolglos - Urteil des
Sozialgerichts (SG) Miinchen vom 24. Juli 1970 -. In der
Berufungsinstanz begehrte die Kldgerin zuletzt nur noch
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die Nachversicherung fiir die Zeit vom 1. September 1920
bis 31. Mdrz 193%0.

Das Bayerische Landessozialgericht (LSG) hat durch Urteil
vom 16. Juni 1971 unter Aufhebung des Urteils des SG liin-
chen vom 24, Juli 1970 und des Bescheides vom 17. Februar
1969 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 14. April
1969 die Beklagte verurteilt, bei dem beigeladenen Freistaat
Bayern Nachversicherungsbeitrdge fiir die Zeit vom 1. Septem-
ber 1920 bis 31l. Marz 1930 einzuziehen. Zur Begriindung hat
es ausgefiihrt, das Begehren der Kldgerin sei berechtigt. Die
Frage, ob sie nachzuversichern sei, richte sich nach dem
Nachversicherungsrecht, das bei ihrem Ausscheiden aus der
versicherungsfreien Beschaftigung, also im Midrz 1930, ge-
golten habe, wie das Bundessozialgericht (BSG) in seinem
Urteil vom 19. Juni 1962 (1 RA 164/60, Breithaupt 1953,

41 ff) klargestellt habe. Der damalige § 18 AVG aF habe auch
ihre Nachversicherung vorgesehen, weil sie aus einer ver-
sicherungsfreien Beschdftigung ohne Versorgung ausgeschiecen
sei. § 8 der VO vom 4. Oktober 1930 habe diese NachverQ
sicherung allerdings eingeschrankt und davon abhingig ge-
macht, daBl die Ehe der Kldgerin ohne Versorgung aufgelost,
wurde. Bis zum Eintritt dieser Bedingung sei danach die
Nachversicherung aufgeschoben gewesen. Das BSG habe dazu
aa0 ausgefiihrt, daB dieser Zustand, gleichgliltig ob er als
Schwebezustand angesehen werde oder nicht, unverdndert
fortbestehe und durch ein etwaiges AuBerkrafttreten des

§ 8 der genannten VO nicht beriihrt werde. Dieser vom BEG
nicht ngher begriindeten Auffassung vermdge der Senat

jedoch nicht zu folgen. Ein Schwebezustand bdtte nur so
lange fortbestehen konnen, als der genannte § 8 die Nach-
versicherung aufgeschoben habe. Bei seinem AuRerkraft-
treten hdtte der Schwebezustand (§ 160 BGB) wegen des
Wegfalls seiner Rechtsgrundlage enden miissen, wie wenn
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die in § 8 Abs. 2 genannte aufschiebende Bedingung einge-:
treten wére. Alsdann hitte der Befriedigung des dem.

. Grunde nach bestehenden Anspruchs der Klagerin auf Nach~
versicherung nach § 18 AVG aF nichts mehr im Wege gestanden
Das sei zum 1. April 1953, “a¥so noch zur Zeit der Geltung
des alten Rechts geschehen, weil der Aufschub der Nach-
entrichtung fiir weibliche Versicherte gegen den zu dicsem
Zeitpunkt wirksam gewordenen Verfassungsgrundsatz der
Gleichberechtigung von Mann und Frau - Art. 3% Abs. 2 i.V.
mit Art. 117 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG) - verstolficn
habe. Sei man jedoch mit dem BSG aa0 der Meinung, dafB § 8
der genannten VO nach Art. 3 §§ 2 und 7 des Angestellten-
versicherungs-Neuregelungsgesetzes - AnVNG - erst am
1. Marz 1957 auBler Kraft getreten sei, so sei die Klagerin
nach § 9 AVG nF nachzuversichern, weil das Rechtsverbdltnis
der Nachversicherung sich alsdann erst im Geltungsbeieich
des neuen Rechts vollendet habe.

i

o

Allerdings unterligen auch Anspriiche auf Nachversicherung
der Verjahrung nach § 29 Abs. 1 RVO. Die vierjdhrige Ver-
jahrungsfrist, die bei einem Wegfall des Aufschubs der
Nachversicherung zum 1. April 1953 an diesem Tage zu lau-
fen begonnen hdtte, sei daher bereits vollendet gewcsten,
als die Kldgerin 1963 erstmals ihren Anspruch auf Nach- f;”‘
versicherung bei der Regierung von -Oberbayern geltend ge-
macht habe. Gleichwohl habe der Beigeladcne kein Leistungs—
verweigerungsrecht, weil die Erhebung der Einrede dew Ver-
jahrung rechtsmiBbrduchlich sei. Wie die Kldgerin zu Recht
geltend mache, wiirde die Vorernhaltung der Nachentricitung
sie gegeniiber mdnnlichen Versicherten benachteiligen und
~damit gegen Art. 3 Abs. 2 GG verstoBen. AuBerdem wiirde
bei einer Vorenthaltung der Nachversicherung auch der
Grundsatz der Sozialstaatlichkeit (Art. 20 Abs. 1 GG)
verletzt werden, weil die Kldgerin im Hinblick auf inren
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einen solchen jedoch nicht habe und auch ohne Abfindung nach

einer elfjdhrigen Dienstzeit ausgeschieden sei. Gerade von

K8rperschaften des offentlichen Rechts miisse erwartet werden,

daB sie sich nach dem Grundgesetz richteten.

Hiergegen haben die Beklagte und der Beigeladene die vom
LSG zugelassene Revision eingelegt.

Sie beantragen,
das Urteil des LSG vom 16. Juni 1971 aufzuheben und
die Berufung der Klidgerin gegen das Urteil des SG
Minchen vom 24. Juli 1970 zuriickzuweisen.

Die Revisionskldger riigen unrichtige Anwendung materiellen
Rechts. Der Beigeladene beruft sich vorsorglich auf Ver-
jahrung, deren Erhebung hier auf keinen Fall einen Rechts-
miBbrauch darstelle.

Die Kl&dgerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie h#8lt das angefochtene Urteil fiir richtig.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklirt.

II.

Die Revision der Beklagten und des Beigeladenen ist be-
grindet. Der Auffassung des LSG kann nicht gefolgt werden.
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Am 31. Mdrz 1930, als die Kldgerin ihren Dienst beendete,
richtete sich ihre etwaige Nachversicherung grundsdtzlich
nach § 18 AVG aP. Nach Abs. 1 dieser Vorschrift waren
Personen, die nach den §§ 11, 12 Nr. 1 bis 3, 17 AVG aF
versicherungsfrei waren, beim Ausscheiden nachzuver-
sichern, wenn ein Ruhegeld oder Hinterbliebenenrente oder
eine gleichwertige Leistung aufgrund des Beschiaftigungs-
verhdltnisses nicht gewdhrt wurde. Diese hiernach an sich
bestehende'Nachentrichtungspflicht von Beitridgen war jedoch
nach § 8 der VO vom 4. Oktober 1930, die riickwirkend zum

1. April 1928 in Kraft getreten war (8§ 12 dieser VO),
aufgeschoben. Da der Ehemann der Kl&gerin damals nach

§ 11 AVG aF versicherungsfrei war, lag der in § 8 Abs. 1
enthaltene Aufschubgrund vor. Bis Jetzt ist auch nocih nicht
die Bedingung des § 8 Abs. 2 elngetreten, unper der die
Beitragsnachentrichtung zu erfolgen hitte. o

Die VO vom 4. Oktober 1930 muf im Zusammenhang mit der
damaligen schlechten finanziellen Lage des DeutschepQ
Reiches und seiner Linder gesehen werden. Der verlorone
Krieg, die hohen Reparationsforderungen der Allllerucn
und schlieBlich die groBe Wirtschaftskrise des Jahres 1929
nit ihren schwerwiegenden Folgen hatten zu einer Zufcrst
bedrohlichen Finanzsituation gefiihrt. Auf allen Gebicuen
einschlieBlich der Sozialversicherung und der Besoldung
multe gespart werden. Die dadurch erforderlich gewordenen
MaBnahmen hatten ua schon in der Inflationszeit zu der

auf § 1 des Erméchtigungsgesetzes vom 13. Oktober 1827
(RGB1 I 943) gestiitzten Personalabbau-V0 vom 27. Oktover
1923 (RGB1 I 999) gefiihrt, durch die Tausende von Beauten
des Reichs, der Lénder und Gemeinden betroffen wurden, und
zwar gerade auch bereits verheiratete Beamtinnen (vgl.
Art, 14). Zur wirtschaftlichen Sicherung dieses Personen-
kreises war die mit Wirkung vom 1. Oktober 1¢82% in Kraft
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getretene "VO {iber den Ubertritt aus versicherungsfreier

in versicherungspflichtige Beschaftigung und umgekehrt®

vom 13. Februar 1924 (RGB1 I 62) ergangen, die erstmals das
Rechtsinstitut der Nachversicherung einfiibrte (vgl. Clemens
Kohler, Das‘Nachversicherungsrecht, 1953, S. 14 ff). Die
allgemeine Wirtschaftskrise erforderte jedoch weitere Mafi-
nahmen. So muBten sich z.B. die in ihrer Stellung ver-
bliebenen Beamten aufgrund der VO des Reichsprésidenten

- zur Sicherung von Wirtschaft und Finanzen vom 1. Dezember
1930 (RGB1 I 517) mit einer erheblichen Kiirzung ihrer
Gehdlter abfinden. Die VO vom 4. Oktober 1930 wollte
ebenfalls zu einer Senkung der Ausgaben beitragen, indem
sie die lberwiegend dffentlich-rechtlichen Arbeitgeber der
versicherungsfrei beschdftigten Personen dadurch entlastete,

daB sie fir bestimmte Falle den Aufschub der Nachentrichiung

von Beitrdgen anordnete. Davon wurden nach MaBgabe des § 8
der VO auch Frauen betroffen, die wegen Heirat aus einer
versicherungsfreien Beschdftigung ausschieden. Dabei darf
aber nicht ilibersehen werden, daf es damals sowohl in der
Sozialversicherung als auch im Recht des o6ffentlichen
Dienstes noch keine Witwerrente gab, sondern nur die un-
bedingte Witwenrente, so daB. Frauen zu einer gewissen
Doppelversorgung kommen konnten, wenn sie namlich neben
ihrem Witwengeld noch selbst Renten aus einer eigenen
friiheren versicherten Tdtigkeit oder Versorgungsbeziige

aus einer Verwendung im 6ffentlichen Dienst hatten. Des-~
halb sieht auchdas heutige Recht in solchen Fdllen immer
noch unter gewissen Voraussetzungen ein Ruhen von Versor-
gungsbeziigen vor (vgl. z.B. jetzt § 160 des Bundesbeamter-
gesetzes - BBG -). Der 1930 angeordnete Aufschub in den
Fdllen des § 8 Abs. 1 der genannten VO sollte daher auch
einer gewissen Doppelversorgung der Frau vorbeugen und
dadurch zu entsprechenden Einsparungen fiihren. ‘
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Dazu kam der Zwang zur Entlastung des Arbeitsmarktes an-
gesichts der damals herrschenden Arbeitslosigkeit. Deshalb
kam es in der Folgezeit ua zu dem zundchst nur fiir Reichs-'
beamtinnen geltenden besonderen Gesetz iliber die Rechts-
stellung der weiblichen Beamten vom 30. Mai 1932 (RGB1 I
245). Dieses Gesetz hatte wiederum wie bereits Art. 14

der Personal-Abbau-VO0 vom 27. Oktober 1923 verfassungs-
andernden Charakter (vgl. Art. 128 Abs. 2 der Weimarcr
Reichsverfassung vom 11l. August 1919) und wurde demgcnéR
mit einer qualifizierten Mehrheit beschlossen. Es ent-
sprach der damals populdren Forderung nach einer Besciti-
gung des Doppelverdienertums (vgl. Deutsche Juristenzeitung
1932 Sp. 788 sowie 926 und 297). Danach konnten weibliche
Beamte des Reiches im Falle ihrer Heirat, wenn ihre wirt-
schaftliche Versorgung nach der Hohe des Familienein-
kommens dauernd gesichert erschien, aus ihrem Dienst ent-
lassen werden. Dies konnte allerdings nur noch gegen
Zahlung einer Abfindung geschehen. Es hiefB, "wer ohncdies
zu leben hat, verliert seinen Posten"; lMann und Frau cr-
schienen dabei als ein einheitlicher Doppelverdiener.
Dabei wurde die Frage einer Nachversicherung nach § 13
Abs. 1 AVG zundchst nicht ausdriicklich geregelt. Erst

Kap. III § 7 Nr. 7 des Gesetzes zur Anderung von Vor-
schriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, des
Besoldungs- und dés Versorgungsrechts vom 30. Juni 1933
(RGB1 I 433) stellte klar, daB bei wegen Heirat aus-
scheidenden weiblichen Beamten und Lehrern eine Nachver-
sicherung nach § 18 AVG nicht stattfand, und ordnete eine
Nachversicherung nur fiir den Fall an, daB die Ehe geldst

~wurde und die Ehefrau eire versicherungspflichtige Boschiafii-.

gung aufnahm, ohne eine dem § 18 Abs. 1 AVG entspreciiende
Leistung zu erhalten oder erhalten zu haben. Gleichzcitig
wurde die Anwendbarkeit des Gesetzes vom 30. Mai 1932 auf
alle weiblichen Beamten und Lehrer der Lénder, Gemeinden,
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Gemeindeverbdnde und der sonstigen Korperschaften, Anstal-
ten und Stiftungen des 6ffentlichen Rechts ausgedehnt.

Diese beamten- und versicherungsrechtlichen Vorschriften
gingen mit dem 1. Juli 1937 in den 8§ 63 bis 65 und ins-
besondere in § 141 Abs. 2 des Deutschen Beamtengesetzes
(DBG) vom 26. Januar 1937 (RGBL I 39) auf. In der letzt-
genannten Vorschrift hiefl es, eine Nachentrichtung unter-
bleibt ua, wenn das Beamtenverhdltnis infolge Entlassung
nach § 63 (also wegen Verehelichung einer Beamtin) endet
(Satz 1), jedoch "lebt die Pflicht zur Nachentrichtung

der Beitrdge auf", wenn die Ehe geldst wird, ohne dall die
Ehefrau eine der Reichsversicherung entsprechende Leistung
erhdlt oder erhalten hat und die Ehefrau wiederum eine
versicherungspflichtige Beschiaftigung aufnimmt (Satz 2);
werden Beitrdge nachentrichtet, so gilt die Zeit vom Aus-
scheiden aus der versicherungsfreien Beschadftigung bis zun
Eintritt in die versicherungspflichtige Beschdftigung als
Ersatzzeit fiir die Aufrechterhaltung der Anwartschaft
(Satz 3). Diese Vorschrift galt seither nicht allein fiir
den Reichsdienst, sondern fir alle deutschen Beamten. Dazu
bestimmte noch § 184 Abs. 2 DBG, daB Vorschriften, die
diesem Gesetz entsprechen oder widersprechen, aufgenooen
werden. Der gegeniiber der neuen Rechtslage wesentlich
gliinstigere § 8 Abs. 2 der VO vom 4. Oktober 1830, der die
Pflicht zur Naéhentrichtung der Beitrdge nicht zusdtzlich
von der Wiederaufnahme einer versicherungspflichtigen De-
schidftigung abhingig gemacht hatte, bezog sich mithin bei
Beamtinnen und Lehrerinnen allein auf die Fdlle, in denexn
diese wegen Verheiratung (mit einem Beamten usw) in der
Zeit vom 1. April 1928 bis 30. Juni 1933 ausgeschieden
waren (vgl. Kohler aa0 S. 101). AuBerdem hatte der genemnie
§ 8 nunmehr wesentlich an Bedeutung eingebiilt. Die §§ 6% ff
und § 141 Abs. 2 DBG fanden sich im Ubrigen in etwas ge-
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inderter Fassung wieder in der Bekanntmachung der Bundes-
fassung des DBG vom 30. Juni 1950 (BGBL I 279). Erst das
Bundesbeamtengesetz vom 14. Juli 1953 (BGB1 I 551) brachte
eine grundlegende Anderung, um gerade auch dem Art. 3

Abs. 2, 117 Abs. 1 GG gerecht zu werden.

Diese historische Entwicklung steht der vom LSG vertiretenen

‘Auffassung entgegen, es gehe allein um § 8 der genannten
VO, und dieser sei nach Art. 117 Abs. 1 GG als Art. 3

Abs. 2 widersprechendes Recht zum 1. April 1953 auficr

Kraft getreten mit der Folge, daB nunmehr die Nachver-

sicherung hdtte durchgefiihrt werden miissen. Bei einen
solchen Ergebnis wurde nicht der innere Zusammenhang der
getroffenen Regelung mit der sich stdndig andernden Rechts-
lage im Beamtenrecht hinreichend beachtet und insbesondere
nicht beriicksichtigt, daB das frithere Recht, wie schon B
erwgdhnt, sowohl im Beamtenrgpht als auch im Recht der |

- Sozialversicherung nur die unbedingte Witwenrente und

keine Witwerrente kannte, und daB der Staat seinen Beamten
und deren versorgungsberechtigten Hinterbliebenen au fgrund
seiner §ffentlich-rechtlichen Alimentationspflicht (vgl. -~
dazu BVerfG 21, 329, 346 ff) nur eine Versorgung zu o
leisten brauchte und keine mehrfache, und daBl schlie”lich
die ausscheidenden Frauen vielfach eine Abfindung exrhalten
hatten. Es war deshalb durchaus vertretbar, im Falle der
Heirat und dadurch verursachter Beendigung des ver-
51cherungsfre1en Beschaftlgungsverhaltnlsses bei ge-
sicherter wirtschaftlicher Versorgung, die insbesondere
dann gegeben war, wenn der Ehemann Beamter mit Anspruch
auf Ruhegeld war (§ 63 Abs. 1 Satz 2 DBG), einen Aufschub

 der Nachentrichtung der Beitradge anzuordnen. Zudem var

nach friitherem Recht zur Aufrechterhaltung der Anwartscnait
aus bereits zurlickgelegten Beitragszeiten eine laufende
Beitragsentrichtung erforderlich. Die ausgeschiedenen
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‘Frauen hdtten sich daher freiwillig weiterversichern miissen.
Dazu aber waren sie finanziell {iberwiegend nicht in der Lage
und selbst bei vorhandener Leistungsfdhigkeit meist nicht
bereit, so daB eine sofort durchzufiihrende Nachversicherung
fiir sie in der Regel wenig sinnvoll gewesen ware. Statt
dessen machten sie, soweit flir sie Versicherungsbeitrage
entrichtet worden waren, vielfach von dem ihnen einge-
rdumten Recht Gebrauch, sich die Halfte ihrer Beitrage er-
statten zu lassen (§ 1309 a RVO aF, § 47 AVG aF). Soweit

sie das aber nicht taten, schiitzte sie jedenfalls § 141

Abs. 2 DBG im Falle einer Nachversicherung vor dem nacn
damaligem Recht gegebenen Verlust ihrer Rechte aus ihren
fritheren Beitragen.

Es braucht indessen nicht abschlieBend entschieden zu
werden, inwieweit unter Berlicksichtigung aller dieser Be-
sonderheiten des damaligen Rechts § 8 der VO vom 4. Okto-
ber 1930 mit dem Grundgesetz (GG) fiir die Bundesrepublik
Deutschland nicht zu vereinbaren wére. Denn jedenfalls

wirkt das 1949 geschaffene GG nicht zuriick, wie der Lenat

in seinem Urteil vom 19. Juni 1962 bereits ausgefilinrt nat.
Der Grundsatz der Gleichberechtigung darf nicht auf friihere
Zeiten zuriickbezogen werden. Das GG regelt auch Sacnver-
halte nicht neu, die schon vor seinem Inkrafttreten recnt-
lich abgeschlossen waren. Um einen solchen aber handelt ec
sich bei dem von der Kligerin in der Nachkriegszeit von
1920 bis 1930 unter ganz besonderen wirtschaftlichen und
beamtenrechtlichen Verhdltnissen zuriickgelegten Beamien~-
verhdltnis, das damals versicherungsfrei war und nach seiner
Beendigung aﬁfgrund entsprechender gesetzlicher Vorschriiien
unversichert geblieben ist. Eine riickwirkende Anwendung des
Gleichberechtigungsgrundsatzes auf solche Zeiten wiirde auf
eine Wiedergutmachung hinauslaufen, die frither mit dem sogen.
"Beamtinnenzdlibat" sowie mit Regelungen wie denen des § 8
Abs., @ der VO vom 4. Oktober 1930, des § 7 des Gesetzes vom
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30. Juni 19%% und des § 141 Abs. 2 DBG verbunden waren. Sie
kann nicht von der Rechtsprechung, sondern kénnte nur vom
Gesetzgeber angeordnet werden.

In die Geltungszeit und den Geltungsbereich des GG kann
allein der mogliche kiinftige Umstand fallen, daR dic Ehe
der Kldgerin aufgeldst wird, ohne daBl ihr eine dem § 18
Abs. 1 AVG aF entsprechende Leistung gewdhrt wird, vie es
in § 8 Abs. 2 der VO vom 4. Oktober 1930 heifllt. Diescr
Sachverhalt ist aber bisher nicht eingetreten. Erst 'enn
das der Fall wdre, wdre zu entscheiden, ob sie nunmehr
nachzuversichern ist oder nicht, oder ob und wann der

§ 8 der genannten VO etwa vollstandig oder zumindest zum &
‘Teil gegenstandslos geworden wadre, so daf nunmehr dic
Frage der Verjihrung von Bedeutung werden konnte (vgl.
dazu jedoch Hanow/Lehmann/Bogs § 1403 RVO Note 21).

Zu Unrecht macht die Revision demgegeniiber geltend, bel
~der aufgeschobenen Nachentrichtung der Beitrdge trelc der
Nachversicherungsfall nicht mit dem Ausscheiden, soncern
mit dem Wegfall des Aufschubgrundes ein, weil erst rit
diesem Wegfall die Nachversicherung vorgenommen verdoen
misse. Auf diesen letztgenannten Zeitpunkt falle so:rii der
Ankniipfungstatbestand fiir das Recht des Beschafiiglcen, dic
Nachversicherung zu fordern, und somit der Eintritt des
Nachversicherungsfalles. Bei der Kldgerin iiege diecer
Nachversicherungsfall, nédmlich der Wegfall der aufschieben-
den Bedingung und des Aufschubgrundes entweder in den
Inkrafttreten des Gieichberechtigungsgrundsatzes anm
1. April 1953 oder in der Aufhebung des genannten § 3
durch Art. 3 §§ 2, 7 AnVNG zum 1. Mirz 1957; die Rege-
lungen in beiden Zeitpunkten unterlédgen damit aber schon
der Normsetzung durch das GG. Das nie erloschene Reciht der
Kldgerin auf Nachversicherung miisse daher von einem dieser
Zeitpunkte an wirksam werden. _
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Ware diese Auffassung richtig, hiatte der Gesetzgeber in
der VO vom 4. Oktober 1930 nicht davon sprechen diirfen,
daB die Nachentrichtung der Beitrdge "aufgeschoben" wird.
Das Ausscheiden aus der versicherungsfreien Beschaftigung
stellt damit den "Nachversicherungsfall" dar, nach dem es
sich richtet, welches Recht maBgebend ist, ndmlich grund-
sdtzlich das in diesem Zeitpunkt geltende. Lediglich die
Verpflichtung gzur Nachentrichtung der Beitrdge tritt mit
dem Wegfall des. Aufschubgrundes ein (vgl. BSG 32, 76, 79),
so daB erst jetzt die Beitragsschuld fdallig wird. Ist dic
Beitragsfalligkeit jedoch einmal aufgeschoben, so tritt
sie dariiberhinaus nicht stets schon mit dem Wegfall des
Aufschubgrundes ein, sondern nur dann, wenn in diesem Zeit-
punkt auch noch nach altem oder nach neuem Recht ein Grund
.zur Nachversicherung gegeben ist (vgl. Elsholz/Theile, Diec
gesetzliche RentV Nr. 126 Anm. 1 b). Hieran fehlt es bei
der Kldgerin. '

Dem LSG und der Revision ist lediglich zuzugeben, daB die
Regelung in § 8 Abs. 1 der VO vom 4. Oktober 1930, die

fir die 1930 ausgeschiedene Klagerin eine Nachversicnerung
verhinderte, nicht mehr geltendes Recht ist; sie ist,
soweit sie einen Aufschub der Nachversicherung anordnet,
moglicherweise erst mit dem 1. Mdrz 1957 auBer Kraft ge-
treten, aber auch dann jedenfalls nur mit Wirkung fir die
Zukunft. Die nachteiligen Folgen des durch jene Vorscnrift
einmal geschaffenen Rechtszustandes sind aber weder fir
die Vergangenheit noch fiir die Gegenwart beseitigt worden.
Das gleiche gilt fiir den in § 141 Abs. 2 Satz 1 DBG ange-
ordneten Aufschub.

Diese nach heutiger Auffassung Benachteiligung der Frauen
durch das frithere Recht haben die Gerichte indessen zu
beachten. Sie kdnnen nicht an Stelle des Gesetzgebers
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von sich aus Abhilfe schaffen. Diesewird aber erwogen.

In dem Bericht der Bundesregierung zu Fragen der Renten-
versicherung (BT-Drucks. VI/1126 Abschn. E Nr. 3 S. 44)
heilt es mnamlich: "Fir Frauen, die wegen Eheschlieflung mit
einem versorgungsberechtigten Beamten aus einer ver-
sicherungsfreien Beschdftigung in frilheren Jahren ausge-
schieden sind, ist die Nachentrichtung von Beitrdgen »dis
zur Losung durch Tod oder Scheidung aufgeschoben. Das hat
zur Folge, daB bei Eintritt des Versicherungsfalls vor B
Losung der Ehe Zeitraume einer versicherungsfreien Bec-
schaftigung im 6ffentlichen Dienst nicht nachversichert
wverden und demgemdB bei der Rentenberechnung unberiick-
sichtigt bleiben. Eine Anderung wird angestrebt.”

Diese Ausfiihrungen lassen erkennen, daB das neue Recht

der Rentenreform des Jahres 1957 den Anspruch der Klsgerin
nicht stiitzt. Dies hat der Senat auch bereits in seinem
oben erwdhnten Urteil vom 19. Juni 1962 dargelegt. Das
neue Nachversicherungsrecht gilt nur flir solche Fdllc, die
‘nach dem 28. Februarll957 liegen (§ 9 AVG nF; Art. 2 § 4
Abs. 1, Art. 3 § 7 AnVNG). Die Ausnahmen, die von dieser
Regel in Art. 2 § 4 Abs. 2 AnVNG zugelassen werden, und
bei denen § 8 der VO vom 4. Oktober 1930 nicht genannt
ist, sind auf die Fille beschrinkt, die in dieser Vor-
schrift erschopfend aufgezdhlt werden. Danach diirfen
unterbliebene Nachversicherungen nur dann nachgeholt
werden, wenn sie nach fritherem Recht wegen unehrenhef<en /
oder freiwilligen Ausscheidens aus der versicherungsireilen
Beschaftigung, letzteres jedoch nur im Sinne der Sozial-
versicherungsanordnung Nr. 14 vom 19. Juli 1S47, aus;e-
schlossen waren. Die Kldgerin ist jedoch aus keinem die-
ser Griinde aus der Versicherungsfreiheit ausgeschieden.
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Die "Verordnung iiber die Durchfiihrung der Nachversicherung

in Hirtefdllen" (NHV) vom 28, Juli 1959 kann auf den vor-
liegenden Rechtsstreit nicht angevandt werden, weil sie sich,
wie Art. 2 § 4 Abs. 2 Sitze 2 und % AnVNG deutlich ergeben,
allein auf Nachversicherungen bezieht, die durch das DBG
ausgeschlossen waren, die Xldgerin aber dem DEG nicht unter-
standen hat (vgl. Jantz/Zueng, Das neue Recht der Renten-
versicherung der Arbeiter und Angestellten, S. 281). Der-
artige zeitliche Begrenzungen sind zul&ssig, wie der Scnat
bereits mehrfach entschieden hat (vgl. ua BSG 14, 95). Dariiber
hinaus 1laft die Begrenzung der Anuendbarkeit der NHV auf dic
Fille des § 141 Abs. 2 Satz 1 DBG, also auf dic Zeit seit dem
1. Juli 1937, dem Tage des Inkraittretens des DBG, nur den
Schluf zu, daB fir die noch weiter zuriickliegende Zcit die
Nachholung einer Nachversicherung gerade nicht beabsichtigt
war. Der Gesetzgeber hat sich nicht entschlieBen kdnnen,

die nachteiligen Folgen des fritheren Rechtszustandes in
Fallen eines Ausscheidens vor den 1. Mdrz 1957 in vollem
Unfang zu beseitigen (vgl. Zimmer, BABL 1959, 518).

Sonit mul die Revision den aus der Urteilsformel ersicht-
lichen Erfolg haben, ohne dafB es noch auf die Frage der
Ver jihrung ankommt.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% des Sozialgerichts-
gesetzes.
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