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Bundessozialgeriéht

Az.: 1 RA 167/71

I

Verkiindet am
14. Februar 1973

Amtsinspektor
als Urkundsbeamter
d.Geschaftsstelle

m Namen d e s Volkes
Urtedl

in dem Rechtsstreit

L3 2N X IR B B B BRI B B A A A I B I RN BN R R R Y B B I B B B R A I B R N B R B R N

Kldger und Revisionsklidger,
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

Beigeladene:
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Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 1l4. Februar 1973 durch
den Présidenten Prof. Dr. W a nna g a t, die
Richter Dr. Schubert und Scham idt -
hals sowie die ehrenamtlichen Richter
Doyé& und Benedyc zuk fir Recht
erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 25. J-ni
1971 wird zurickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten. ‘
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Der am 2. September 1900 geborene Klager war seit dem
9. August 1915 beil der Braunschweigischen Landeseisen-
bahngesellschaft (BLE) beschéftigt gewesen. Vom September
1916 bis Dezember 1920 wurden fur ihn mit einer Unterbre-

- chung durch Kriegsdienst Beitrdge zur Angestelltenversiche-
rung (AnV) entrichtet. Vom 1. Januar 1921 bis 31. Miarz
1938 gehdrte er zunidchst der Pensionskasse fiir Beamte
Deutscher Privateisenbahnen und dann nach ihrer Umbenennung
im Jahre 1935 der Pensionskasse Deutscher Privateisenbahnen
in Berlin an (sogen. Berliner Pensionskasse). Danach schied
er aus dieser Kasse aus, weil er aufgrund der "Verreich-
lichung" der BLE im Jahre 1937 zum 1. April 1938 als Reichs-
bahnobersekretdar in den Dienst der Deutschen Reichsbahn
(DR) trat. Mit Wirkung vom 1. August 1963 schied er, nach-
dem er inzwischen von der Deutschen Bundesbahn (DB) iUber-
nommen worden war, wegen Krankheit aus dem Eisenbahndienst
aus. Er bezieht seitdem Versorgungsbezige von der DB. Da-~
bei ist ihm die bei der BLE verbrachte Dienstzeit nach
§ 116 Abs. 1 Nr. 3 des Bundesbeamtengesetzes (BBG) i.V.mit
einem erganzenden ErlaB zur Hialfte als ruhegehaltsfihige
Dienstzeit angerechnet worden. AuRerdem bestand aufgrund
bei der Ubernahme abgegebener Zusicherungen und entspre-
chender Erlasse zur Wahrung der erworbenen Anwartschaften
fir ehemalige Bedienstete der BLE, die Mitglieder der Ber-
liner Pensionskasse gewesen und zum l. April 1938 in das
Reichsbahn-Beamtenverhdltnis iibernommen worden waren, ein
Anspruch auf Zahlung einer Beihilfe, falls sie durch die
Ubernahme in den Reichsdienst versorgungsrechtlich benach-
teiligt wurden. Dieser Anspruch ruht jedoch beim Klager
nach den getroffenen Regelungen, weil er bereits das hdchst-
zuldssige Ruhegehalt von 75 % der zuletzt an ihn gezahlten
Dienstbezige erhdlt. Die beigeladene Pensionskasse Deutscher
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Eisenbahnen und StraBenbahnen in Koln gewshrt ihm keine
Leistungen aus seinem fritheren Versicherungsverhaltnis
bei der Berliner Pensionskasse.

Durch Bescheid vom 19. November 1968 lehnte es die Beklagte
ab, dem Kldger eine Rente aus der AnV zu zahlen, weil die
gesetzliche Vartezeit nicht erflillt sei; es seien ledig-
lich 51 vor dem 1. Januar 1924 liegende lMonate an Beitrags-
und Ercatzzeiten nachgewiesen. Durch Bescheid vom 11. Fe-
bruar 1970 und Widerspruchsbescheid vom 11. Mai 1970 ver-
weigerte die Beklagte auch die Durchfiihrung der Nachver-
sicherung fiir die Zeit vom 1. Januar 1921 bis 31. Mdrz 1938.

Gegen die Vofgehannten Bescheide hat der Kldger rechtzeitig
Klage erhoben, die das Sozialgericht (SG) abgewiesen hat.
Die Berufung des Klédgers ist erfolglos geblieben.

Der Klager hat nunmehr die vom Landessozialgericht (LSG)

zugelassene Revision eingelegt. Er beantragt,
die Beklagte unter Aufhebung ihrer Bescheide vom
19. November 1968, 11. Februar 1970 und 11l. Mai
1970 sowie der Urteile des LSG Niedersachsen vom
25. Juni 1971 und des SG ILiineburg vom 13. Januar
1971 zu verurteilen, seine Nachversicherung fir
die Zeit vom 1. Januar 1921 bis zum 31. Mdrz 1938
aufgrund der von der Beigeladenen zu 1) angebote-
nen Beitragszahlung durchzufiihren und ihm (danach)
antragsgemaf3 Altersruhegeld zu gewdhren. '

’

Die Beklagte beantragt, ‘
die Revision zurickzuweisen.

Die Beigeladenen haben keine Antrige gestellt. Die Pensions-

kasse Deutscher Eisenbahnen und StraBenbahnen ist bereit, fir

den Kldger Nachversicherungsbeitrdge an die Beklagte zu

entrichten.
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Die Revision des Kligers ist nicht begriindet.

Die Pensionsverhdltnisse der zum 1. April 1938 in das
Reichsbashnbeamtenverhdltnis zu libernehmenden Beamten

der BLE, die Mitglieder der Pensionskasse Deutscher Privat-
eisenbahnen in Berlin waren und zu denen auch der Kliger
gehdrte, wurden dahin geregelt, daf fiir sie die Kassen-
satzung mit dem Zeitpunkt der Ubernahme in das Reichsbahn-
beamtenverhdltnis suBer Kraft trat (vgl. hierzu ErlaB des
Reichs- und Preuflischen Verkehrsministers 50.5lo Powf vom
29. Dezember 1937 und Denkschrift der Pensionskasse Deut-
scher Eisenbahnen und StraBenbahnen - 1888-1963%-). Man
ging davon aus, daBl die den "Beamten" nach ihrer Ernennung
zum Reichsbahnbeamten zustehenden Ruhegehdlter und Witwen-
gelder stets hbher sein wlirden als die Bezlige nach der bis-
herigen Satzung der Pensionskasse. Lediglich fur die Kin-
der der "Beamten" hielt man eine Verschlechterung fir mog-
lich. Hier war die Zahlung einer Pensionsbeihilfe vorge-
sehen, auf die ein Rechtsanspruch bestand.

Jeder "Beamter", der Mitglied der Pensionskasse Deutscher
Privateisenbahnen war, hatte sich vor der Ernennung zum
Reichsbahnbeamten mit dieser Regelung fir sich und seine
Hinterbliebenen unwiderruflich einverstanden zu erkldren.
Eine solche Erklirung hat auch der Klidger abgegeben. An-
schlieBend ist er zum Reichsbahnbeamten ernannt und als sol-
cher vereidigt worden.

Voraussetzung fir einen Anspruch aus der Rentenversicherung
(RentV) ist stets die Erfiillung der Wartezeit durch Zuriick-
legen einer bestimmten Versicherungszeit. Sie betragt fur
eine Rente wegen Berufs~ oder Erwerbsunfdhigkeit 6o Kalen-
dermonate, flir ein Altersruhegeld 180 Kalendermonate, §§ 23
Abs. 3, 24 Abs. 3 und 25 Abs. 4 des Angestelltenversiche-
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rungsgesetzes (AVG) in der vor dem ErlaB des Rentenreform-
gesetzes (RRG) vom 16. Oktober 1972 (BGBL I 1965) gliltigen
Fassung. Anrechnungsfahige Versicherungszeiten sind nach

§ 27 AVG eimmal Zeiten, fiir die nach Bundesrecht oder friihe-
ren Vorschriften der reichsgesetzlichen AnV Beitrdge wirk-
sam entrichtet sind oder als entrichtet gelten (Beitrags-
zeiten), fermer Zeiten ohne Beitragsleistung nach § 28 AVG
(Ersatzzeiten). AuBerdem miissen diese Versicherungszeiten
grundsdtzlich nach dem 1. Januar 1924 zurickgelegt sein, so-
veit nicht § 26 Satz 2 AVG ausdriicklich etwas anderes vor-

gsieht.

t\ie der Senat in seinem Urteil 1 RA 143/71 vom lo. Februar
1972 (BSG 34, 53, 55) ausgefiihrt hat, hat die Berliner Pen-
cionskasse, obwohl sie seit 1923 eine Kdrperschaft des
offentlichen Rechts war, die bei ihr bestehenden Versiche-
rungen auf privatrechtlicher Grundlage durchgefiihrt. Sie war
damit weder ein Trager der gesetzlichen RentV noch eine der
friiher statthaften Ersatzkassen der AnV noch eine Sonderan-
stalt nach den §§ 1360 bis 1380 RVO aF. Insoweit war die Rechts-
lage die gleiche wie flir die friuhere Zusatzversorgungsanstalt
des Reiches und der Lander (BSG 34, 226, 227). Die von einem
Beschdftigten der BLE bei der Berliner Pensionskasse zurick-
gelegten Versicherungszeiten sind deshalb keine in der ge-
setzlichen RentV anrechnungsfahigen Versicherungszeiten

noch stehen sie solchen gleich (BSG 33, 5%, 58). Sie hatten
lediglich zur Folge, daBl die Betroffenen wdhrend der Dauer |
ihrer Mitgliedschaft bei der Berliner Pensionskasse nach

dem Beschlufl des Bundesrates vom 13. M&rz 1913 aufgrund der
§8 11, 17 AVG aF von der Versicherungspflicht in der AnV be-
freit waren (Denkschrift S. 13). Ein Rentenanspruch kdnnte
sich somit flir den Kl&dger nur ergeben, wenn entweder fir die
Zeit seiner Tatigkeit bei der BLE die Nachversicherung durch-
zufiihren wiare (BSG 11, 278), oder wenn die beigeladene Pen-
sionskasse oder der Kliger selbst fiir diese Zeit Beitriage
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nachentrichten kdnnten. Beides ist jedoch nach dem Gesetz
nicht zulédssig.

Flir eine Nachversicherung des Kldgers in der AnV fir die
Zeit seiner versicherungsfreien Beschaftigung bei der BLE
fehlt es - wie das LSG in dem angefochtenen Urteil zutref-
fend angenommen hat - an den gesetzlichen Voraussetzungen.
Fir ihn waren weder bel seinem Ausscheiden aus der versi-
cherungsfreien Beschdftigung bei der BLE am 31. Marz 19%8
noch bei der Kapitulation im Mai 1945 noch bei seinem Aus-
scheiden aus dem Beamtenverhdltnis bei der DB am 31l.Juli
1963 Beitrage zur AnV nachzuentrichten.

Aus der versicherungsfreien Beschdftigung bei der BLE ist
der Klager zwar am 31. Mdrz 1928 ausgeschieden, ohne daB
ihm Ruhegeld oder eine gleichwertige Leistung aufgrund
dieses Beschidftigungsverhdltnisses gewdhrt wurde. Fir die-
sen Fall schrieb auch der zu diesem Zeitpunkt geltende § 18
Abs. 1 Satz 1 AVG idF des Gesetzes vom 29. Mirz 1928 - AVG
aF - an sich vor, daB nummehr fiir die Zeit, wahrend der der
Kldger sonst versicherungspflichtig gewesen wdre, Beitrige
zu entrichten sind. Der Nachversicherungsfall war demnach
am 31. Marz 1938 eingetreten und das gesetzliche Nachver-
sicherungsverhaltnis begriindet worden. Die Pflicht der BLE
oder ihres Rechtsnachfolgers zur Nachentrichtung der Bei-
trage an den Triager der RentV der Angestellten war jedoch
zu diesem Zeitpunkt noch nicht begriindet, weil die Beitrige
nach § 18 Abs. 6 AVG aF wegen Ubertritts des Kligers in eine
andere, ebenfalls nach 8§ 11, 12 Nr. 1 bis 3, 17 AVG aF
versicherungsfreie Beschdftigung erst dann nachzuentrichten
waren, wenn beim Ausscheiden aus dieser zweiten versiche-
rungsfreien Beschaftigung im Eisenbahndienst ebenfalls nicht
Ruhegeld oder Hinterbliebenenrente oder eine gleichwertige
Leistung gewdahrt wurde. Die Nachentrichtung der Beitrige
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war also zundchst vom 1. April 1938 an aufgrund des Uber-

tritts in den Reichsbashndienst aufgeschoben, und die Pflicht

zur Beitragsnachentrichtung flir den Arbeitgeber ent-
stand erst, wenn nach Wegfall des Aufschubgrundes beim
susscheiden aus der ndchsten versicherungsfreien Beschaf-
tigung die Voraussetzungen fiir die Nachentrichtung der
Beitrége noch gegeben waren (vgl. hierzu die Urteile des
Senats in BSG 32, 71 ff; 32, 76 £f sowie 34, 45, 47).

Mit dem Ablauf des 8. Mai 1945 ist dann der Klidger zwar
aus seiner zweiten versicherungsfreien Beschaftigung bei
der DR ohne Gewahrung vcn Versorgungsbezigen ausgeschieden.
Zundchst aber war eine Nachversicherung aus tatsdchlichen
Grinden nicht mdglich, spdter war sie durch Anordnungen
und Vorschriften der Besatzungsmichte sogar verboten. Vor
allem Jjedoch ist der Kldger im Jahre 1947 wieder als Beam-
ter in den Dienst der DB libernommen worden. Damit war die
bisher nicht durchgefiihrte Nachversicherung fir die Zeit
seiner friheren TAtigkeit bei der BLE jedenfalls weiterhin
wegen Ubertritts in eine erneut Versicherungsfreie Be-
schaftigung aufgeschoben.

Bei seinem Ausscheiden aus der letzten, den Aufschub be-
grindenden versicherungsfreien Beschaftigung bei der DB
anlaBlich seiner Pensionierung am 31l. Juli 1963 hat der
Kldger aber gleichfalls keinen Anspruch auf Nachentrich-
turg der Beltrége fur die Zeit seiner versicherungsfreien
Beschaftigung bei der BLE bis zum 31. Marz 1938 erworven.
Der Aufschubgrund - die anschlieBende ebenfalls versiche-
rungsfreie Beschiaftigung ~ war zu diesem Zeitpunkt zwar
weggefallen., Eine Pflicht zur Nachentrichtung der Beitrage
war jedoch gleichwohl weder nach altem noch nach neuem
Recht entstanden. Der Klédger ist nicht aus seiner versi- .
cherungsireien Beschaftigung im Staatseisenbahndienst,
wie das Gesetz es fiir die Nachentrichtung der Beitrige
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voraussetzt, ausgeschieden, ohne dafl ihm beamtenrechtliche
Versorgung gevwdhrt wird, sondern er erh&élt aufgrund seines
letzten versicherungsfreien Beschaftigungsverhaltnisses
ein Ruhegehalt nach beamtenrechtlichen Vorschriften. Da-
mit entfdllt der gegen die Beklagte geltend gemachte of-
fentlich-rechtliche Nachversicherungsanspruch. Die Begrin-
dung hierfiir enthalten die Urteile des Senats vom lo. Fe-
bruar 1972, 1 RA 143%/71 (BSG 34, 53) und 1 RA 121/71

(BSG 34, 45), die den Beteiligten zugegangen sind und auf
die im einzelnen Bezug genommen wird.

Es besteht auch weder flir die beigeladene Pensionskasse
noch fir den Kldger selbst die rechtliche Moglichkeit,
Beitrdge fiir die Zeit seiner Zugehdrigkeit zur Berliner
Pensionskasse nachzuentrichten. Insbesondere hat das RRG
vorn 16. Oktober 1972 (BGBl1 I 1965) eine solche Moglichkeit
nicht eroffnet. Unerheblich ist, daB die Beigeladene zu

1) bereit ist, nachtraglich noch Beitridge (freiwillige
oder Pflichtbeitrige) fiir die streitige Zeit zu entrich-
ten. Die Beklagte darf solche Beitrage nur entgegennehmen,
falls ein Recht zur Nachversicherung oder zur Nachentrich-
tung besteht. Beides ist nach den vorangegangenen Ausfih-
rungen nicht zul#dssig. Dabei trifft es auch nicht zu, wie
die Revision geltend macht, daBl die Entscheidung liber die
Nachversicherung allein dem Arbeitgeber zustiinde. Die

§§ 6 Abs. 2 und 125 Abs. 3 AVG nF und die entsprechenden
friheren Regelungen sehen lediglich eine sehr beschridnkte
Zustdndigkeit der dort genannten Stellen dariiber vor, ob
und seit wann Anwartschaft auf lebenslédngliche Versor- |
gung und Hinterbliebenenversorgung gewdhrleistet ist oder
ob die Entrichtung der Beitrige aufgeschoben ist. Im iibri-

gen aber hat Uber die hier vorliegenden sozialversicherungs-

rechtlichen Fragen der Nachversicherung und Beitragsent-
richtung allein der Rentenversicherungstriger zu ent-
scheiden.
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Was der Klager hiergegen in seiner Revisionsbegrindung
vorbringt, rechtfertigt keine andere Beurteilung.

Das gilt auch fir seinen in erster Linie vorgetragenen
Hinweis, das Ergebnis, mag es auch formal-rechtlich begrin-
det erscheinen, bedeute doch fiir ihn und seine Schicksals-
genossen eine auBerordentliche Hdrte. Er solle flir seine
17~jdhrige hohe Beitragsleistung zur Pensionskasse und
seine vor 1924 zurlickgelegte Versicherungszeit von 51 Mo-
naten nach der gegenwdrtigen gesetzlichen Regelung nichts
erhalten, wdhrend andere Bundesbahnbeamte, flir die friher
Pflichtbeitridge zur gesetzlichen RentV abgefilhrt worden
sind, neben der beamtenrechtlichen Pension eine Rente aus
der RentV beziehen. Das kdnne nicht Rechtens sein. Der
Gesetzgeber und die bisherige Rechtsprechung verletzten
ihn in seinen Grundrechten.

Wie schon erw8hnt, hat die Berliner Pensionskasse die bei
ihr bestehenden Versicherungen stets auf privatrechtlicher
Grundlage betrieben. Hieran hat sie in der Folgezeit auch
nichts verdndert. Die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit
sind aber nur fur o6ffentlich-rechtliche Streitigkeiten

in Angelegenheiten der Sozialversicherung, der Arbeits-
locenversicherung und der {ibrigen Aufgaben der Bundesan-
stalt fur Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung
sowie der Kriegsopferversorgung (§ 51 des Sozialgerichts-—
gesetzes -SGG-) zusténdig. Damit fehlt dem Senat die sach-
liche Zustdndigkeit, sich dazu zu &uBern, ob dem Klidger
aus seinem friheren Versicherungsverhdltnis zur Pensions-
kasse noch Anspriiche gegen die Beigelademne zu 1) als
Rechtsnachfolgerin der frilheren Berliner Pensionskasse
oder gegen die Beigeladene zu 2) aus Zusagen bei der Uber-

nahme in das Beamtenverhdltnis oder aus spsteren Regelungen
zustehen konnten. Derartige Ausgleichs- oder Ersatzanspriiche

kdnnten nur vor den Zivilgerichten oder den Verwaltungsge-

richten verfolgt werden.
- lo -
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Weiter begehrt der Kldger die Jberpriifung des Urteils des
Senats vom lo. Februar 1972 - 1 RA 121/71 - (BSG 34, 45).
Hier war ausgefiihrt worden, daB bel einem Ausscheiden

einer Person aus ihrer letzten versicherungsfreien Beschaf-
tigung unter (Gewdhrung von Ruhegeld oder Hinterbliebenen-
rente oder einer gleichwertigen Leistung die Nachversiche-
rung flir eine vorangegangene versicherungsfreie Beschaf-
tigung, flir welche die Nachentrichtung von Beitrdgen wegen
des Ubertritts in die neue versicherungsfreie Beschaftigung
aufgeschoben war, selbst dann nicht durchzufiihren ist,

wenn die beamtenmallige Versorgung'nur aus dem letzten,
nicht aber aus dem vorangegangenen versicherungsfreien
Beschaftigungsverhdltnis gewdhrt wird. An dieser Auffassung
ist jedoch festzuhalten. Der Klager ibersieht, dafl die Nach-
versicherungsbeitriage grundsdtzlich allein vom offentlichen
Arbeitgeber und ohne jede finanzielle Beteiligung des Be-
schaftigten aufzubringen sind. Die 6ffentliche Hand schul-
det aber ihren Beamten und deren versorgungsberechtigten
Hinterbliebenen aufgrund ihrer offentlich-rechtlichen Ali-
mentationspflicht nur eine und keine mehrfache Versorgung
(vgl. BVerfG 21, %29, 346 ff sowie das Urteil des Senats
vom 18.10.1972 - 1 RA 175/71 -). Die Nachversicherungs-
beitrdge miiBten ohne die Sonderregelung des Art. 2 § 48
Abs. 2 AnVNG (vgl. BSG 8, 108, 112) von der DB aufgebracht
werden, sofern sie jedenfalls insoweit sowohl Rechtsnach-
folgerin der BLE als auch der ehemaligen DR wdre. Sie zahlt
dem Klager aber bereits die gesetzlich vorgesehene Hochst-
pension von 75 % seines letzten Gehalts. Auch aus diesen Sach-
Zusammenhdngen ergibt sich die innere Rechtfertigung fir
die vom Senat schon aus dem Wortlaut der jeweils maBgeben-
den Vorschriften liber die Nachversicherung, aus ihrem Sinn
und Zweck sowie aus ihrer geschichtlichen Entwicklung ge-
folgerte Auslegung, daB der Gesetzgeber den Aufschub der
Beitragsnachentrichtung nicht davon abhingig gemacht hat,
ob und in welcher Weise die beim friilheren Arbeitgeber zu-
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riickgelegte Dienstzeit in dem neuen versicherungsfreien
Beschaftigungsverhdltnis versorgungsrechtlich angerechnet
wird (vgl. dazu im einzelnen BSG 34, 45, 49). Diese Rechts-
lage hat das spdtere Nachversicherungsrecht nicht gedndert;
sie gilt in gleicher Weise flir das gegenwdrtige Recht. Die
Nachversicherung soll mur bei einem Ausfall der beamten-
rechtlichen Versorgung wenigstens den Schutz der gesetz-
lichen RentV sicherstellen. Der o6ffentliche Dienst soll
dagegen nicht fir verpflichtet erachtet werden, durch Auf-
bringung von Nachversicherungsbeitrdgen fur eine damit ein-
tretende Doppelversorgung zu sorgen, indem der Berechtigte
Rente aus der RentV neben der beamtenrechtlichen Versor-
gung erhdlt. ‘

Bestdtigt wird dies nummehr auch mit dem durch das 3. Ge-
setz zur Anderung beamtenrechtlicher und besoldungsrecit-
licher Vorschriften vom 31. August 1965 (BGBl1 I loo7) ein-
gefligten § 160 a BBG, von dem der Kliger lediglich wegen
der dort getroffenen Stichtagsregelung nicht erfalt wird
(vgl. Plog/Wiedow, Kommentar zum BBG, § 160 a Amm. I).

In dem Entwurf zu diesem Gesetz mit der dazu gehorigen
Begriindung (BT-Drucks. IV/2174) heiBt es auf S. 17 und 18,
durch die Neuregelung des _Rentenrechts sei deutlich ge-
vorden, daR das Rentenrecht urnd das Beamtenversorgungs-
recht in ihrer Systematik nicht libereinstimmten; die Ren-
tenreform habe offenbar werden lassen, daB es eine Gesetzes-
llcke gebe, durch die der rentenberechtigte Versorgungs-
empfanger ungerechtfertigt besser als der vergleichbare
nichtrentenberechtigte Versorgungsempfinger gestellt wirde,
was in vielen Fdllen "zu einer unangemessenen Uberhdhung
der Gesamtversorgung" filhre; finanziell gesehen trage in
diesen Fdllen "die Offentliche Hand iliberhohte Versorgungs-
lasten". Sowohl im Beamtenrecht als auch im Rentenrecht
sei der allgemeine Grundsatz verwirklicht, daB die Versor-
gungsleistungen hinter dem zugrunde zu legenden Arbeits— -
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einkommen zurilickbleiben mliBten. Dieser Grundsatz sei fur
die rentenberechtigten Versorgungsempfénger nicht ver-
wirklicht. Die Ursachen fiir eine iiberhdhte Gesamtversor-
gung lidgen sowohl im Rentenrecht als auch im Beamtenver-
sorgungsrecht u.a. darin, daB Zeiten als ruhegehalts-
fahig bericksichtigt wirden, die auch im Rentenrecht
rentensteigernd wirkten (Doppelbemessungszeiten). Die
Regelung dieses Problems sei dringlich und am besten
durch entsprechende Ruhensregelungen zu erreichen, die
sodann im einzelnen vorgeschlagen und erldutert werden.

Die Berechtigung dieser Ausfiihrungen zeigt auch der Fall
des Klagers. Die offentlichen Aufgaben, die die Eisen-
bahnen von jeher erledigt haben, hatten zur Folge gehabt,
daB das Personal der Bahnen, auch wenn es sich um reine
Privatbahnen handelte, schon sehr frih den Staatsbedien-
steten gleichgeachtet wurde. Das hatte schliefllich dazu
gefihrt, daf in den Konzessionsurkunden den Privateisen-
bahnen aufgegeben wurde, fiir ihre als Beamte bezeichneten
Angestellten eine beamtenahnliche Versorgung sicherzu-
stellen, und fiir ihre Arbeiter nach lMaBgabe der fiir die
Staatsbahnen geltenden Grundsdtze Pensions-, Witwen- und
Unterstliitzungskassen einzurichten (vgl. Denkschrift der
Pensionskasse Deutscher Eisenbahnen und StraBenbahnen

S. 7 sowie BSG 34, 226, 227). Dementsprechend wurde fir
die Angestellten im Jahre 1888 die "Pensionskasse fur
Beamte Deutscher Privateisenbahnen" gegriindet, die 1935
den Namen "Pensionskasse Deutscher Privateisenbahnen"
erhielt (Denkschrift S. 18). Die "Privatbahnbeamten", zu
denen auch der Klager seit 1921 gehdrte, sollten also

wie Beamte behandelt werden und grundsidtzlich weder besser
noch schlechter als diese gestellt werden. Ihre somit von
vornherein beabsichtigte Gleichbehandlung mit den Beamten
verbietet es, ihnen zu einer Doppelversorgung der erwdhn-
ten Art zu verhelfen.
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SchlieBlich bestehen aber auch keine verfassungsrechtlichen
Bedenken dagegen, daB fiir den Kldger selbst ein Recht zur
Nachentrichtung freiwilliger Beitridge fiir die hier in Be-
tracht kommende Zeit nicht vorgesehen ist. Zwar konnen be-
stimmten Personen in der Rentenversicherung - besonders auf-
grund des vor 1957 geltenden Rechts ~ gewisse Nachteile

in der Altersversorgung entstehen, weil flir sie wahrend
ihrer Beschaftigungs- oder Dienstzeit Pflichtbeitrige zur
gesetzlichen Rentebversicherung nicht zu entrichten und im
6ffentlichen Dienst auch keine Sonderversicherungen oder
Versorgungen vorgesehen waren. Diese Nachteile kdnnen auch
nicht immer mit der durch das RRG geschaffenen Beitrags-
nachentrichtung nach Art. 2 § 49 a AnVNG ausgeglichen wer-
den, weil sie mur fir die Zeit vom 1. Januar 1956 an er--
folgen darf. Der Gesetzgeber hat. deshalb in Art. 2 § 44 a
AnVNG unter einschrénkenden Bedingungen zusdtzlich eine
besondere Nachentrichtung von freiwilligen Beitrigen fur
versicherungsfreie Zeiten lidngstens bis zum 1. Januar 1924
zugelassen. Unter die dort bezeichneten Personengruppen
fdllt der Klager jedoch nicht. Der Gesetzgeber hat mit
Recht keinen zwingenden Grund daflir gesehen, allgemein
eine Nachentrichtungsmoglichkeit auch fiir solche Falle zu
schaffen, in denen der Beschdftigte wegen gewdhrleisteter
Anwartschaft auf Ruhegeld und Hinterbliebenenversorgung
vergicherungsfrei gewesen ist, aber volle beamtenmiBige
Versorgung erh8lt und nur daneben, d. h. auBer den Ver-
sorgungsbezugen keine Rente aus der gesetzlichen Renten-
versicherung. Ein VerstoB gegen den Gleichheitssatz (Art.
3 Abs. 1 GG) kann darin entgegen der Auffassung der Revi-
sion nicht gesehen werden. Die derzeitigen Empfénger von
Fenten neben der Beamtenversorgung geniellen lediglich

in weitem Umfange eine "Besitzstandswahrung". Der Gleich-
heitsgrundsatz gebietet es aber nicht, deswegen auch sol-
chen Beamten, die bereits Ruhegehalt beziehen, zu einer
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dem geltenden Recht nicht mehr entsprechenden Rechtsposition
zu verhelfen; denn die nach dem 31. Dezember 1965 zu Beam-
ten ernannten Personen konnen nach § 160 a BBG eine solche
Rechtsposition ebenfalls nicht mehr erwerben.

Nach alledem erweist sich das angefochtene Urteil als
richtig, so daBl die Revision als unbegriindet zurlickzu-

weisen ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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