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In dem Rechtsstreit
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Zugestellt am
50 Okt'.)ber 1965

g egen

Beklabte und I

evisionsklagerin,
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Klagerin und Revislionsbeklagte,

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts ohne mund-

liche Verhandlunyg am 2<. September 1905 durch

Prasident - Schneider,
Vorsitzenuer -

Bundesrichter br. Ha ug und

Bundesrichter Heyer,

Bundessozialrichter W e i n
Bundessozialricnter V i e h

flir Recht erkannt:
Die Revision der RBeklagten gegen

Landessozlalgerichts Hamburg von
wird zuruckgewiesen.

r e i1 c¢c h und
wvweyger,

das Urteil des

23, Marz 1962

Die Beklagte hat der Klédgerin die auBergericht-

lichen Kosten zu erstatten.

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw - fiir Android

JLaw — Gesetze und Urteile Ava,.ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

JLaw — fir i0OS

znydsad OYIN JJ e/8 §§ YorU YUBQUIIE(T S[& PUIS SUNJWESS[1)I) I9P J[I3,], YONY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2 -

Grinde:
Die Klagerin begehrt Hinterbliebenenrente aus der Ver-
sicherung ihres phemannes, der am 12. Februar 1957 ge-
storben ist,

Der Versicherte war selbstandiger Muller und als solcher
in der Handwerksrolle eingetragen. Am 8. Juni 1955 geriet
er in Konkurs. Dies zeigte der Konkursverwalter der zu-
standigen Hendwerkskammer (am 5. September 1955) an, die:
deraufhin den Versicherten am 29. September 1955 in der
Handwerksrolle loschte. Von der Loschung erhielt der Xon-
kursverwvalter Nachricht. Im Januar 1956 beantragte der
Versicnerte Berufsunfahigkeitsrente. Die Beklagte lehnte
diescn Anbrag wegen Nichterfullung der Wartezeit ab; sie
beanstandete die fur Oktober bis Dezember 1955 geleisteten
drel Beitrage. Diese seien als Pflichtbeitridge unwirksam,
weil der Verscherte seit dem 29. September 1955 in der
Handwerksrolle geloscht sei, und als freiwillige Beitriage
deshalb, weil er schon seit Juni 1955 berufsunfdhiyg sei
(88 190 Angestelltenversicherungsgesetz - AVG - aF, 1443
der Reichsversicherungsordnung - RVO - al'). ks seien daher
‘nur 57 rechtswirksame Beltrage entrichtet worden (Bescheid
vom 15. Jeptember 1956),

Die Klage des Versicherten gegen diesen Bescneid wurde
durch Urteil des Jozialgerichts (SG) Luneburg vom 9.

April 1958 aus den Grunden des Ablehnungsbescheides ab-
pewiesen, die niergegen eingelegte Berufunyg durch das
Landessozialgericht (LEG) als unzuldssig verwvorfen (Ee-
schluBl vom 15. august 1958). Nach dem Tode des Versicher-
ten (Februar 1957) hatte die Klagerin den Rechtsstreit fort
sesetzt und inzwischen - am 7. Marz 1957 - Hinterbliebenen-
renste beantragt.

Unabhangig davon erhob die Klagerin im Juni 195& bei der
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Handwerxskamner Lineburg-Stade Einwendungen gegen die
Loschung ihres verstorbenen Ehemannes in der Handwerks-
rolle. Die Hanawerkskammer strich daraufhin den Lschungs-
vermerk und teilte der Kldgerin mit, sie habe sich hierzu
entschlossen, well sie als erwiesen ansehe, daid der Ver-—
sicherte die [0schungsnachricht nicht erhalten habe. Spater
(mit Bescheid vom 15. august 1958) unterrichtete die Hand-
werkskamner die XlZgerin davon, dall die Loschung nunnmehr
mit dewm 30, april 1956 neu vorgenommen worden sei, weil
sich ergeben habe, dab der Muhlenbetrieb noch bis zu die-
sem Datum unterhelten worden sei. Die Kligerin teilte der
Buklagten diese lMelnehme der Handwerkskamiaer milt. Die Be-
klagte lehnte jedoch gleichwohl den Antrag aur finter-
bliebenenrentce an, welil die nach dem Tode des Versicherten
eriolgte leucintrosung versicherungsrechtlich bedeutungslos
sel (Bescheid vom 27, august 1959)., Die Klage hatte Irfolg.
Die Beklagte wurde zur Zahlung von Witwenrente vom 1. Fe-
bruar 1957 an verurteilt. Die von ihr eingelegte Berufung
wurde zuruckgewlesen (Urteil vom 2%. Mirz 1962). Das LSG
lie3 die Revision zu wvegen der grundsédtzlichen Bedeutung
der Irage, vwelche rechtliche yirkung die ruckwirkende Be-
seitigung der Loschung eines Handwerkers.. in der Handwerks-
e aul seine Versicherungspilicht hat. Nach der Ansicht
des L3G 1st die Loschung vom 29. Septeuwber 1955 durch die
spacc e Berichtigung der Hendwerksrolle ex tunc rickgingig
pemacnt worden. Jiese Berichtigung mége ihrerseits iehler-
haft sein. Das xonne aper durch die Sozialgerichte nicht
naclg epruft werden, sofern der Verwaltungsekt der iland-

werxskammer nicnt nichtig sei. Das aber sei zu verneinen.
Die Hendwerksxammer musse das Recht haben, von sich aus
unrichtige cder vermeintlich unrichtige Loschungen wieder
zu bescitigen, ebenso wie die Verwaltungsgerichte die ..uf-
hebung der ILoschung durch Urteil aussprecinen xbnnten. Die
aurch die rickwirkende Berichtigung 5eschaffeﬁe Recntslage
sel auca fur die Versicnerungspflicht zu beachten. Die fur
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Oktober bis Dezember 1955 entrichteten Beitrage selen
daher als wirksame Pflicntbeitrage anzusehen,

Die Beklagte legte Revision ein mit dem Antrag,

die vorinstanzlichen Urteile aufzu--
heben und die Klage abzuwelsen.

Sie rigte die unrichtige Auslegung aes § 1 des Handwerker-
versorgungsgesetzes (HVG). Die Versicherungstrager seien
an eine einmal erfolgte Loschunyg gebundena'Ein nicht oder
nicht mehr in der Handwerksrolle eingetragener Handwerker
sel kein Handwerker im Sinne des HVG. Das musse auch dann
selten, wenn gewerberechtlich eine ruckwirkende Berichti-
gung moglich sei. Uberdies sei die Loschung voun 29, Sep-
tember 1955 recntmdafBig erfolgt. Der Konkursverwalter sei
der richtige Adressat gewesen.

Die Kl&égerin beantragt,

die Revision zuruckzuwelsen.

2

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheiaung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklart (§ 124 ibs. 2,
155 Abs. 1 und 165 des sozialgerichtsgesetues - 8GG -).

Die Revision ist zulassig, aber unbegrindet.

Das LSG geht:zutreffend davon aus, dafl die Rechtskraft
des Urteils aues SG Lineburg vom 9. April 1958 dem vor-
liegenden Rechtsstreit nicnt entgegensteht. Die Grenzen
der Rechtskraft werden allein durch den Streitgegenstand
bestimnt. Streitgegenstand in dem vorangegangenen abge-—
schlossenen Verfahren war die Invalidenrente; Streitge-
genstand in dem vorliegenden Verfahren dagegen 1st die
Hinterbliebenenrente. Die Wirksamkeit der Beitrage war
und ist in beiden Verfahren nuriiVorfrage. Die kntschei-
aung Uber eine Vorfrage betriifft aber nicht den 3treit-
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gegenstand und ist folglich nicht der Rechtskraft fahig.
Das ¢ilt auch bei klagabweisenden Urteilen (vgl. Peters/
gautter/Jolff, SGG § 141, II/192 It). Die tur die Zeit
nach Loschung in der Handwerksrolle von dem Versicherten
seleisteten Beltrége sind demnach nicht schon deshalb
als unvirksam zu behandeln, weil das Verfahren uber die
serufsunfahigkelitsrente des Versicherten aurch aibwelsung

aer glage recntsiriftly abgeschlossen ist.

aucn die in den Grunden des Bescheids der Beklagten vom
15. september 1956 enthaltene Beanstandung hindert nicht,
erneut iber die Wirxsamkelt der Beitrage zu entscheiden.
Die Beanstandung enthilt keine Regelung; sic ist deher
kein Verwalbungsekt, der bindend werden konnte, sondern
eine verfahrensnsBige Befugnis. Sie dient dazu, die Wanr-
nehnung bestimuter Rechte zu gewdhrleisten. Dies folgt

aus den in den $3 143 £f AVG festgelegten Virkungen der
Beanstandung {(vgl. § 147 Avs. 2 und 3, 145 ibs. 2 und 146
Abs. 2 AVG). Weitere als die im Gesetz vorgesehenen Jir-
kungen konnen der Beanstandung nicht belgemessen werden.
Jedenrails entnilt die Beanstandung nicht zugleich - kraft
geseties - dle Feststellung der Unwirksaumkelt entrichteter
Beltrige. mine-solche Schlulifolgerunyg bringt das Gesetz
an keiner Stelle - auch nicht andeutungsweise - zum Aus-—
druck. Gegen sie spricht auch die historische Intwick-
lung. Denn Uber die Unwirksamkeit von Beitragen konnte

nur durch die Versicherungsémter im ReschluBverfanren
bindend entscnieden werden (§ 194 4AVG aF). Nunmehr bietet
§ 55 4ibs. 1 Hr. 1

5GG ale MOglichkeit einer Feststellungs-—
klage bei den Soziulgericnten. ..s kenn also aui Feststel-
lung geklagt werden, daB der Versicherte weder verpfiich-
tet noch berecatigt war, die beanstandeten Beibtrige zu
entrichten. s kann aber ebenso auch Feststellungswiaer-
xklage in einem Leistungsverfehren erhoben werden, in dem

diese Beltrige streitig geworden sind., Nur aui diese Jeise

kann die Bc;tragsfrage aucn fur alle spiateren Versicnerungs-
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fdlle abschlielRend geklart werden. Da dies bisher nicht
geschehen ist, bleibt die Wirksamkelt der beanstandeten
Beitrdge im vorliegenden Verfahren erneut zu prufen.

Die Unwirksamkeit der fiir Oktober bis Dezember 1955 ent-
richteten Beitrige kopnte moglicherwelse daraus herzulei-
ten sein, day die spétere Berichtigung der 1955 erfolgten
Loschung als nicatiger Verwaltungsakt anzusehen ware, Der
senat ist jedoch - mit aem Li3G - der Auffassung, dall von
der J/irksamkeit dieser Berichtigunyg der Handwerksrolle aus-
zugehen ist.

Nacn § 1 HVG besteht Versicherungspflicht fir Handwerker,
solange sie in der Handwerksrolle eingetragen sind. Ob die
pintragung zu Recht erfolgt ist oder fortbesteht, ist -
wie schon der Gesetzeswortlaut zeigt - fur das Versiche-
rungsverndltnis regelmaflig ohne Bedeutunyg. Deshalb muf’

die Bintragung, solange sie bestenht, vom Versicherungs-
triger beachtet werden. Hat er Zweifel an aer RechtmaBig-
kelit einer kintragung, bleibt es ihm unbenomwen, bei der
zustandigen ilandwerkskammer oder ihrer sufsichtsbehorde
eine Uberprirung anzuregen. Tut er das nicht, ist der je-
weilige Inhalt der Handwerksrolle auch tur das Versiche-
rungsverndltnis maBgebend. Jiese Rechtslage mull auch von
den Sozialgserichten berucksichtigt werden. Iir den Fall
der riuckwirxenden Berichtigung der Handwerksrolle lassen
die Vorschriften der Hendwerksordnung nicht erkennen, daB
insowvelt eine dinschrankung zu machen ware. Deshalb ist
auch nier der Jjeweilige Inhalt der mintragung malgebend.
Iline Ausnahme gilt lediglich denn, wenn die Eintragung als
nichtiy anzusehen ist; denn ein nichtiger Verwaltungsakt
ist aligemein unbeacntlich., Die im Juli 1950 vorgenommene
gerichvigung der Handwerksrolle laBt aber nicht so schwer-
wiepgende jiangel erkennen, dais sie deswegen als nichtig an-
zusehen wire.
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Es ist deshalb davon éuszuéehen, daf der khemann der
Kldgerin Jjedenialls auch noch fir die Zeit von Oktober
bis Dezember 1955 in der Handwerxsrolle eingetragen und
damit versicherungspflichtig war. Es kann dabei offen
bleiben, ob die zwischen der ersten Loschung und ihrer
Berichtigung entricnteten Beitq@ge zunachst unwirksanm
wvaren und mit der Berichtigung automatisch wirksam wurden
oder nun als wirksam nachentrichtete Beltrigce anzusehen
sind. Jecenfalls nmull sie die Beklagte als wirksame Rei-
trdgse behendeln, unabhidngig von den sonst aus der be-
ricntisven wintragung fur das Versicherungsverhaltnis zu
ziechenden Folgerungen. Der Anspruch der :lagerin auf
Jitwvenrcate vom 1. Februar 1957 an ist sonit begrindet.
Die Revision der Beklagten kann deshalb xeinen mrfolg
haben. .

Die Kosvenentscheidaung beruht auf § 19% SGG.
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