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Bundessozialgcricht Kaesel—Wilhelmshöhe, den 10. Sept. 1956

1 Senet raf—5ernadotte—Platz 5
° ” “ Fernruf: 16261—16264

A

B e s c h l u_ä

In Sachen

Klägerin und Hevisionsklägerin,

Prozeßbevollmächtigter:

egenm

die Bundesversicherungsanstalt für Angestellte, Berlin—Wilmers—
dorf, Ruhrstraße 2,

Beklagte und l1evisionsbeklagte,

wird der Antrag der Flägerin auf Bewilligung des Armenrechts
abgelehnt.

9-37-‚1.1-1.1.„51181.=
Die Klägerin begehrt das Armenrecht für die Revision gegen
das Urteil des Landessozialcerichte Schleswig vom 29. März 1956.
ln diesem Urteil ist jedoch die Revision ni.cht zugelassen (vgl.
5 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG);d ie Revision ist deshalb nur statthaft,
wenn gerügt wird, da Veri fah1en des Land essozialgerichts leide
an einem escrtl.cnen Ka ncel, und .venn dieser Mengecl auch tat—
sächlich vorliegt (vgl. 9 162 Ass 1 Nr. 2 SGG und BSG. 1,
150). In dieser Hinsicht behauptet die Klägerin, das Land.esso
zialgericht habe 5 105 SGG verle tät; das Landes „1alberlcht
habe nämlich seine Pflicht, den Sachverhalt von

sAmts
wegen auf—

suklären, nicht erfüllt; es sei verpflichtet gemesen, zur Klä—
rung der Frage, ob die Klä ge1in zu mehr als 50 „ in ihrer Ar—
beitsfähigkeit beeinträchtigt

gewesen sei, noch weitere Gut—
achten von Fachärften für Psycchiat11e‚ Heu1010gie, Orthopädie,
Gynäkologie und Röntg enkunde einzuholen; auch liege das Gut—
achten des Dr. med. Alslev vom 15. Oktober 1954 viel zu lange

vor dem Urteil des Lanaessoaiilgeiichts vom 29. Mä‘z 1956. Nun
ist aber d.s Gericht, vie 5 105 Satz 2 ausdrücklich sagt, an
das Vorbringen und die Beweisanträge der Parteien nicht gebun—
den; es entscheidet vielmehr, wie 5 128 Abs. 1 Satz 2 SGG klar—
stellt , "nech seiner freien, aus dem Gesamtergebnis des Verfah—
rens gewonnenen Überzeugung". Im vorliegenden Fall sind alle
Ärzte, die im Fee tstellungsverfahren die Klägerin 1nters :ucht
haben, ausdrücklich befragt worden, ob sie eine ergänzende
Untersuchung du1ch ande1e Fachärzte oder sonst weitere Maßnah—
men ’ur Sicherung der Diagnose fur angebracht halten; sie haben
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diese Frage verneint. Ihre eigenen Diagnosen beruhen auf ein—
ge-1ender klinischer Untersuchung mit allen anerkannten, für
die von der Klägerin a% eführten Beschwerden in rrage kommenden
Methoden. Unter diesen Umständen ist das Landessozialgericht
bei gewissenhafter—Würdigung des Sachverhalts nicht verpflich-j‘
tet gewesen, Gutachten anderer Fachärzte hernnzuziehen. „bene 0
hat es auf spätere Gutachten als das des Dr. med. AlsleV ver—
zichten können, da weder die Befunde der verschiedenen, über
ein Jahr sich erstreckenden Gutachten, noch die viermalige ..
stationäre Behandlung der Klägerin (vgl. Gutachten Dr. Alslev)'

; Unterschiede und Veränderungen aufwiesen, die eine neue Begut—'
'achtung nahegelegt hätten. Eine Verletzung des 5 103 Satz 1 SGG

ode1 auch des 5 126 SGG durch das Landesscxialge1icht ist hier-
nach nicht ersichtlich. Die Revision nach 5 162 Abs. 1 Nr. 2
SGG is deshalb nicht statthaft. Darau53 folgt, daß die Rechts—
verfolgung, für die von der Klägerin des Armenrecht begehrt
wird, keine Auss1cht auf Erfolg bietet. Der Antrag der Klägerin,
ihr das A1menreeht zu bewilligen, muß deshalb nach den 55 167
SGG, 114,126 ZPO abgelehnt werden.
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