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Bundessozialgericht
- 1 RA 103/75 -

Im Namen des Volkes

Verkiindet am
23.Februar 1977
Urteil

als Urk.Beamter in dem Rechtsstreit
d. Gesch.Stelle
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Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 23%. Februar 1977
fiir Recht erkamnt:

Die Revision der Kl&agerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Bremen vom %. Juni 1975 wird
zurickgewiesen.

Die Klagerin hat der Beigeladenen auch die aufRer-
gerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens zu
erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, in welchem Verhaltnis
die Hinterbliebenenrenten aus der Versicherung des am

28. Februar 1973 verstorbenen Bruno K - zwischen der
Kldgerin und der Beigeladenen gemaB § 45 Abs. 4 des Ange-
stelltenversicherungsgesetzes (AVG) aufzuteilen sind.

Der Versicherte heiratete 1928 in erster Ehe die Beigeladene.
Beide lebten seit September 1947 in der DDR, wo der Ver-
sicherte selbstindig tAtig war. Dort wurde er im Jahre 1958
verhafvet. Die Beigeladene floh daraufhin in die Bundes-
republik Deutschland zu ihrer Tochter. Der Versicherte
wurde in der DDR wegen Wirtschaftsvergehens zu 30 Monaten
Zuchthaus verurteilt. Aus der Strafhaft heraus erhob er
gegen die in Hamburg wohnende Beigeladene Scheidungsklage.
Durch Ucrtell des Kreisgerichts Bautzen vom 11. November
1959 wurde diese Ehe geschieden. Nach den Erkldrungen des
Versicherten aus den Jahren 19671 und 196% sei er gezwungen
worden, die Scheidungsklage gegen die Beigeladene zu er-
heben. Nach der Entlassung aus der Strafhaft im November
1960 floh der Versicherte aus der DDR in die Bundesrepublik
Deutschland, wo er sich zu der Beigeladenen begab. Am

10. Marz 19671 gingen der Versicherte und die Beigeladene
eine zwelte Ehe ein. Diese Fhe wurde 1963% aus dem Ver-
schulden des Versicherten geschieden. Aufgrund eines Unter-
haltsvergleiches zahlte der Versicherte an die Beigeladene
Unterhalt in Hohe von einem Drittel seiner Rentenbeziige.

Am 28. Oktober 196% heiratete er die Klagerin.

Nach dem Tode des Versicherten bewilligte die Beklagte sowohl
der Klagerin als auch der Beigeladenen Hinterbliebenenrente.
Der Aufteilung der beiden Renten nach § 45 Abs. 4 AVG legte
sie elne Zeit von 522 Monaten zugrunde, wahrend der der
Versicherte mit beiden Beteiligten verheiratet gewesen sei.
Davon sel der Versicherte 11% Monate mit der Klagerin ver-
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heiratet gewesen, im Ubrigen mit der Beigeladenen. In diesem
Verhdltnis teilte die Beklagte die Hinterbliebenenrenten
auf (Bescheide vom 19. Dezember 1973%).

Gegen diese Auftelilung wandte sich die Klagerin mit der
Klage, da zugunsten der Beigeladenen allein die zweite in
der Bundesrepublik Deutschland geschlossene Ehe mit dem
Versicherten bei der Feststellung der anteiligen Renten-
hohe bericksichtigt werden diirfe. Die Klage hatte in den
beiden Vorinstanzen keinen Erfolg. Das Landessozialgericht
(LsG) wies die Berufung der Kligerin gegen das klagab-
weisende Urteil des Sozialgerichts (SG) im wesentlichen
mit folgender Begriindung zurlick: Die Voraussetzungen fir
die Aufteilung der Hinterbliebenenrenten nach § 45 Abs. 4
AVG seil nicht an die anspruchsbegrindenden Voraussetzungen
der einzelnen Rentenarten gebunden. Vielmehr habe sich der
Gesetzgeber hierbei von der Stellung einer Ehefrau leiten
lassen, die dadurch gekennzeichnet sei, daBl diese ihren
Unterhaltsbeitrag im Rahmen der Familie durch die Haushalts-
fihrung erbracht habe und keiner eigenen Erwerbstatigkeit
nachgegangen sei. Damit habe die Ehefrau in der Regel auch
nicht aus eigener Erwerbstatigkeit eine Sicherung gegen

das Risiko des Herabsinkens der Erwerbsfahigkeit und des
Alters besessen. Hatte der Gesetzgeber dabei auch an den
Fall gedacht, dall ein und dieselben Partner mehrfach eine
Ehe eingehen wiirden, hitte er im Rahmen des § 45 Abs. 4 AVG
eine gleiche Regelung getroffen und auch dabel die gesell-
schaftliche Stellung der Ehefrau als Hausfrau beriicksich-
tigt. Zu demselben Ergebnis kdme man aber auch, wenn die Be-
rechtigung zum Bezug einer Hinterbliebenenrente mit jeder
Ehe verknipft sein miisse, um bei der Aufteilung nach § 45
Abs. 4 AVG berilicksichtigt werden zu konnen. In Jjedem Falle
misse dann im Rahmen des § 42 AVG eine neue EheschlieBung
zwischen denselben Partnern als eine Unterhaltsverpflich-
tung aus "sonstigen Griinden" angesehen werden, wenn diese
Ehe beim Tode des Versicherten noch bestanden oder nach
Scheidung zu einer Berechtigung nach § 42 AVG gefuihrt habe.
Wenn nach dieser Alternative des § 42 AVG bereits einfache
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Unterhaltsvereinbarungen reichten, um einen Hinterbliebenen-

rentenanspruch zu begrinden, miiBte erst recht eine Heirat
ausreichen (Urteil vom 3. Juni 1975).

Die Kliagerin hat die vom LSG zugelassene Revision eingelegt.

Sie riigt eine unrichtige Anwendung der 8§ 42 Satz 1, 45
Abs. 4 AVG durch das Berufungsgericht.

Die Klagerin beantragt sinngemiafl, das angefochtene Urteil
sowie das Urteil des SG Bremen vom 29. November 1974
aufzuheben und die Beklagte in Abanderung der Bescheide
vom 19, Dezember 19673 zu verpflichten, ihr eine hohere
Witwenrente zu zahlen.

Die Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Die Beigeladene ist im Revisionsverfahren nicht durch
einen beim Bundessozialgericht (BSG) zugelassenen Prozefl-
bevollmachtigten im Sinne des § 166 Abs. 2 des Sozial-
gerichtsgesetzes (8GG) vertreten.

II

Die durch Zulassung statthafte Revision der Kldgerin ist
nicht begriindet. Das LSG hat zu Recht entschieden, daB bei

der Berechnung der der Beigeladenen zustehenden Hinterblie-

benenrente auch die erste Ehe der - mit dem Versicherten
zweimal verheirateten - Beigeladenen einzubeziehen ist.

Die Beigeladene hat, was zwischen den Beteiligten unstreitig

ist, aufgrund der ihr gegeniiber erbrachten Unterhalts-

leistungen des Versicherten bis zu dessen Tode einen Hinter-

bliebenenrentenanspruch nach § 42 Satz 1 AVG. Als frithere

Fhefrau des Versicherten ist sie somit ebenso wie die Klage-

rin als Witwe Berechtigte im Sinne des § 45 Abs. 4 AVG.
Die Aufteilung der Hinterbliebenenrente richtet sich somit
ausschliefllich nach dieser Vorschrift. Danach erhidlt
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jeder Berechtigte den Teil der Rente, der im Verhaltnis

zum anderen Berechtigten der Dauer seiner Ehe mit dem
Versicherten entspricht. Der Gesetzgeber bemilt damit

- was die Revision bei ihrer abweichenden Rechtsauffassung
iibersieht - die Rentenaufteilung nicht nach den flir die
Hinterbliebenenrenten anspruchsbegriindenden Voraussetzungen
der §§ 41, 42, 43 AVG, sondern allein nach der Ehedauer.
Dies entspricht - wie das LSG zutreffend unter Hinweis

auf die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG)
vom 24. Juli 1963 (BVerfGE 17, 1, 20 ff) ausgefiihrt hat -
auch der zur Zeit der Rentenreform des Jahres 1957 gegebenen
Vorstellung des Gesetzgebers liber die gesellschaftliche
Stellung der Ehefrau. Diese war Jjedenfalls damals dadurch
gepragt, dall die Ehefrau ihre méglicherweise vor der Heirat
ausgelibte Berufstatigkeit aufgab und sich nur noch der
Haushaltsfihrung sowie ggf. der Kinderbetreuung widmete

(zu dem sich seitdem allmshlich anbahnenden Wandel

vgl. Urteil des BVerfG vom 12.3%.1975 in SozR 2200 § 1266
Nr. 2). Der Ehemann und Versicherte versorgte allein die
Ehefrau im taglichen Bedarf und verschaffte ihr eine
Alterssicherung in der Regel in der Form eines abgeleiteten
Rentenanspruchs aus seiner Versicherung. Hatte die Ehe-
frau im Falle einer Scheidung - wlie hier -~ dem Grunde nach
Hinterbliebenenanspriiche aus der Rentenversicherung des
Versicherten erworben, so miissen sich diese billigerweise
in der Hohe nach der Zeit richten, in der die Hinterbliebene
wegen der Ehe keinen Beruf mit eigenen altersversorgenden
Leistungsberechtigungen ausgeiibt hat.

Geht es demnach bei § 45 Abs. 4 AVG im Kern um das Abgelten
und Berilicksichtigen der Dauer eines staatlich anerkannten
Zusammenlebens mit den nach der zumindest bisherigen
Gesellschaftsstruktur zu Lasten der Frau gehenden Folgen

in der Alterssicherung, dann ergibt sich aus diesem Zweck,
daBl die gesamte Zeit, die eine Frau mit dem Versicherten
zusammen verlebt hat, zu beriicksichtigen ist. Dabei ist

es gleichgliltig, ob diese Zeit nun zusammenhdngt oder sich
aufteilt, da sich die Frau auch in den aufgeteilten Zeiten
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auf die Versorgung durch den Versicherten verlassen hat.
Dauer der Ehe im Sinne von § 45 Abs. 4 AVG bezeichnet nur
den in der Regel zusammenhangenden, ausnahmsweise aber
auch aufgeteilten Zustand des ehelichen Zusammenlebens.

Da die Beigeladene mit dem Versicherten zweimal verheiratet
war, hat sonach das LSG zu Recht beide Zeiten des ehelichen
Zusammenlebens als Dauer der Fhe im Sinne des § 45 Abs. 4
AVG angesehen. Das Vorbringen der Klagerin kann nicht zu
einem anderen Ergebnis flihren. Soweit sie hinsichtlich

der Beweggrunde und Umstinde bei der zweiten Heirat der
Beigeladenen mit dem Versicherten neue Tatsachen vorbringt,
konnen sie in der Revisionsinstanz nicht beachtet werden.
Der Senat ist an die vom LSG getroffenen tatsichlichen
Feststellungen gebunden (§ 163 SGG). Im ibrigen Ubersieht
die Kldégerin bei ihrem Vorbringen, daB die Beigeladene
unabhingig davon aus der Scheidung ihrer zweiten Ehe mit
dem Versicherten einen Hinterbliebenenrentenanspruch

gemaB § 42 Satz 1 AVG hat und sie damit Berechtigte nach

§ 45 Abs. 4 AVG ist.

Bereits aus dieser Stellung der Beigeladenen als Berechtigte
ist vom LSG zutreffend hergeleitet worden, daB beide Ehen
der Beigeladenen mit dem Versicherten zusammen den Begriff
der Dauer ihrer Ehe im Sinne des § 45 Abs. 4 AVG bestimmen
und daB die Berechtigung zum Bezug einer Hinterbliebenen-
rente nicht mit jeder Ehe verkniipft sein mufl}, um bei der
Rentenaufteilung berlicksichtigt werden zu konnen. Es
braucht deshalb nicht mehr geprift zu werden, ob anderen-
falls die von der Beklagten durchgefihrte Aufteilung der
Rente nach den weiteren - hilfsweise - angestellten Er-
wagungen des LSG ebenfalls gerechtfertigt wire.

Ob die Sachlage im Hinblick auf das 1. Gesetz zur Reform
des Ehe- und Familienrechts (1. EheRG) vom 14. Juni 1976
(BGB1 I S. 1421) anders zu beurteilen ist, kann schon

deswegen dahinstehen, weil die einschligigen Bestimmungen
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erst zum 1. Juli 1977 in Kraft treten (Art. 12 Nr. 13 a).
Zum anderen regelt Art. 12 Nr. 3 Abs. 2 1.EheRG ausdrick-
lich, daB sich der Unterhaltsanspruch eines Ehegatten,
dessen Ehe nach den bisher geltenden Vorschriften geschieder
worden ist, auch kiinftig nach bisherigem Recht bestimmt.
Mithin sind bei der Aufteilung einer Rente, deren Ent-
stehungsvoraussetzungen auf das alte Recht zuriickgehen,

die Jjenen gesetzlichen Regelungen zugrunde liegenden
Vorstellungen mafigeblich und nicht diejenigen des 1. EheRG.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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