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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mund-
liche Verhandlung am 2. Juni 1970 durch

Prasident Prof. Dr. Wannagat
-~ Vorsitzender -,

Bundesrichter Dr. Schubert,

Bundesrichter Schmidthals,

Bundessoziglrichter Dr. C o nr a d y und
Bundessozialrichter D em bow s k 1 '

fur Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 24. Scptember
1969 wird zuriuckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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1.

Die Beteiligten streiten dariber, ob dem Kldger Rerte wegen
Berufsunfahigkeit zusteht.

Der im Mai 1922 geborene Klager hat von April 1936 bis Mai

19%8 bei einem Tischlermeister in Dollbergen und von Sep-
tember 1940 bis September 1941 im Stephanstift in Eannover
das Tischlerhandwerk erlernt. Am 1. Oktober 1941 be:tend er
die Gesellenpriifung. AnschlieBend wurde er zum Wehicienst
einberufen. Im Jahre 1944 erlitt er eine Beinverlelzung,

die zur Amputation des linken Beines im Oberschenkcl fiuhr-
te. Er erhilt deswegen eine Versorgungsrente nach einer Min-
derung der Erwerbsfidhigkeit (MAE) um 8o vom Hundert.

Nach der Entlassung aus dem Wehrdienst war der Kliger zu-
nidchst arbeitslos. Vom Oktober 1948 bis 29. August 1949

war er voriubergehend als Tischler tdtig. Nach erneuter Ar-
beitslosigkeit war er sodann von Mai 1952 bis April 1966

bei der Deutschen Gasolin-Nitag AG als Schichtfihrer, Kan-
nenfliller und Kauenwdrter beschaftigt. In den Jahren 1865
und 1966 war er wegen Ekzembildung am Stumpf haufig krank
und arbeitsunfdhig. Ab 13. September 1966 wurde eine Stumpl-
korrektur durchgefliihrt. Im Februar 1967 kiindigte der Arbeit-
geber das Arbeitsverhdltnis, das mit Ablauf des Monats Marz
1967 beendet wurde. Seitdem hat der Klager nicht mehr gear-
beitet. . '

Im Oktober 1966 hatte der Klager die Gewshrung von Rente
wegen Berufs- oder Erwerbsunfahigkeit beantragt. Dic Be-
klagte lehnte seinen Antrag mit Bescheid vom %0. Dczember
1966 ab. Auf die hiergegen erhobene Klage verurteilte das
Sozialgericht (SG) Luneburg die Beklagte unter Auflhcbung
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ihres angefochteﬂen Bescheides éur Zghlung von Rénte vegen
Berufsunfdhigkeit| ab 1. Okxtober 1966. Es war der Auffassung,
der Klager sei berufsunfdhig, da er als Beinamputierter fur
den Tischlerberuf nicht mehr geeignet sei und eine Verwei-
sung auf andere Berufe nicht moglich sei. Von dem erlernten

Tischlerberuf sei| bei der Beurteilung auszugehen, da dem Kliger
nicht nachteilig angerechnet werden k&nne, daB er ummittelber
nach der GesellenErﬁfung habe Soldat werden missen.

‘ .
Auf die Berufung ber Beklagten hat das Landessozialgericht
(LSG) Niedersaohs?n durch Urteil vom 24. September 1969 das
Urteil des SG Lineburg vom 8. Mal 1967 aufgehoben und die

Klagc abgewiesen.|Es hat aufgrund der eingeholten drztlichen

() 19p 312 ], YoNY :SIOMUTH

Gutachten als erwiesen angesehen, daB der Kldger im wesent-

lichen an einem Zustand nach Verlust des linken Beines im 8
Obcrschenkel mit Narben und Stumpfekzem, an einer Wirbelsdu-
lenveranderung mif geringfligiger Behinderung und an einer
beginnenden Arthrosis deformans des rechten Kniegelenks leide,
ferner an einem erheblichen Ubergewicht und an Bluthochdruck.
-Er konne deshalb 1it Prothese nur noch leichte bis mittel-

Jeu ‘[LIPqLIQJP([ S[P PU[S Slln[lllllll’ﬂﬁ

schiere Arbeiten bis finf Stunden tdglich und ohne Prothese
nur Arbeiten vorwiegend im Sitzen fUr acht Stunden téglich
verrichten. i

12ysa8 DYIN F eL8 §§ Y

Damit sei der Kldger noch nicht berufsunfihig, so hat das

LSG weiter ausgefihrt. Er kdnne zwar nicht mehr als Tischler,
aber z.B. noch ganztadgig sls Materialpriifer, Telefonist, Ma-
schinen- oder Aut$matenarbeiter einfacher Art, Karteifihrer,
Arbeiter im Postein— und ausgang groBerer Betriebe usw. tatig
sein. Entsprechende Arbeitsmoglichkeiten seien auch vorhan-
den; auf sie mﬁssé er sich verweisen lassen, da nicht von
seinem erlernten»ﬁeruf als Tischler ausgegangen verden konne.
Wie das Bundessozjalgericht (BSG) mehrfach entschieden habe,

komme als bisheriger Beruf im Sinne des § 1246 Abs. 2 der
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Reichsversicherungsordming (RVO) mur eine Berufstitigkeit
in Betracht, die versicherungspflichtig gewesen sei und
fir die auch'Beitrége entrichtet worden seien. Vor seiner
Verwundung seien fur den Kldger keine Beitrdge zu1r Renten-
versicherung abgefihrt worden. Sein Lehrverhdltnis sei
mangels Zahlung von Entgelt nicht versicherungspflichtig

gewesen.

Das LSG hat in seinem Urteil die Revision nach § 162 Abs. 1
Nr., 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zugelassen. Der Kla-
ger hat dieses Rechtsmittel eingelegt mit dem Antrage,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils

‘die Berufung der Beklagten gegen das Urteil

des SG Liuneburg vom 8. Mai 1967 zurickzu-

welsen.

! ‘ ' .

Die Revision riigt zunichst Verletzung der §§ lo3, lo6, 128
SGG. Das LSG hdtte die Quittungskarten des Klédgers beizie-
hen miissen. Wdre das geschehen, so wire festgestellt worden,
daB flir ihn die erste Quittungskarte am 2. Mai 1938 ausge-
stellt worden sei und daB sie drei Wochenbeitrage der
Klasse II enthalte, die am 8. Mai, 15. Mai und 22. Mai
1938 entwertet worden seien. Daraus ergebe sich, daB der
Kldger nach Beendigung des zweiten Lehrjahres ein Entgelt
erhalten habe mit der Folge, daB er auch versicherungs-
pflichtig in der Rentenversicherung gewesen sei. Demit seil
er nach der Rechtsprechung des BSG berufsunfidhig, welil nun-
mehr fiir die Beurteilung der Tischlerberuf zugrunde zu .
legen sei. In diesem k&nne der Klager zweifellos nicht
mehr arbeiten. Auf andere ungelernte Tédtigkeiten brauche
er sich nicht verweisen zu lassen. Somit stehe ihm die
begehrte Rente vom Monat der Antragstellung an zu.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
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Das angefochtene%Urteil sei im Ergebnis richtig. Die Jetzt
nachgewiesene Be*tragsleistung sel nicht geeignet, fir den
Klager den Berufzschutz als Tischler zu begrinden. Die Bei-
trige seien noch vor AbschluB der Lehre und dariiber hinaus
auch noch vor Sammlung der erforderlichen Berufserfahrung
entrichtet. Allendings sei der Klager nunmehr bei Beginn
seines Kriegsdieﬁstes bereits Versicherter gewesen. Weiter

sei er durch den Verlust des linken Oberschenkels zunachst
invalide gewordeﬂ° Diese Invaliditat habe abter nicht ununtex-
brochen bestanden. Dies sei im Ubrigen jetzt auch von unter-
geordneter Bedeutung, weil es allein darum gehe, oh seit
Oktober 1966 ein lAnspruch auf Rente bestehe. Die jahrelange
Becchaftigung deg Kldgers nach seiner Verwundung bei der
Teuvtcchen Gasolin-Nitag AG zeige, daB die urspriunglich vor-
handen gevesene Invaliditédt sicher nicht Uber April 1952
hinaus bestanden’habe° Ob der Klager bei seiner zehn Monate
andauernden Beschdftigung als Tischler im Jahre 1948 invalide
geucsen sel, koOnre dahingestellt bleiben. Die Beitrdge seien
aui jeden Fal} aﬁzurechncn; im Ubrigen sei die damals gezeigte
Arbeitsleistung o gering gewesen, daBl man von ciner Sammlung
vor Berufserfahrjngen ebensowenig sprechen kdnne wie von einer
versicherungspflichtigen, den Berufsschutz begrindenden Be-
schaftigung in e%nem erlernten Beruf.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erklart.

| I 3
. SRR i
i 'f
Die kraft Zulassung statthafte Revision des Kl&dgers kann
keinen Erfolg haben. Hierfir braucht nicht entschieden zu
w~rden, ob die vorgebrachten Verfahrensriigen einer Verletzung
der §§ lo3, 106, 128 SGG hinsichtlich der Feststellung, daB

fiir den Kliger wé%rend seiner Lehrzeit keinerlei Beitrage zur
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Rentenversicherung abgefiihrt wordon sind, begrindet sind oder
nicht. Immerhin soll nach den Ausfihrungen im angefochtenen
Urteil im Berufungsverfahren unstreitig gewesén sein, daB |
keine Beitrdge vorlagen, so daB nicht ersichtlich ist, inwie-
fern sich das LSG noch zu weiteren Ermititlungen in dieser
Hinsicht hdatte gedriangt flihlen miissen. Nachdem nummchr aber
die Quittungskarte Nr. 1 vorliegt, steht Jjetzt jedenlalls
fest, daB der Kldger widbrend seiner Lehrzeit in Dollbergen
fir kurze Zeit versicherungspflichtig beschaftigt war, und
daB flir ihn drei Beitrdge zur Rentenversicherung entrichtet
worden sind. Diese Tatsache kann aus Grinden einer sinnvol-
len ProzeflRflihrung ausnahmsweise der weiteren Beurteilurng

des Streitfalles im Revisionsverfahren zugrunde gelegt wer-
den (vgl. 1 RA 245/68 vom 15. Juli 1969; BVerwG, NJU 1968,
2308; BGH, NJW 1970, 1007). Sie rechtfertigt jedoch keine
andere Entscheidung. Im Ergebnis ist der Auffassung des LSG
beizupflichten, daB flir die Beurteilung der Berufsunfdhig-
keit des KlZgers im Sinne des § 1246 RVO nicht von seinem

erlernten Beruf des Tischlers als seinem '"bisherigen Beruf"

auszugehen ist. Er muB sich vielmebhr auf alle ungelernten
TAtigkeiten des allgemeinen Arbeitsfeldes einschlieBlich der
Arbeiten einfacher Art verweisen lassen. Entgegen der Mei-
nung des LSG wirde zwar beim Klidger wegen der jetzt nachge-

YIN P B8 §§ YOrU JURqUI)E(T S[E PUIS SUN[WWESS[[2)1[) IP I3, YONY :SIOMUIE]

wiesenen Beitragsleistung‘im Mai 1938 die Wartezeit z. Zt. 2

RALLIREEY

seiner Verwundung im Jahre 1944 als erfillt zu gelten heben,
wenn er infolge einer Wehrdienstbeschédigung invalide oder
berufsunfihig geworden ist (vgl. § 126% a RVO aF, § 1252
RVO nF). Gleichwohl begriindet auch dieser Umstand keine flir
den Kliger glinstigere Beurteilung. ‘

Der Klager hat drei Wochenbeitrige zur Invalidenversicherung
zum Beginn seines dritten Lehrjahres aufzuweisen. Die Warte-
zelt ist im Hinblick auf seine Verwundung als erfiillt anzu-

sehen. Vor seiner Verwundung hat er jedoch seinen ewiernten

Tischlerberuf nicht versicherungspflichtig ausgelibt.
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Mit Ricksicht hierauf mul er einem Versicherten mit einem anerkann-
ten Anlernberuf (mit einer Anlernzeit von einem bis zwei Jahren)
gleichgestellt wérden° Hieran andert die Tatsache nichts, dall der
Kldger nach dem *riege in den Jahren 1948/49 ein knappes Jah» als

gelernter Tischl?r versicherungspflichtig gearbeitet hat. Dern dieser

Beschaftigung ko$mt, wie das LSG mit Recht angenommen hat, als sein
bisheriger Beruf nicht in Betracht , weil er nach seinen gesundheit-
lichen Verhdltnissen und Krdften dicsen Beruf nur auf Kosten seiner
Gesundheit ausﬁbin konnte, wie das LSG ebenfalls unangefochtcen
festgestellt hat| o |

Ist somit von de# anerkannten Anlernberuf oder cinem diesem gleich-
gestellten Beruf auszugehen, so war der Kldger nach seiner Verwundu
auf alle Tétigkelten eines anerkannten Anlermberufs, aber auch auf
alle ungelernten}Tétigkeiten zu verweisen, die nicht zu Arbeiten
einfacher Art geﬁéren, sowelt er sie gesundheitlich und nach seinen
Kenntnissen und iéhigkeiten verrichten konnte (BSG, SozR Nr. 32 zu
§ 1246 RVO). Hie

LSC bereits in den Jahren 1C48/49 wieder in der Lage. Er hat jedoch
solche Tatlgkeltin ohne ersichtlichen Grund - insbesondere nicht
mit Ricksicht aui seine Gesundheit - nie ausgelibt. Statt dessen hat

zu war auch der Klager nach den Feststellungen des

er vom Mai 19 is April 1966 als Schichtfiihror, Kannenfiiller und

LKauenwarter gearbeitet. Hierbei hat es sich ausschlieflich um unge-

lernte Hilfsarbeiten gehandelt. Mit Riicksicht hierauf kann fiir die
Friufung, ob der Kléger berufsunfahig ist, nicht sein erlernter Tisch-
gelegt werden (BSG, SozR Nr. 33 zu § 1246 RVO).

Sein Berufsleben|ist vielmehr durch seine fast 15-jahrige Tétigkeit

lerberuf zugrund
als ungelernter Arbeiter bei der Deutschen Gasolin-Nitag AG gepragt
worden. Er muB sich daher jetzt auf alle Tatigkeiten des allgemeinen
Arbeitsmarktes fir ungelernte Arbeiter verweisen lassen einschliel3-
lich solcher, die Ublicherweise Schwerbeschddigten vorbehalten zu
sein pflegen (BSG 16, 18, 21). DaB er hier nicht mehr die Hillfte des
Verdienstes eines korperlich gesunden Versicherten mit gleichwertigen
Kenntnissen und Fdhigkeiten erwerben konne, behauptet die Revision
selbst nicht.
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Nach den Feststellungen des LSG hat sich der Gesurcheits-—
zustand des Klagers seit Aufnahme der Tatigkeit als Kauen-
widrter im Jahre 1952 nicht verschlechtert; vielmehr ist
sein Leistungsvermogen Jjetzt und friher im wesentlichen
das gleiche. Mit Rilicksicht hierauf hat das LSG den Klidger
zu Recht noch nicht fiir berufsunfihig gehalten.

Somit ist die Revision als unbegrindet zurlickzuweiren.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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