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Bundessozialgericht
Az.: 1(12) RJ 450/67

In Namen d e s Volkes
Urteil

Y in dem Rechtsstreit

© © 6000 O0O0O0CO0O0OO0O®O0 0 000O0D0OC O 9 O6060C 0006 o o608 06060 ¢ 0o 8 0 0 0 ob6o 0006 00 O

Zugestellt am

25, duni 1970 - Kldger und Revisionskléger,
—PrOZGBbeVOllméChtigte s ©© 060 0000000 06 O © 0 00 0© 00 © 0 0 0 o o 0o o
g egen

© 060 000O0O0DOS©O 006 OC O OO0 O O O © 6 060000 000O0DO0OOGOOO0O0O0OOO6 00 00O 0606 00 O O O

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne ulind-
liche Verhandlung am 2. Juni 1970 durch

Prasident Prof. Dr- Wannagat

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Schubert,
Bundesrichter Schmidthals,
Bundessozialrichter Dro. C o nr a d y und

Bundessozialrichter D em b o w s k 1
fur Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urtell des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 15. Sen-
tember 1967 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurlckveiwiewen.
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Der im Jahre 1908 geborene Klédger bezieht seit dem l.Februar
1962 Rente wegen Berufsunfdhigkeit. Er erstrebt statt des-
sen die Zahlung von Rente wegen ErWerbsunféhigkeitc Das
Sozialgericht (SG) Duisburg hat seiner dahingehenden Klage
stattgegoben. Auf die Berufung der Beklagten hat das Landes-
sozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen das angefochtene
Urteil aufgehoben und die Klage auf Zahlung von Rente wegen
Erwerbsunfahigkeit abgewiesen.

Nach den Feststellungen des LSG leidet der Klééef‘an'éiner
vorzeitigen Arteriosklerose, einem Lungen—Emphysém mit
Bronchitisneigungen, VerschleiBerscheinungen an der Wirbel-
sfule und den groBlen Gelenken sowie einem Verlust des Ge-
schmacksinnose., br soll deshalb ohne Beeintréchtigung seiner
Gesundheit nur noch leichte Sortier-, Zusemmensetz- und Mon-
tierarbeiten, Frankierarbeiten in einer Postabgangsstelle
und Zhnliche Tatigkeiten oder beaufsichtigende Tatigkeiten
etwa als Pumpenwdrter, Zahler-Kontrolleur und Schalttafel-
filhrer verrichten kOnnen, und auch das nur flur etwa vier
Stunden tidglich,

Das SG war auf Grund umfangreicher Ermittlungen in dieser
Sache sowie in anderen Verfahren der Meinung, flir den Kild-
ger gebe es in der Ndhe seines Wohnortes in Duishurg keine
entsprechenden Arbeitsplatze in nennenswerter Zahl. Er sei
deshalb erwerbsunfdhig, weil er praktisch keine Einkunfte
mehr erzielen konne.

Der 14. Senat des LSG Nordrhein-Westfalen, der sich eben-
falls um die Klarung der Frage bemiht hat, inwieweit es Teil-

zeitarbeit fur Manner gibt, war demgegeniiber der Auffassung,
i .
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entsprechend seiner stdndigen Rechtsprechung (u.a.Breit-

haupt 1966, 224) komme es auf das Vorhandensein von fiir den
Kldger geeigneten Arbeitsplétzen nicht an. Es konne nicht an-
gehen, daB ein Versicherter wie der Klager, der keine beson-
dere berufliche Ausbildung aufzuweisen habe und der aus ge-
sundheitlichen Griinden nicht mehr vollschichtig arbeiten konne,
bereits dann erwerbsunfdhig sei, wenn es fir ihn keine seiner
begrenzten Leistungsfdhigkeit entsprechenden Arbeitsplatze

in zumindest nennenswerter Zahl gebe. Im ﬁbrigeh selien Ermitt-
lungen liber das Vorhandensein geeigneter Teilzeitarbeits- |
pléatze praktisch undurchfiihrbar. ‘ R |
Das LSG hat in seinem Urteil vom 15. September 1967 die Revi-
sion nach § 162 Abs., 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
zugelassen. Der Kladger hat dieses Rechtsmittel eingelegt mit
dem ‘.ntrag,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung
der Beklagten gegen das Urteil des SG Duisburg vom
16, Marz 1966 zurickzuwelsen,

hilfsweise,

den Rechtsstreit zu neuer Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zuriickzuverweisen. o |

GerUgt wird unrichtige Anwendung des § 1247 Abs. 2 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO). Er, der Kliger,kdnne zwar noch
vier Stunden tidglich einfachste leichte Arbeiten liberwiegend
im Sitzen verrichten. Das reiche jedoch nicht aus, um seine
Erwverbsunfihigkeit zu verneinen. Ein Versicherter kdnne auf
Tatigkeiten, die er auf Grund seines Gesundheitszustandes

noch ausiiben und mit denen er an sich noch mehr als gering-—
figige Einkiinfte erzielen kdnnte, nicht verwlesen werden, wenn
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es derartige Tatigkeiten fir ihn praktisch nicht gebe. Das LSG
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habe deshalb zu Unrecht keine entsprechenden Feststellungen
hieriiber getroffen. Hatte das LSG diese Frage gepriift, so
ware es zu demselben Ergebnis gelangt wie das SG.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurilickzuweisen,

hilfsweise beantragt sie gleichfalls,
die Sache zuriickzuweisen,

da bisher nicht geklart sei, daB flir den Kliager wdhrend der
ganzen Zeit seit Februar 1962 der Arbeitsmarkt sténdig vels
schlossen gewesen sei.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung oline
rmindliche Verhandlung einverstanden erkliart.

IT

Die Revision ist insofern begriindet, als das angefochtené
Urteil aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das LSG zuriickzuverweisen ist. Das LSG
hat sich fir die Beurteilung der Erwerbsunfihigkeit der
sogenannten abstrakten Betrachtungsweise angeschlossen.
Dieser Auffassung ist der GroBe Senat des Bundessozialpe-
richts (BSG) in seinem BeschluB GS 2/68 vom: 1l. Dezember
1969 nicht gefolgt. Danach darf der Versicherte auf Tatig-
keiten, die er mit der ihm verbliebenen Leistungsfdhigkeit
noch ausfiillen kann, nur verwiesen werden, wenn ihm fiur
diese der Arbeitsmarkt praktisch nicht verschlossen ist;
das ist dann der Fall, wenn das Verhdltnis der im Verweil-
sungsgebiet vorhandenen, flir den Versicherten in Betracht
kommenden Teilzeitarbeitsplatze zur Zahl der Interessenten
fir solche Beschiaftigungen unginstiger ist als 75 zu loo;
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im Ubrigen muBl sich ein Versicherter grundsatzlich auf das
Arbeitsfeld des gesambten Bundesgebiets verweisen lassen; kann
er jedoch nur noch weniger als halbschichtig tatig sein, so
darf er in der Regel mur auf solche Tatigkelten verwiesen wer-
den, fur die Arbeitsplatze an seinem Wohnort oder in dessen
ndherer, tidglich zu erreichenden Umgebung vorhanden sind.

Da das angefochtene Urteil auf einer andeven Rechtsauffassung
beruht, ist es aufzuheben. '

Das LSG wird die hiernach erforderlichen Fesbstéllungen noch
zu treffen hében, da der Senat die ndtwendigen Ermittlungen
nicht selbst vornehmen kann. Dabel wird zunachst zu klaren
sein, ob der Kladger nur noch weniger oder mehr als halbschich-
tig arbeiten kann. Je nach dem Ausfall dieser Prufung kommt
‘es alsdann darauf an, ob fir ihn geeignete Arbeitsplatze im
Bundesgebiet oder in der Gegend seines Wohnortes vorhanden
£ind und in welchem Verhaltnis diese Zahl zu der Zahl der
Interessenten fur solche Beschaftigungen steht, wie der Grofle
Scnat des BSG 230 im einzelnen nEher ausgefiihrt hat.

Hierbci konnen sich Schwierigkeiten ergeben, soveit es auf
die Verhdltnisse in der zuruckliegenden Zeit ab Anfang Februar
1962 ankommt, zumal sich der Gesundheitszustand des Kldgers
entsprechend seiﬁen Behauptungen im Berufungsverfahren in der
Zwischenzeit weiter verschlechtert haben soll. Alsdann kann
es genugen, die derzeitige Arbeitsmarktlage festzustellen und
daraus unter Berﬁcksichtigung der bisherigen Konjunkturent-
wicklung Ruckschlliisse auf die Vergangenheit zu ziehen, inwie-
fern der Kl&dger damals auBerstande war, mehr als allenfalls
geringfiugige Einkinfte durch Erwerbstdtigkeit zu erzielen
(vgl. Urteil des Senats 1 RA 55/66 vom 18. Mirz 1970). Falls
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sich dabel ergeben sollte, daB der Kliger erst von einem spdbteren

Zeitpunkt an erwerbsunfdhig war, konnte seiner Klage nur teil-
welse stattgegeben werden (vgl. Deutsche RentV 1966, 4o4).

£
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Der Rechtsstreit ist nach § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zuruck-

zuverweisen.

Beil seiner abschlieBlenden Entscheidung wird dieses auch
liber die Kosten des Revisionsverfahrens zu befinden haben.
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