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Bundessozialgericht
1/12 RI 318/69 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Zugestellt an
220 Juni 1970 (-] o - -3 -] o - 1= -] o o (-] o o © [} o o o (=} o ,

Kldger wund Revisionsklidger,

ProzeBbevollmdchtigte: . o« o o o o o o o o o o o o o o

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mindliche
Verhandlung am 2. Juni 1970 durch

Prasident Prof. Dr. Wannagat

- Vorsitzender -
Bundesrichter Dr. Schuberzxrt,
Bundesrichter Schmidthals,
Bundessozialrichter Dr. Conrady und

Bundessozialrichter D enmn b o w s k i
fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil des Landes-
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 27. Juni 1969
aufgehoben.

Die Sache wird zu erneuter Verhandlung und Entscheidung
an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Der im Jahre 1913 geborene Kliger war als gelernter Maurcr
versicherungspflichtig beschidftigt. Er bezieht seit Sep-
tember 1965 Rente wegen Berufsunfdhigkeit. Seinen Antrag
vom 8. September 1967, diese Rente in eine Rente wegen
Erwerbsunfdhigkeit umzuwandeln, lehnte die Beklagte durch
Bescheid vom 5. Mdrz 1968 ab, weil er noch nicht erwverbs-
unfdhig im Sinne des § 1247 Abs. 2 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) sei. .
Das Sozialgericht (SG) Duisburg hat die gegen den Beschecid
erhobene Klage durch Urteil vom 20. Februar 1969 ab-
gewiesen. Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung
des Kligers gegen dieses Urteil durch Urteil vom 27. Juni
1969 zurickgewiesen; es hat die Revision zugelassen.

Nach seinen Feststellungen leidet der Klager an chronisch
entzindlichen Veranderungen am lMagenausgang und einemn

Bulbus duodeni csowie chronisch entziindlichen Verinderungen
der Magen- und Zuolffingerdarmschleimhaut, einem chronischen
Magengeschiiirsleiden, an Kreislaufschwache ohne Zeichen
einer Herzleistungsminderung, an chronischer Emphysem-
bronchitis, an nicht entziindlichen Knorpel-Knochenveriinde-
rungen an der Wirbelsdule ohne wesentliche Funktions-
storungen und an einem Bauchdeckenbruch. Aus gesundheit-
lichen Griinden kann der Kldger nur noch ganz leichte Mdnner-
arbeiten vorwiegend im Sitzen in geschlossenen RAiumen fur
tdglich etwa drei bis vier Stunden verrichten, zB leichte
Montier-, Sortier- oder Maschinenputzarbeiten oder eine
Tedtigkeit als Werkstattgehilfe. Das LSG hat die Auffassung
vertreten, der Klager sei(nicht erwerbsunfdhig 1.5. des

§ 1247 RVO. Seine berufliche Einsatzfihigkeit sei zwar
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“erheblich beeintrdchtigt. Er kdnne aber durch eine der
vorgenannten Tatigkeiten mehr als nur geringfligige Ein-
kiinfte erzielen; denn sie kdnnten ihrer Art nach in ver-
kiirzter taglicher Arbeitszeit verrichtet werden und der-
.artige Beschiftigungen gebe es auch am Wohnort des Klagers
in Oberhausen und in dessen ndherer Umgebung in einer Ent-
fernung, die der Klager von seiner Wohnung aus unter zu-
mutbarem Aufwand an Zeit und Kosten erreichen konne. Die
Anzahl der entsprechenden Arbeitspldtze brauche nicht er-
mittelt zu werden; der Senat vermdge sich der Rechtsauf-
3fassung des Bundessozialgerichts (BSG) nicht anzuschliefBen,
daBl es darauf ankomme, in welchem Umfang es Arbeitsplatze
fiir Teilzeitarbeit gebe.

Gegen das Urteil hat der Kldger Revision eingelegt. Lkr
riigt unrichtige Anwendung des § 1247 RVO und beantragt,

unter Aufhebung der angefochtenen Entscheidung,
des Urteils des Sozialgerichts Duisburg vom

20. Februar 1969 sowie des Bescheides der Be-
klagten vom 5. Midrz 1S68 die Beklagte zu
verurteilen, ihm unter Anrechnung der gewdhrten
Berufsunfahigkeitsrente ab 8. September 1967
Rente wegen Erwerbsunfihigkeit zu gewidhren. :

[y

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuwelsen.

Sie halt die angefochdene Entscheidung und die dafir
gegebene Begrindung fir zutreffend.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erklart.

.
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Die Revision des Kligers ist insofern begrindet, als das
angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache an das LSG
zuriuckzuverweisen ist.

Nach § 1253 Abs. 2 Satz 2 RVO ist die Rente wegen Berufs-
unfihigkeit in eine Rente wegen Erwerbsunfihigkelt umzu-
wandeln, wenn der Empfinger einer Rente wegen Berufs-
unfidhigkeit erwerbsunfihig wird. Das LSG hat angenommen,
der Klidger sei selt dem 8. September 1967 noch nicht
erwverbsunfshig i.S. des § 1247 Abs. 2 RVO, weil er noch
eine Erwerbstidtigkeit in gewisser RegelmidlBigkeit ausiiben
und dadurch auch noch mehr als nur geringfiigige Einkiinfte
erzielen konne. Dieser Entscheidung des LSG kann nicht
belgetreten werden. : |

Der Grofle Senat des BSG hat in seinem BeschlufBl vom 11. De-
zember 1969 - GS 2/68 - ausgesprochen, daf3 es flir die Be-
urteilung, ob ein Versicherter erwerbsunfghig i.S5. des

§ 1247 Abs. 2 RVO ist, erheblich ist, daB Arbeitsplitzec,
die er. mit der ihm verbliebenen Leistungsfdhigkeit noch aus-
fillen kann, seien sie frei oder besetzt, vorhanden sind.
Nach diesem BeschluBl ist es auch erheblich, in welcher Zahl
solche Arbeitspldtze vorhanden sind; der Versicherte darf
auf Tatigkeiten nur verwiesen werden, wenn ihm fir diese
Tatigkeiten der Arbeitsmarkt praktisch nicht verschlossen
ist. Dem Versicherten ist aber der Arbeitsmarkt praktisch
verschlossen, wenn das Verhdltnis der im Verweisungsgebiet
vorhandenen fir den Versicherten in Betracht kommenden
Teilzeitarbeitsplatze zur Zahl der Interessenten fir sol-
che Beschaftigungen unginstiger ist als 75 : 100. Der er-
kennende Senat hat sich diesen vom Groflen Senat entwickel-
ten Rechtsgrundsatzen bereits in mehreren Urteilen an--
geschlossen. '
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Da das ILSG eine andere Rechtsauffassung vertreten hat
und die angefochtcne Intscheidung darauf beruht,

ist die Revision begriindet und das Urteil des LSG
aufzuheben.

Die in dem angefochtenen Urteil getroffenen Feststellungen
reichen zu einer Entscheidung des Rechtsstreits durch

das Revisionsgericht nicht aus. Es fehlen Feststellungen
Uber die Zahl der Teilzeitarbeitspldtze, die der Klager
mit der ihm verbliebenen Leistungsfihigkeit noch aus-
fullen kann, sowie liber die Zahl der Interessenten fur
derartige Beschdftigungen. Es kann daher nicht ab-
schlieBRend beurteilt werden, ob dem KlZger der Arbeits-
markt praktisch verschlossen und ob er deshalb seit
September 1967 erwerbsunfshig i.S. des § 1247 Abs. 2 RVO
ist. Das LSG wird die erforderlichen Feststellungen

noch zu treffen haben. Hierzu muB die Sache an das LSG

zurickverwiesen werden.

WVenn der Kldger auller den zeitlichen auch noch sonsti-
gen Beschrinkungen filir seine Arbeitseilnsatzfahigkeit
unterliegt, weil er nur noch ganz leichte Mannerarbeiten
vorwiegend im Sitzen verrichten kann, so 18Bt sich auf-
grund der vom LSG bisher getroffenen Feststellungen doch
nicht beurteilen, ob die sonstigen Einsatzbeschriankungen
€0 crheblich sind, dal der Kldger schon nach den Anhalts-
punkten, die der GroBe Senat in seinem Beschlufll vom

11. Dezember 1969 fir die Beurteilung der Erwerbsunféhig-

keit nach § 1247 Abs. 2 RVO aufgestellt hat, erwerbsunfihig

ist; denn es fehlen ausreichende Feststelluﬁgen um ent-
scheiden zu konnen, ob der Klidger aus gesundheitlichen
Grunden qualitdts- und quantititsméBig keine der Teilzeit-
tatigkeit entsprechende Normalleistung mehr erbringen kann
oder dall er nur noch unter Bedingungen arbeiten kann, die

1
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von den betriebsiiblichen Arbeitsbedingungen crheblich ab-
weilchen, oder daBl er aus gesundheitlichen Grinden nicht
auf den uneingeschrinkten allgemeinen Arbeitsmarkt fir
Teilzeitbeschaftigungen verwiesen werden kann, sondern
nur noch auf einen stark eingeschrénkten Teil dieses Ar-
beitsmarktes. Das LSG wird auch in dieser Hinsicht die
fiir die Entscheidung notwendigen Ermittlungen noch anzu-
stellen haben. '

Dic Entscheidung, inwieweit die.Beteiligten auBergericht-
liche Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten haben,
bleibt der das Verfahren abschlieflenden Entscheidung
vorbehalten. l
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