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Bundessozialgericht

e e o o et e e e

Zugestellt am
28. Juni 1971

Inm Hame n d e s Volkes
Ur teil

in dem Rechtsstreit

Kl&gerin und Revisionskligerin,

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 30. April 19771 durch

Président Prof.Dr. Wannagat-
' -~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Dro Schubert,
Bundesrichter Schmidthals,
Bundessozialrichter Dro. C onrady und

Bundessozialrichter Bene dy cz uk

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom
15. dJuli 1969 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurilick-
verwiesen.
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Die am 11. November 1957 in Stuttgart aulBerehelich

- geborene Klidgerin begehrt von der Beklagten die Zahlung

i

W

von Weilsenrente mit der Begriindung, ihr Erzeuger sei der
am 2. M#drz 19%6 geborene und am 28. April 1957 in Franken-
berg in Sachsen freiwillig aus dem Leben geschiedene
Volkspolizist Hubert R?:::::::ﬁ@

Die Mutter der Kligerin, Lisa PIrif geb. Dilii
in erster Ehe mit dem Schuhmacher Adolf O@:Prin Séhdnau

bei Zwickau verheiratet gewesen. Die Ehe wurde auf Klage
des Lhemannes durch Urteil des ostdeutschen Kreilsgerichts
Hainichen vom 11. Februar 1957 geschieden. In dem Urteil
ist ausgefihrt, seine Ehefrau unterhalte Bezichungen zu
einem anderen Mann, mit dem sie seit dem 16. Dezember 1956
geschlechtlich verkehre. Sie habe ihn am zweiten Tag ihrer
Bekanntschaft mit in das eheliche Zimmer genommen und in

der letzten Zeit dauernd bei sich schlafen lassen.

Durch ein weiteres Urteil vom 30. Séptember 1959 hat das
Kreisgericht Hainichen festgestellt, dafl die Klégerin _
nicht das eheliche Kind des Adolf 0.7 ist. Es flhrte aus,
die Kindesmutter habe widhrend der gesetzlichen Empféangnis-
zelt vom 13. Januar bis 14. Mai 1957 mit Ro70mmnTT Ge-
schlechtsverkehr unterhalten. Zwar habe sie auch mit

lich verkehrt, nach dem eingeholten Blutgruppengutachten
sel es Jjedoch offenbar unmdglich, dafl die Kldgerin von

dem friheren Ehemann der Xindesmutter abstamme.

Nach ihrer Geburt befand sich die Kl&gerin zundchst etwa
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neun Monate in einem Heim in Stuttgart. Im Laufe des
‘dahres 1959 verzog ihre Mutter mit ihr wieder nach
Mitteldeutschland. Im Mai 1960 kehrten beide Uber West-
Berlin nach Westdeutschland zurlick. - '

Am 11. M#rz 1961 beantragte das Kreisjugendamt Crails--
heim bei der Landesversicherungsanstalt (LVA) Wiirttemberg
filr die Klédgerin die Zahlung von Waisenrente. Die genannte
LVA gab den Antrag mit einer Aufstellung daf nach dem
Fremdrentengesetz (FRG) anrechenbaren Zeiten an die Beklag-
te nach § 1311 der Reichsversicherungsordnung (RVO) ab,weil
die zuletzt nachgewiesenen Beitragszeiten des Verstorbenen
der irgestelltenversicherung (AnV) zuzuordnen seien.

Die Beklagte lehnte den Rentenantrag durch Bescheid vom

25. Januar 1962 ab, da weder die Vaterschaft noch die Unter-
haltspflicht des Versicherten festgestellt sei; eine Glaub-
haftmachung reiche nicht aus. | |

- Das Sozialgericht (SG) Heilbronn, das die Kindesmutter als
Zeugin vernommen hatte (Protokoll vom 28. Jenuar 1966), hat
durch Urteil vom 28. Januar 1966 die Klage auf Zahlung von
Waisenrente abgewiesen. Die natiirliche Vaterschaft von
leliitﬂﬂﬂikénne nicht mit der erforderlichen Sicherheit ,
festgestellt werden. Die Erklirungen der Kindesmutter reich-
ten dazu nicht aus. Sie habe unrichtige und unsichere Anga-
ben liber den letzten ehelichen Verkehr gemacht, und aus den
Urteil des Kreisgerichts Hainichen ergebe sich, dal sie auch
durchaus geneigt gewesen sei, ohne wesentliche Hemmungen
Umgang mit fremden Mé&nnern zu suchen. Schlieflich habe sie
nach dem Tode des Rinxzzg:tgg der sich in ihrer Wohnung das
Leben genommen hatte, trotz ausdriicklichen Hinweises des
Arztes keine Blutentnahme durchfilhren lassen.

Die hiergegen éingelegte Berufung hat das Landessozialge-
richt (LSG) Baden-Wiirttemberg nach Einholung eines anthro-
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pologisch-erbbiologischen Gutachtens durch Urteil vom

15. Juli 1969 (Breithaupt 1970, 311) zuriickgewiesen. Zur
Begrindung fihrt es aus, ein Wailsenrentenanspruch nach

den §§ 17 Abs. 1, —=-—- 15 FRG iVm mit den §§ 44, 39 Abs.2
Nr. 5 des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) idI des
Angestelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes (AnVNG)

vom 23%. Februar 1957 sei nicht gegeben, da die Vaterschaft
oder die Unterhaltspflicht des Versicherten nicht nachge-
wiesen sei. § 4 Abs. 1 und 2 ¥RG, wonach es fir die Fest-
stellung der auBerhalb der Bundesrepublik eingetretenen
Tatsachen geniige, wenn sie glaubhaft gemacht seien, gelte
nur fiur Tatsachen versicherungsrechtlicher Natur.

Die Kldgerin hat nunmehr die vom LSG zugelassene Revision

eingelegt und beantragt, .

unter Aufhebung der angefochtenen Vorentschei-
dungen die Beklagte zu verurteilen, Waisenrente
vom 1. November 1957 an zu zahlen. .

Dice Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklirt.

IT.

SRTEN

Die Revision der Kligerin ist im wesentlichen begriindet.

Das LSG hat zundchst die Auffassung vertreten, damit die
Klégerin nach § 39 Abs. 2 Nr. 5 AVG als Kind des Versicher-
ten gelten kdnne, weil "seine Vaterschaft oder seine Unter-
haltspflicht festgestellt ist", mlsse seine Vaterschaft
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oder seine Unterhaltspflicht nachgewiesen sein. Zwar
genlige es nach § 4 Abz, 1 und 2 FRG fiir die Feststellung
der auflerhalb der Bundesrepublik eingetretenen Tatsachen,
die n%ch den allgemeinen Vorschriften erheblich seien,
wenn sie glaubhaft gemacht seien. Diese Beweiserleichterung
gelte aber nur hinsichtlich solcher Tatsachen, denen fir den
betreffenden Anspruch eine unmittelbare versicherungsrecht-
liche Bedeutung zukomme. Dies ergebe sich darau3d, daf die
genannte Vorschrift dem Notstand abhelfen wolle, in dem
sich die meisten Vertriebenen und Flichtlinge durch den
Verlust ihrer Versicherungsunterlagen befinden. Durch § 4
Abs. 2 FRG solle die Glaubhaftmachung somit lediglich auf
"solche Tatsachen, z.B. Ersatzzeiten und Ausfallzeiten, er-
streckt" werden, deren Berlicksichtigung durch die allgemei-
ncn Vorschriften geregelt sei (Amtliche Begriindung, BT-Drucks.
IIT 'r. 1109 S. 37). Diejenigen Tatsachen, aus welchen sich »
die uncheliche Vaterschaft oder eine Unterhgltspflicht ergebe,
seien aber nicht spezifisch versicherungsrechtlicher Natur;
auch sei der Verlust von Versicherungsunterlagen fir sie be-
deutungslos. Hier kdnne § 4 FRG nicht gelten. Hinzu komme,
dafl weder die Kldgerin noch der angebliche Kindesvater zum
Personenk.eis des § 1 PRG zdhlten, so daB fir den geltend
gemachten Anspruch nur ngch dem 30, Juni 1945 in der sowjeti;
schen Besatzungszone zurlickgelegte Versicherungszeiten in
Betracht k&men, wofiir der gesetzgeberische Grund flir die Be-
weiserleichterung des § 4 Abs. 2 FRG ohnehin nicht zutrédfe.

‘ !
Diese Auffassung ist weder mit dem Wortlaut noch mit dem
Sinn und Zweck des § 4 Abs. 2 FRG zu vereinbaren. Nach die-
ser Vorschrift gilt § 4 Abs. 1 FRG "auch filir auBerhaldb des:
Geltungsbereichs dieses Gesetzes eingetretene Tatsachen,
die nach den allgemeinen Vorschriften erheblich sind". Hier-
unter fallen auch die Witwen-, Witwer- oder Waiseneigenschaft
-einschlieBlich der iUbrigen Tatsachen, die fir die Zugehorig-

i
4
1
§
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keit zu dem Personenkreis des § 39 Abs. 2 AVG erheblich
sind (so auch Schroeter im RVO-Gesamtkommentar, FRG,
Art. 1 § 4 Note 5; VerbKomm. 6. Aufl. § 4 FRG Note 7;
Haensel/Lippert, FANG zu § 4 FRG Note 5 am Ende;

-~ Hoernigk/Jahn/Wickenhagen, FANG Note 1 zu § 4 FRG). Auch

hinsichtlich des Beweises dieser Tatsachen kann ein Be-
weisnotstand vorliegen, wenn die entsprechenden Unterla-
gen nicht zur Verfigung stehen und auch ersatzweise nicht
zu beschaffen sind. Aus der vom LSG angefilhrten Amtli-

chen Begrundung zu § 4 FRG ergibt sich nichts Gegenteili—'

ges. Es besteht kein Uberzeugender Grund dafiir, fir die
Feststellung des tatsichlichen Absﬁammungsverhéltnisses
andere Anforderungen zu stellen als flir die Feststellung
zum Beispiel der Tatsachen der Ableistung des Kriegs-
dienstes, der als Ersatzzeit in Betracht kommt. ZEbenso
genigt im Versorgungsfeoht die blosse Glaubhaftmachung
der Vaterschaft (vgl. § 45 Abs. 2 Nr. 6 BVG sowie BSG 8,
159). Bedeutungslos muBl sein, ob das Bediurfnis, eine
Glaubhaftmachung ausreichen zu lassen, fir Versicherungs-
fidlle der vorliegenden Art, die sich in Mitteldeutschland
ereignet haben, geringer sein mag als fir entsprechende
Versicherungsfédlle aus den lbrigen Ostgebieten. Dieser
Umstand rechtfertigt es nicht, § 4 Abs. 2 PRG einengend
auszulegen, denn nach dem Gesetz ist entscheidend, daB

die Tatsachen auBerhalb des Geltungsbereichs des FRG ein-

getreten sind.

Das LSG fihrt sodann weiter aus, aufgrund des Beweis-

ergebnisses sei die Vaterschaft von R:imruioid nicht er-
wiesen; es hat aber nicht festgestellt, daB JCE A R

unmdéglich der Erzeuger der Kligerin gewesen sein kann.

LEs bleibt damit die MOglichkeit, daB seine Vaterschaft als

liberwiegend wahrscheinlich festgestellt werden kann (§ 4
Abs. 1 Satz 2 FRG). - Hierzu hat sich das LSG nicht ge-

guBert. Die Ausflhrungen in dem angefochtenen Urteil,

!
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die von tf'en Gutichtein in der erbbioiogischen Beurteilung
angenommene bloB einfache Wahrscheinlichkeit der blutméBigen
Abstammung reiche nicht zum Nachweis der Vaterschaft aus,
und "sie wiirde wohl nicht einmal dem Erfordernis der iiber-
wiegenden Wahrscheinlich nach § 4 Abs. 1 S. 2 FRG geniigen",
ktnnen nicht dahin verstanden’werden, dag das.LSG hilfs-

weise hat feststellen wollen, die Vaterschaft von VUTITIInmzz
sei guch nicht liberwiegend wahrscheinlich, denn nach der vom
LSG vertretenen Rechtsauffatisung bestand fir eine solche
Feststellung kein AnlaB. Da der Senat die Prifung, ob die
Vaterschaft des Versicherten im Sinne des § 4 FRG Uberwie-
gend wahrescheinlich ist oder nicht, nicht selbst vornehmen
kenn, mufl der Rechtsstreit schon deshalb;an das LSG zurtick-
verwiesen werden. : : |

|
Sovwelt das LSG Ausfilhrungen dazu gemacht hat, daB als Kind
Ces Versicherten auch ein uneheliches Kind gilt, wenn die
Unterhaltspflicht des Versicherten festgestellt ist, daB
es hicran aber fehle, konnen sie im vorliegenden Fall keine
Bedeutung haben, weil eine Unterhaltspflicht des angebli-
chen Kindesvaters nach l'laBgabe der Vorschriften der §§ 1708
ff BGB (aF) ohnehin nicht festgestellt werden konnte; er
ist cchon vor der Geburt der Kldgerin gestorben und kann
allein aus diesem Grunde ihr gegeniiber nicht unterhaltspflich-
tig gewesen sein. Ein Unterhgltsanspruch eines unehelichen
Kindes gegen seinen Erzeuger beginnt erst mit seiner Geburt.
Im librigen wird das LSG bei seiner erneuten Verhandlung 2zu
" beriicksichtigen haben, daB § 1717 BGB (aF) inzwischen aufBler
Kraft getreten ist. ©Nach Art. 12 § 2 des seit dem 1. Juli
1970 geltenden Gesetzes liber die rechtliche Stellung der
nichtehelichen Kinder (NeG) vom 19. August 1969 (BGB1l I 1243)
ist jetzt von den §§ 1600 a f£ff BGB nF, insbesondere von
§ 1600 o BGB nF auszugehen, der riickwirkende Kraft hat. Dszu
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bestimmt Art. 12 § 25 Hcl, daB dort, wo auf Vorschriften
verwiesen wird, die durch dieses Gesetz aufgehoben oder
gedndert sind, die Verweisung ihren Inhalt aus den ent-
sprechenden neuen Vorschriften erh8lt; einer Verweisung
steht es gleich, wenn die Anwendbarkeit der in Satz 1 be-
zeichneten Vorschriften stillschweigend vorausgesetzt
wird. Das trifft fir den Bereich des Sozialversicherungs-
rechts zu. Der Gesetzgeber hat bisher lediglich dem Bun-
deskindergeldgesetz eine dem NcG gerecht werdende Neufas-
sung geceben (vgl. das Zweite Gesetz zur Anderung und Er-
zinzung dés Bundeskindergeldgesetzes (BKGG) vom 19, Dezem-—
ber 1970, BGB1 I 1725) und damit bestdtigt, daB im librigen
bereits das neue Recht gilt.

Nach dem nunmehr geltenden Recht #ird gemdB § 1600 o Abs. 2
BGB vermutet, dal das Kind von dem Mann erzeugt ist, wel-
cher der Mutter wihrend der Empféangniszeit beigewohnt hat;
die Vermutung gilt jedoch nicht, wenn nach Wiurdigung aller
Umstdnde schwerwiegende Zweifel an der Vaterschaft ver-
bleiben (vgl. dazu im einzelnen MOsonef, Das Abstammungs-
recht des nichtehelichen Kindes, Nachrichtendienst des
Deutschen Vereins fiir 6ffentli. und private Flirsorge, 1970,
89; sowie QOdersky, Nichtehelichen-Gesetz, 2. Aufl. § 1600 o
BGB Anm. III). Diese Vorschrift wird das LSG fir die Beur-
teilung des hier geltend gemachten Anspruchs auf Vaisen-
rente mit der MaBgabe anzuwenden haben, daf flir die Fest-
stellung der erheblichen Tatsachen die Glaubhaftmachung'
genligt. &g wlirde also einerseits ausreichen, wenn glaub-
haft gemacht ist, daB der angebliche Kindesvater der Kindes-
muitter wihrend der Empféngniszeit beigewohnt hat. Anderer-
seits muB es dann aber auch zur Widerlegung der in § 1600 o
Abs. 2 Satz 1 BGB aufgestellten Vermutung geniigen, dal3
Umstinie glaubhaft gemacht sind, nach deren Wirdigung schuer-
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|
wiegende Zweifel an der Vaterschaft verbieiben° Anderen-
falls wilirden, ohne daBl dies zu rechtfertigen widre, unter-
schiedliche Mafstdbe angelegt, je nachdem, ob es sich um
anspruchsbegriindende oder rechtshindernde Tatsachen han-
delt. ©Selbst wenn hier die Beiwohnung des Versicherten
innerhalb der gesetzlichen Empféngniszeit als nachgewie-
sen angesehen wird, brauchen zur Widerlegung der daraus
fblgenden Vermutung die dagegensprechenden Umstédnde nicht
nachgewiesen zu sein; es geniigt deren Glaubhaftmachung.

Wegen dieser durch § 4 Abs. 1 und 2 FRG bedingten Beson-

derheiten kann im librigen trotz der Vorschrift des § 1600 a

Satz 2 BGB eine Verpflichtung oder doch wenigstens eine
Bercechtigung des LSG zur Aussetzung des Verfahrens nach
§ 114 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) von Amts wegen -
nicht anerkannt werden. Denn grundsdtzlich werden jetzt
zwar nichteheliche Kinder, die sich - wie die Klédgerin -

in der Bundesrepublik aufhalten und deren angebliche Vater

verstorben sind, nunmehr im Verfahren nach § 1600 n Abs. 2
BGB i.V.m. § 55 b des Gesetzes iiber die Angelegenheiten

der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FGG) durch das zustidndige
(§§ 43, 36 FGG) Vormundschaftsgericht die Vaterschaft fest-
stellen lassen miissen, wenn sie sozialversicherungsrechtli-

che Hinterbliebenenrentenanspriiche geltend machen wollen
(vgl. Schindera, SozVers 1970, 143%; Mitt. LVA Rheinproving

1970, 464; s. dazu auch OLG Hamm, NJW 1971, 3%27). Das kann
jedoch dann nicht gelten, wenn das Sozialversicherungs- oder
das Versorgungsrecht Sonderreglungen enthdlt, welche sich mit
geringeren Beweisanforderungen fiir die Feststellung der nicht-
ehelichen Vaterschaft begniigen, als dies die §§ 1600 a ff BGB
vorsehen. Insoweit bedirften die Ausfihrungen von Reinheimer

im FamRZ 1970, 122 und von Damrau ebenda S. 285, wonach es

-grundsédtzlich eine inzidente Vaterschaftsfeststellung nicht

mehr geben soll, einer Einschriénkung.
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~Unter diesen Gesichtspunkten wird das LSG den Sachverhalt
" erneut zu prifen haben. Dazu ist wie geschehen nach § 170
Abs. 2 Satz 2 SGG zu verfahren. Beil seiner abschlieBenden
Entscheidung wird sodann das LSG auch Uber die Kosten des
Revisionsverfahrens zu befinden haben.
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