
N a ch sch lag ew erk :  j a

BGHZ: j a

BGB §§ 634,  635

a) Der W e r k b e s t e l l e r  kann E r s a t z  von Sch äd en ,  d i e  ihm du rch  

d i e  M a n g e l h a f t i g k e i t  d e s  Werks e n t s t e h e n ,  ohne daß s i e  

d u rch  e i n e  N achbesse rung  h ä t t e n  v e r h i n d e r t  werden können,  

auch dann v e r l a n g e n ,  wenn e r  d i e  S e tz u n g  e i n e r  N a ch b esse ­

r u n g s f r i s t  u n t e r l a s s e n  h a t  (Ergänzung zu BGH BauR 1979, 

159) .

b) Zur Z u m u tb a r k e i t  e i n e s  N a c h b e s s e r u n g s v e r l a n g e n s .

BGH, U r t .  v .  16. Oktober  1984 -  X ZR 86 /83  -  OLG Köln
LG Aachen



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAM EN DES VOLKES

X ZR 86/83 URTEIL V e r k ü n d e t  am 
16. O ktober  1984 
Kr i e g l ,
J u s t i z a m t s i n s p e k to r  
a l s  U rkundsbeam ter  
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

in  dem R e c h t s s t r e i t

F a c h a r z t e s  D r . Hans ZI A l b r e c h t - S t r a ß e  # ,

K lä g e r s  und R e v i s i o n s k l ä g e r s ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .

gegen

1. den u n t e r  d e r  Firma Hans Gerd M S B ,  E l e k t r o i n s t a l l a t i onen 
h a n d e ln d e n  E l e k t r o i n s t a l l a t i o n s m e i s t e r  Hans Gerd ,
M a H B s t r a ß e  MI, Al

2. den Kaufmann G e rh a rd  Ml Weg

B e k la g t e  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .
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Der X. Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  

m ü n d l ich e  V erhand lung  vom 16. O k to b e r  1984 d u rch  den V o r s i t z e n ­

den R i c h t e r  P r o f .  B a l l h a u s  und d i e  R i c h t e r  D r . B ru ch h au se n ,  

P r o f .  D r . W in d isc h ,  D r . Hesse  und B rodeßer

fü r  R e ch t  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s io n  des  K l ä g e r s  w ird  d a s  U r t e i l  

des  3. Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  

Köln vom 14. J u n i  1983 t e i l w e i s e  a u fg e h o b e n ,  

s o w e i t  e s  d i e  Klage a b g e w ie se n  und über  d i e  

K os ten  e n t s c h i e d e n  h a t .

Im Umfang de r  Aufhebung w i rd  d i e  Sache zur  

a n d e r w e i t e n  Verhand lung  und E n t s c h e id u n g ,  auch 

über  d i e  Kos ten  de r  R e v i s i o n ,  an das  B e r u f u n g s ­

g e r i c h t  z u rü c k v e r w ie s e n .

Von R e c h t s  wegen

T a t b e s t a n d

Der B e k la g t e  zu 1) i s t  R e c h t s n a c h f o l g e r i n  d e r  F irm a mM I B  

KG, d e r e n  p e r s ö n l i c h  h a f t e n d e r  G e s e l l s c h a f t e r  de r  B e k la g te  zu 2) 

war .  Die MflIHI KG ( n a c h f o lg e n d :  d i e  B e k la g t e  zu 1) e r b r a c h t e
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f ü r  den K l ä g e r ,  de r  a l s  G a s t r o e n t e r o l o g e  e i n e  F a c h a r z t p r a x i s  

b e t r e i b t ,  E l e k t r o i n s t a l l a t i o n s l e i s t u n g e n  u n t e r  anderem im 

O p e r a t i o n s r a u m .  Nach d e r  I n b e t r i e b n a h m e  d e r  P ra x i s r ä u m e  f i e l  

w i e d e r h o l t  d i e  e l e k t r i s c h e  Anlage  während d e r  Durchführung  von 

O p e r a t i o n e n  a u s .  Mehrere  N a c h b e s s e r u n g s v e r s u c h e  d e r  B e k la g te n  zu 

1 ) ,  de r  l e t z t e  am 22. J u l i  1977, s c h e i t e r t e n .  Bei  einem d i e s e r  

V ersuche  v e r d a r b  d e r  I n h a l t  e i n e s  E i s s c h r a n k s ,  da M i t a r b e i t e r  

de r  B e k la g te n  zu 1) v e r g a ß e n ,  den Strom w ie d e r  e i n z u s c h a l t e n .  

Die S tö ru n g e n  in  de r  Anlage  h i n d e r t e n  den K läg e r  am 13. J a n u a r  

und vom 13. März b i s  zum 20. A p r i l  1977, den U n te r s u c h u n g s ­

und O p e ra t io n s ra u m  zu b e n u t z e n ,  so daß e r  z a h l r e i c h e  P a t i e n t e n  

n i c h t  b e h an d e ln  k o n n t e .  Vom 20. A p r i l  1977 b i s  J a n u a r  1978 

b e n u t z t e  de r  K läger  den O p e r a t i o n s r a u m  nur e i n g e s c h r ä n k t .

M it  de r  Klage m ach t  d e r  K läg e r  V e r d i e n s t a u s f a l l  in  de r  

Z e i t  vom 1. A p r i l  b i s  zum 30. September 1977 g e l t e n d  

(6 7 .9 8 8 ,4 5  DM), f e r n e r  K os ten  e i n e s  G u ta c h te n s  (997,50  DM), 

Rückzahlung e i n e s  f ü r  N a c h b e s s e r u n g s a r b e i t e n  g e z a h l t e n ,  aber  

nach s e i n e r  Meinung n i c h t  g e s c h u l d e t e n  B e t r a g e s  (777 ,71  DM) 

sowie  S c h a d e n s e r s a t z  f ü r  den v e rd o rb e n e n  E i s s c h r a n k i n h a l t  

(1 .9 3 5 ,3 8  DM). Das L a n d g e r i c h t  h a t  de r  Klage  in  Höhe von 

7 0 .6 9 1 ,4 3  DM (6 7 .7 5 8 ,6 3  DM V e r d i e n s t a u s f a l l ;  997 ,50  DM G ut­

a c h t e r k o s t e n ?  1 .9 3 5 ,3 0  DM W ert  des  v e rd o rb e n e n  S c h r a n k i n h a l t s )  

n e b s t  Z insen  s t a t t g e g e b e n  und s i e  wegen 229 ,82  DM V e r d i e n s t a u s ­

f a l l  sowie  wegen d es  R ü c k z a h lu n g s a n s p ru c h s  von 777 ,71  DM abge­

w ie s e n .



Auf d i e  Berufung  d e r  B e k la g t e n  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  

Klage m i t  Ausnahme von 1 . 9 3 5 , 3 0  DM n e b s t  Z in sen  a b g ew iesen .

H ie rg eg en  r i c h t e t  s i c h  d i e  R e v i s io n  d es  K l ä g e r s ,  s o w e i t  

Klagabweisung im z w e i t e n  R e c h t sz u g  e r f o l g t  i s t .  Die B e k la g te n  

möchten d i e  R e v i s io n  z u r ü c k g e w ie s e n  haben .

E n t s c h e  id u n g sg rü n d e

Die R e v i s io n  f ü h r t  zur Aufhebung und Z u rü ck v e rw e isu n g .

«

1. Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  d i e  Klagabweisung  h i n s i c h t l i c h  

d es  V e r d i e n s t a u s f a l l s  und d e r  G u t a c h t e r k o s t e n  wie f o l g t  b e g rü n ­

d e t :

Auch wenn man d i e  M a n g e l h a f t i g k e i t  de r  Anlage  u n t e r s t e l l e ,  

könne de r  K läger  k e in e n  S c h a d e n s e r s a t z  f o r d e r n .  Er habe se inem 

V e r t r a g s p a r t n e r  k e in e  F r i s t  m i t  .Ablehnungsandrohung g e s e t z t .

D ie s  s e i  n i c h t  e n t b e h r l i c h  gew esen .  Die B e k la g t e n  h ä t t e n  s i c h  

n i c h t  g e w e i g e r t ,  w e i t e r e  N a ch b e sse ru n g e n  vorzunehmen.  S ie  h ä t t e n  

s i c h  v ie lm e h r  b i s  z u l e t z t  " k o o p e r a t i v  g e z e i g t "  und s e i e n  auch 

b e r e i t  gewesen ,  d i e  e r s t  d u rch  d a s  am 2. J u n i  1977 e r s t a t t e t e  

G u ta c h te n  z u ta g e  g e t r e t e n e n  Mängel zu b e s e i t i g e n .  Die B e k la g t e  

habe s i c h  auch n i c h t  a l s  so  u n z u v e r l ä s s i g  e r w i e s e n ,  daß der

K läger  von e i n e r  F r i s t s e t z u n g  h ä t t e  absehen  d ü r f e n .  Man müsse



5

b e z w e i f e l n ,  ob e i n  E l e k t r o i n s t a l l a t i o n s u n t e r n e h m e n  wie d i e  Be­

k l a g t e  zu 1) in  d e r  Lage s e i ,  e i n e  so  k o m p l i z i e r t e  Anlage  ohne 

v o r h e r i g e  P lanung  d u rc h  e i n e n  E l e k t r o i n g e n i e u r  e i n z u r i c h t e n .  Der 

K läger  habe a u f  e i n e  s o l c h e  P lanung  v e r z i c h t e t ,  d a m i t  e r h e b l i c h e  

Kosten  g e s p a r t  und s i c h  m i t  e i n e r  "handwerksmäßigen L e i s t u n g "  

z u f r i e d e n  g eg eb e n .  U n te r  d i e s e n  Umständen s e i  e s  ihm zuzumuten,  

e i n e  F r i s t  m i t  A b lehnungsandrohung  zu s e t z e n ,  wenn d i e  L e i s tu n g  

n i c h t  den A n fo rd e ru n g en  g e n ü g t e .  Zudem könne de r  K läger  " z u ­

n ä c h s t "  n i c h t  d a s  V e r t r a u e n  zu de r  B e k la g te n  zu 1) v e r l o r e n  

haben ,  da e r  noch im J u l i  1977 N a c h b e s s e r u n g s a r b e i t e n  habe 

d u r c h f ü h r e n  l a s s e n .

2. Die h i e r g e g e n  g e r i c h t e t e n  A n g r i f f e  d e r  R e v i s io n  haben 

E r f o l g .

a) Das B e r u f u n g s g e r i c h t  u n t e r s t e l l t ,  daß d i e  B e k la g t e  zu 1) 

v e r t r a g l i c h  v e r p f l i c h t e t  w a r ,  d i e  e l e k t r i s c h e  A nlage ,  i n s b e s o n ­

d e r e  des  O p e r a t i o n s r a u m s ,  ordnungsgemäß zu i n s t a l l i e r e n  und daß 

d i e  Anlage den A n fo rd e ru n g e n  n i c h t  e n t s p r a c h ,  sonde rn  e r h e b l i c h e  

Mängel a u fw ie s  und d i e  D urch fü h ru n g  d e r  v o rg e s e h e n e n  O p era t io n en  

n i c h t  g e s t a t t e t e .  H ie rv o n  i s t  fü r  d i e  R e v i s o n s i n s t a n z  a u s z u ­

gehen .

b) Die A u f fa s su n g  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  der  K läger  könne 

g l e i c h w o h l  k e in e n  S c h a d e n s e r s a t z  b e a n s p r u c h e n ,  b e g e g n e t  r e c h t ­

l i c h e n  Bedenken.



6

aa) Das g i l t  z u n ä c h s t  h i n s i c h t l i c h  d e r  V e r m ö g e n s n a c h t e i l e ,  

d i e  de r  K läger  nach se in em  V o r t r a g  b i s  zum 22. J u l i  1977, dem 

Z e i t p u n k t  des  l e t z t e n  N a c h b e s s e r u n g s v e r s u c h s ,  e r l i t t e n  h a t  

( V e r d i e n s t a u s f a l l ,  G u t a c h t e r k o s t e n ) . Für den Anspruch a u f  E r s a t z  

d i e s e s  Schadens kommt e s  n i c h t  d a r a u f  a n ,  ob der  K läger  d e r  Be­

k l a g t e n  zur  v o l l s t ä n d i g e n  Behebung de r  Mängel e i n e  F r i s t ,  v e r ­

bunden m i t  de r  Androhung d e r  Ablehnung s p ä t e r e r  N a c h b e s s e ru n g ,  

h ä t t e  s e t z e n  müssen .  Zwar f i n d e t  de r  Anspruch a u f  E r s a t z  d e s  in  

de r  Z e i t  b i s  zur N a ch b e sse ru n g  und während d e r s e l b e n  e n t s t a n d e ­

nen V e r d i e n s t a u s f a l l s  s e i n e  G ru n d lag e  in  $ 635 BGB (BGHZ 72,

3 1 ) ,  e benso  wie d e r  Anspruch  a u f  E r s a t z  d e r  G u t a c h t e r k o s t e n  

(BGHZ 54, 352, 3 5 8 ) .  Es h a n d e l t  s i c h  j e d o c h  um e in e n  Schaden ,  

d e r  du rch  d i e  N a ch b e sse ru n g  n i c h t  v e r h i n d e r t  w ird  und d i e s e r  

n i c h t  z u g ä n g l i c h  i s t .  Der Anspruch a u f  E r s a t z  d i e s e s  Schadens  

s t e h t  d e s h a l b  von v o r n h e r e i n  neben dem N a c h b e s s e ru n g s a n sp ru c h  

(BGHZ 72,  31, 34; BGH BauR 1979, 1 5 9 ) .  I n  d e r  z u l e t z t  g e n a n n te n  

E n ts c h e id u n g  h a t  d e r  V I I .  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  d i e  

F r a g e ,  ob d i e s e r  Schaden nur  g e l t e n d  gemacht  werden könne ,  wenn 

de r  B e s t e l l e r  dem Unte rnehm er  e i n e  m i t  A blehnungsandrohung  v e r ­

bundene F r i s t  g e s e t z t  h a b e ,  o f f e n  l a s s e n  können,  w e i l  in  dem 

e n t s c h i e d e n e n  F a l l  d i e s e  A n s p r u c h s v o ra u s s e t z u n g e n  j e d e n f a l l s  

e r f ü l l t  waren .  Die F r a g e  i s t  zu v e r n e i n e n .  Die in  § 634 Abs. 1 

BGB v o r g e s c h r i e b e n e  F r i s t s e t z u n g  s o l l  dem Unternehmer e i n e  

l e t z t e  G e l e g e n h e i t  e in r ä u m e n ,  das  noch m i t  Mängeln b e h a f t e t e  

Werk in  den v e r t r a g s g e m ä ß e n  Z ustand  zu v e r s e t z e n ,  ehe e r  m i t  den 

e in s c h n e i d e n d e r e n  G e w ä h r l e i s t u n g s a n s p r ü c h e n  ü b e rzogen  w i r d .
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Gegenüber dem b i s  zur  M ä n g e l b e s e i t i g u n g  e n t s t a n d e n e n  V e r d i e n s t ­

a u s f a l l  und den S a c h v e r s t ä n d i g e n k o s t e n  v e r s a g t  d i e s e r  Zweck der 

F r i s t s e t z u n g .  S i e  vermag d i e s e n  b e r e i t s  e i n g e t r e t e n e n  Schaden 

n i c h t  mehr zu v e r h i n d e r n  ode r  zu b e s e i t i g e n .  Wie d e r  Anspruch 

a u f  E r s a t z  d i e s e s  Sch ad en s  von v o r n h e r e i n  s e l b s t ä n d i g  neben den 

N a c h b e s s e r u n g s a n s p r u c h  t r i t t ,  i s t  e r  auch von dem w e i t e r e n  

S c h i c k s a l  d i e s e s  A nspruchs  u n a b h än g ig :  Er w ird  weder d u rch  d i e  

E r f ü l l u n g  noch d u rch  d i e  N i c h t e r f ü l l u n g  d e s  N a c h b e s s e ru n g s a n ­

sp r u c h s  b e r ü h r t .  Er kann d e s h a l b  in  s e i n e r  E n ts te h u n g  und se in e r  

D u r c h s e t z b a r k e i t  n i c h t  davon abhängen ,  ob d e r  B e s t e l l e r  d i e  zur 

H e rb e i fü h ru n g  d e r  s o n s t i g e n  R e c h t s f o l g e n  de r  634, 635 BGB 

v o r g e s c h r i e b e n e  F r i s t  g e s e t z t  h a t  (so  im E r g e b n i s  auch S o e r g e l  

in  Münchener Kommentar zum BGB, 1980, § 635 Rdn. 18 S. 16 7 7 ) .

bb) Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  j ed o c h  auch d i e  E r s a t z a n ­

sp rü c h e  d es  K lä g e r s  a u s  de r  Z e i t  nach dem l e t z t e n  N a c h b e s s e ­

ru n g s v e r s u c h  zu U n r e c h t  an f e h l e n d e r  F r i s t s e t z u n g  und A bleh­

nungsandrohung s c h e i t e r n  l a s s e n .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  v e r k e n n t ,  

daß dem Kläger  e i n e  w e i t e r e  A u f fo rd e ru n g  an d i e  B e k l a g t e ,  d i e  

Mängel zu b e s e i t i g e n ,  nach  dem f e s t g e s t e l l t e n  oder  von dem 

B e r u f u n g s g e r i c h t  u n t e r s t e l l t e n  S a c h v e r h a l t  n i c h t  mehr zuzumuten 

war .  Die B e k la g te  h a t t e  in s g e s a m t  a c h t  V e r s u c h e ,  über  e i n e n  

Z e i t raum  e i n e s  h a l b e n  J a h r e s  v e r t e i l t ,  unternommen, d i e  Mängel 

zu b e s e i t i g e n ;  d i e s  war i h r  n i c h t  g e lu n g e n .  Dabei  h a t t e  s i e ,  wie 

das  von dem K läg e r  e i n g e h o l t e  G u ta c h te n  g e z e i g t  h a t t e ,  b i s  zu 

d e s s e n  E r s t a t t u n g  d a s  Ausmaß d e r  Mängel n i c h t  e in m al  e r k a n n t .
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Aus de r  o b j e k t i v  b e r e c h t i g t e n  S i c h t  d e s  K lä g e r s  mußte d a h e r  e i n e  

A u f f o r d e r u n g ,  e i n  n e u n t e s  Mal den V ersuch  zu u n te rnehm en ,  d i e  

Anlage in  e in e n  v e r t r a g s g e m ä ß e n  Z ustand  zu v e r s e t z e n ,  s i n n l o s  

e r s c h e i n e n .  Mit  s e i n e r  A u f fa s su n g  ü b e r s p a n n t  d a s  B e r u fu n g s g e ­

r i c h t  d i e  A n fo rd e ru n g en  an das  dem B e s t e l l t e r  Zuzumutende.  Dem 

l ä ß t  s i c h  n i c h t ,  wie d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  m e i n t ,  e n t g e g e n h a l t e n ,  

daß d e r  K läger  s c h l i e ß l i c h  d i e  B e k la g te  noch im J u l i  1977 Nach­

b e s s e r u n g s a r b e i t e n  habe  d u r c h f ü h r e n  l a s s e n  und demgemäß zu 

d i e s e r  Z e i t  das  V e r t r a u e n  zu der  B e k la g te n  noch n i c h t  v e r l o r e n  

g e h a b t  hab e .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  l ä ß t  e s  d a m i t  dem K läg e r  zu 

U n re c h t  zum N a c h t e i l  a u s s c h l a g e n ,  daß e r  n i c h t  schon f r ü h e r  

Geduld und V e r t r a u e n  v e r l o r e n  h a t .

Im Rahmen d e r  P rü fu n g  d e r  Z u m u tb a r k e i t  e i n e r  F r i s t s e t z u n g  

h a t  das  B e r u f u n g s g e r i c h t  auch  zu U n r e c h t  d a r a u f  a b g e s t e l l t ,  daß 

de r  K läger  k e in e n  I n g e n i e u r  in  d i e  P lanung  de r  I n s t a l l a t i o n  e i n ­

g e s c h a l t e t  h a t t e .  Den Gedankengang d es  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  d u rch  

den k o s t e n s p a r e n d e n  V e r z i c h t  a u f  e i n e  in g e n ie u rm ä ß ig e  P lanung  

habe s i c h  de r  K lä g e r  m i t  e i n e r  "handwerksmäßigen L e i s t u n g "  zu­

f r i e d e n  g egeben ,  und d a r a u s  f o l g e ,  daß e s  ihm auch nach dem 

a c h t e n  v e r g e b l i c h e n  N a c h b e s s e r u n g s v e r s u c h  noch zuzumuten gewesen 

s e i ,  d e r  B e k la g te n  w e i t e r e  G e l e g e n h e i t  zur  N achbesse rung  zu 

g eb en ,  vermag d e r  S e n a t  n i c h t  zu f o l g e n .  Er würde d a r a u f  h i n a u s ­

l a u f e n ,  daß der  U n te rn e h m e r ,  d e r ,  s e i n e  F ä h i g k e i t e n  und K ennt­

n i s s e  ü b e r s c h ä t z e n d ,  e i n e  L e i s t u n g  zu e r b r i n g e n  v e r s p r i c h t ,  de r  

e r  n i c h t  gewachsen i s t ,  s i c h  d a m i t ,  obwohl e r  dadurch  m ö g l i -
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c h e r w e i s e  b e r e i t s  den Vorwurf  s c h u l d h a f t e n  V e r h a l t e n s  beim Ver­

t r a g s s c h l u ß  a u f  s i c h  gezogen  h a t ,  V o r t e i l e  b e i  d e r  B e u r t e i l u n g  

s e i n e r  G e w ä h r l e i s t u n g s p f l i c h t e n  v e r d i e n e n  k ö n n te .

3. Danach kann d a s  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  k e in e n  B e s ta n d  

h ab en .  Es i s t  a u fz u h e b e n  und an d as  B e r u f u n g s g e r i c h t  z u rü c k z u ­

v e r w e i s e n ,  d a m i t  d i e s e s  nunmehr G e l e g e n h e i t  h a t ,  den S a c h v e r ­

h a l t ,  s o w e i t  e r  z w isch e n  den P a r t e i e n  s t r e i t i g  i s t ,  h i n s i c h t l i c  

de r  e i n z e l n e n  T a tb e s ta n d s m e rk m a le  d e s  § 635 BGB a u f z u k l ä r e n .  

Dabei i s t  e s  dem B e r u f u n g s g e r i c h t ,  s o l l t e  s i c h ,  über  d i e  un­

s t r e i t i g e n  T a t s a c h e n  h i n a u s ,  de r  von ihm a l s  r i c h t i g  u n t e r ­

s t e l l t e  G e s c h e h e n s a b la u f  a l s  z u t r e f f e n d  h e r a u s s t e i l e n ,  v e rw eh r t  

d i e  Klage m i t  d e r  Begründung a b z u w e i se n ,  daß der  K lä g e r  k e in e  

F r i s t  nach § 634 Abs. 1 BGB g e s e t z t  h a b e .  Was das  V e r t r e t e n ­

müssen der  Mängel a n g e h t ,  so  i s t  d a r a u f  h i n z u w e i s e n ,  daß e i n  

s c h u l d h a f t e s  V e r h a l t e n  d e r  B e k la g t e n  außer  in  de r  m a n g e lh a f t e n

Ausführung a l s  s o l c h e r  auch b e r e i t s  d a r i n  g e seh en  werden könnte
«

daß s i e  d i e  E r b r in g u n g  d e r  L e i s t u n g  v e r s p r o c h e n  h a t ,  obwohl s ie  

wußte ode r  h ä t t e  e rk e n n e n  m üssen ,  daß s i e  h i e r f ü r  n i c h t  d i e  

e r f o r d e r l i c h e  Fachkunde b e s a ß .
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Da der  Ausgang des  R e c h t s s t r e i t s  noch ungewiß i s t ,  i s t  dem 

B e r u f u n g s g e r i c h t  auch  d i e  E n ts c h e id u n g  über d i e  Kos ten  d e r  R e v i ­

s i o n  zu ü b e r t r a g e n .

Hesse Brodeßer

B a l l h a u s B ruchhausen Wind i s c h
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