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Der X. Zivilsenat (Patentsenat) des Bundesgerichtshofs
hat auf die wiindliche Verhandlung vom 20. Mai 1969 unter
Mitwirkung des Senatsoprisidenten Dr. Spreng und der Bundes-
richter Claflen, Schneider, Ballhaus und Dr. Bruchhausen

fiir Recht erkannt:

Die Berufung gegen das Urteil des 3. Senats
(Hicntigkeitssenats III) des Bundespatentge-—
richts vom 2. August 1966 wird anf Kosten der
Beklagten zuriickgewiesen.

Yon Rechts wegen

- 0 G P S Ve

Die Beklagte ist cingetragene Inhaberin des am 20. dJuni
1955 unter Inanspruchnahme des Zeitpunkts der osterreichi-
schen Anmeldung vom 13. Scptember 1954 angemeldeten Patents
961 230. Die beiden Patentanspriiche lauten:

*1. Ringplattenventil, dessen Stahlteile, das

2.

sind Ventilplatte, Démpferplatte und Feder-
platte in ihrer ILage zum Ventilsitz bzw.
Fanger durch zwel zur Ventilachsc parallele
Stifte gesichert sind, dadurch gekennzeich-
net, daB die Stifte (7 und 8) besziiglich der
Ventilachac (2) gegencinander um einen ¥Win-
kel (a) versctzt sind, der von O und 1800
verschieden ist, wobci die Sicherungsstifte
(7 und 8) untcrschiedliche Abstdnde (ry und
r2) von der Ventilachse (2) aufweisen.

Ringplattenventil, dessen Stahlteile wie Ven-~
tilplatte, Déopferplatte und Federplatte in
ihrer Lage zum Ventilsitz bzw. Fdnger durch
zwel zur Ventilachse parallele Stitte ge-
gichert sind, dadurch gekenngeichnet, dal o
dic um einen Winkel (a), der von O und 180
verschicden ist, gegeneinander versetzten
Stifte bei gleichem Abstand von der Ventil-
achse cinen unterschicdlichen Durchmesscr
aufweisen."



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prf

Die Xldgerin hat auf die schweiszerische Patentschrifst
38 617, die britische Patentschrift 576 466, die deutschen
Patentschriften 146 272, 305 586 und 649 503, die US-Patent-
schriften 1 201 826, 2 334 23%5 und 2 417 246 sowie die Un-
terlagen des deutochen Gebrauchsmusters 1 325 825 hingewie-
sen und geltend gewacht, dic Gegensténde des Patents 961 230
seien durch den Stand der Technik am Prioritéitstage dieses
Patents identisch vorveggenowmen, mindestens aber dem Fach-
mann nahegelegt worden. Sie hat gem#df § 13 Abs. 1 Nr. 1 Patg
beantragt, das Patent 961 230 fur nichtig zu erkliren.

1 YOoNY SIDMUTE]

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Sie
hat die Auffassung vertreten, aus den entgegengehalienen,
vorverdffentlichten Druckschriften habe der Fachmann weder
die den Streitpatent zugrunde liegende Aufgabe noch die
darin vorgeschlagene Lisung entnehmen konnen. Die Erkenntnis
der Aufgnbe und dac Auffinden der geeigneten Lisungsmittel
hitten erfinderischce Uberlegungen erfordert.

S[e puis 7‘;[|H|LULUI‘\\|H]J‘] 19p I[I9,

99 Yoeu yuequale(

Das Fundespatentgericht hat das Streitpatent antrags-
gendB fir nichtig erklirt. Es hat ausgefiihrt, die Gegen-
stiinde des Streitpatents seien zvar neu und hdtten auch
einen technischen Fortschritt gebracht, sie wiesen jedoch
nicht die erforderliche Erfindungshohe auf.

DYIN JesL8

1ZMYosad

Mit ihrer Berufung wendet sich dic Beklagte gegen die
Beurteilung der Erfindungshthe des Stre{?patents durch das
Bundespatentgericht. Sie macht insbesondere geltend: Der
Erfinder des Strcitpatents habe erkannt, da8 es nachteilig
sei, beidseitig fein bearbeitete Ventilplatten nach ihrer
Inbenutzungnahme umzudrehen. Darin liege allein schon eine
erfinderische Leistung, die der Aufgabenstellung erfinderi-
schen Charakter gebe. Die Auswahl der Mittel zur Losung der
Aufgabe sei besonders gliicklich. Zumindest in Verbindung
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mit der Stellung der noch nicht bekannten Aufgabe sei
sie erfindexrisch.

Die Beklagte hat beantragt,

unter Abiinderung des angefochtenen Urteils
die Klage abzuweisen.

Die Klidgerin beantragt,

die Berufung der Beklagten gzuriickzuweisen.

Sie ist der Ansicht, da8 das Bundespatentgericht dem
Streitvatent zu Recht die erforderliche Erfindungshthe ab-~
gesprochen habe.

Die Beklagte hat ein Privatgutachten des Professors
Dr.-Ing. Engel, Institut fir Maschinenkunde der Technischen
Hochschule Clausthal, vorgeclegt.

Auf Anfordern des Gerichts hat Professor Dr.-Ing.
Alfred Kuhlenkamp, Inhaber des Lehrstuhls fiir Feinwerk-
technik und Regclungstechnik der Technischen Hochschule
Braunschweig ein schriftliches Gutachten erstattet und
das Gutachten in der miindlichen Verhandlung ergidnzt und
erléutert.

Entscheidungsgriinde:

-—— - - - — v t—

Die Berufung der Beklagten ist nicht begriindet.

I. Das‘Streitpatent betrifft ein Ringplattenventil
(Druck- oder Saugventil), das vor allem flir rasch laufende
Verdichter bestimmt ist (Patentschrift S. 2 2. 1 - 2) und



das mehrere lose Einzelteile aus Stahl (Patentschrift 8. 2

%. 40), Ventilplatte, Démpferplatte und Federplatte, auf-
weist. In der Patentbeschreibung und in den Patentansprii-

chen werden diese Teile sdwmtlich nebeneinander genannt.

Die in der Patentzeichnung dsrgestellte Ausfiihrungsform

des Streitpatents enthidlt jedoch keine DEmpferplatte. Dar-

aus ergibt sich, daB das Vorhandensein einer (besonderen) Démp-
ferplatte fir die Lehre des Streitpatents nicht wesentlich

ist und dal die Diémpferplatie zuch fehlen kann,

Die Venivilplattc ist awial beweglich vor ringfdrmigen
Kan&dlen im Zylinder, durch die das Gas ein- oder austritt,
angecordncet. Sie wird durch die Federkraft der Federplatte
gegen die Offnungen der Kaniile gedriickt und schlieBt sie
ab. Wenn die im Zylinder herrschenden Druckveruniiltnisse
die Yedcrspannung iliberwinden, wird die Ventilplatte von
ihrem Sitz abgehoben. Die Uffnungen der ringfédrmigen Kandle
im Zylinder werden freigegeben und das Gas kann durch die
Kandle und durch ringformige Ausschnitte der Ventilplatte
ein- oder abstrtmen. Die axiale Bewegung der Ventilplatte
wird durch den Pdnger begrenzt und durch die zwischen der
Ventilplatte und dcw Fidnger liegende Federplatte und ge-
gcbenenfalls auch durch die Dimpferplatte so abgebremst,
daB ein harter Aufprall vermieden wird und die Ventil-
platte geddmpft gegen den Pinger auftrif{ft. Auch der Finger
ist mit Ringkanilen fiir das ein- oder abstrtmende Gas ver-
gsehen. -

1. In der Patentschriit des Streitpatents wird es als
iiblich bezeichnet, bei Ventilen der bezeichneten Art die
gegenseitige Lage von Ventilsitz, Ventilplatte, Feder- bzw.
Ddmpferplatte und Fianger durch einen achsparallelen Stift,
der die genannten Organe in geeigneten Bohrungen durchsetzt,
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gegeneinander zu sichern und damit zu gewdhrleisten, daB
die Radialrippen der einzelnen Teile iibereinander liegen
(Patentschrift S. 2 Z. 10 ~ 18). Dieser einzelne Stift

gibt jedoch, wie in der Patentschriit ausgefiihrt wird,
keine Gewiihr dafiir, da die Feder- oder Démpferplatte
geitenrichtig in das Ventil eingebaut werden (Patentschrift
S. 2 2. 18 - 23). Nach den Angaben der Patentschrift war

es am Prioritdtstage des Streitpatents auch bekannt, eine
Ventilplatte durch mehrere achsparallele Stifte zu sichern,
die um einen von O und 180° verschiedenen Winkel gegenein-
ander versetzt sind (Patentschrift S. 2 Z. 28 ~ 31). Infol~
ge der symmetrischen Anordnung der Stifte wird jedoch, wie
in der Patentschrift dargelegt wird, ein seitenverkehrter
#inbau der Ventilplatte auch in diesem Falle nicht ausge-
schlossen (Patentschrift S. 2 Z. 31 ~ 33). Die Patentschrift
des Streitpatents behandelt als Stand der Technik schlief3~
lich solche Ventilausfiihrungen, bei denen die Ventilplatte
mit einer Randkretipe versehen ist (Patentschrift S. 2

%Z. 33 - 35). Bei diesen Ausfiihrungen ist aber nach Ansicht
des Erfinders des Streitpatents nur die Ventilplatte und
allenfalls eine weltere Platte gegen einen seitenverkehr-
ten Einbau gesichert; eine vollstédndige Sicherung gegen
einen verkehrten Einbau der zum Ventil gehdrenden Stahl-~
platten besteht auch bei diesen Ausfiihrungen nicht (Patent-
schrift S. 2 Z. 37 - 39).

2. In der Patentschrift des Streitpatents wird es
filr die Funktion eines Ringplattenventils der in Rede
stehenden Art als wesentlich bezeichnet, daff die zwischen
Ventilplatte und Fiénger liegenden, als federnde oder damp-
fende Organe ausgebildeten Platten seitenrichtig in das
Ventil eingebaut werden (Patentschrift S. 2 3. 4 - 6). So
viiBten z.B. die weich federnden Arme der Dimpferplatte
gegen die Ventilplatte und die hart federnden Arme gegen

.« -
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den Fénger weisen (Patentschrift S. 2 2. 6 ~ 9). Der
Erfinder des Streitpatents sieht aber bei einer der
bekannten Ventilausfithrungen einen Nachteil auch darin,
daf die Ventilplatte verkechrt eingebaut werden kann (Pa-
tentschrift S. 2 Z. 31 - 33). Dal er auch das verhindern
will, wird durch die Angaben der Patentschrift iliber die
Virkungen der vorgeschlagenen Ausgestaltung des Eing-
plattenventils bestdtigt. Denn diese VWirkung soll nach
den Ausfiihrungen der Patentschrift darin bestehen, daf
keiner der Plattenteilec -~ Ventilplatte, Démpferplatte
und Federplatte - in einer um 180° geklappten ILage ein-
gebaut werden kann (Patentschrift S. 2 Z. 49 - 51). Der
Erfinder des Streitpatents will dabei, wie aus den wei-
teren Ausfiihrungen der Patentschrift (S. 2 Z. 39 £f.) her-
vorgeht, nicht auf die Stifte und deren sichernde Wirkung
gegen eine Verinderung der gegenseitigen Lage der Platten-
teile (Verdrehung) verzichten, sondern eine zusdtzliche
Sicherung auch gecgen einen seitenverkehrten Einbau eines
der Plattenteilec schaffen. Die dem Streitpatent zugrunde
liegende Aufgabc geht danach dahin, auSer der durch die
Verwendung von Stiften errecichten Lagesicherung der Plat-
tenteile gegen Verdrechungen auch noch eine Sicherung fiir
den seitenrichtigen Einbau der Ventilplatte, der Démpfer-
platte und der Federplatte zu schaffen. Diese Sicherung
501l so beschaifen scin, dafl auch cine fachunkundige Hilfs-
kraft (bei dem Wort "fachkundige" auf S. 2 Z. 26 der Patenti-
schrift handelt es sich unstreitig um einen Druckfehler)
dic Plattenteile nicht verkehrt einbauen kann.

3. Zur Losung dieser Aufgabe schlédgt der Erfinder
des Streitpatents vor, zwei zur Ventilachse parallele,
die gegenseitige ILage der Ventilteile zueinander sichern-
de Stiftc im Ventilkoérper anzuordnen, die besziiglich der
Ventilachse gegeneinander um einen Winkel versetzt sind,
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der von O und 180° verschieden ist, und die

entweder

unterschiedliche Abstédnde von der Ventilachse aufweisen
(Patentanspruch 1)

oder

bei gleichem Abstand von der Ventilachse einen unterschied-
lichen Durchmesscr aufweisen (Patentanspruch 2).

Beide Lusungsvorschlige stellen darauf ab, daf die
Federplatte und - soweit vorhanden -~ dic Ddmpferplatte ver-
schieden ausgestaltete Seciten aufweisen. Denn die Lage derx
Seiten dieser Platten widre, wie unter den Parteien unstrei-
tig ist, fir die Funktion des Ventils gleichgliltig, wenn
beide Seiten gleich ausgebildet wdren. Hinsichtlich der
Dampferplatte wird auch in der Patentschrift ausdriicklich
vorausgesetzt, dal sie auf der einen Seite hart und auf
der andercn Seite weich federnde Arme aufweist (Patent-
schrift S. 2 2. 6 ~ 9). Auf dic Ausgestaltung der beiden
Seiten der Ventilplatic gibt die Patenischrift keine Hin-~
vicise. Die Ventilplatte muB zuwmindest auf der dem Ventil-
sitz zugekehrten Seite sehr sauber bearbeitet sein, damit
sie dic Ringoffnungen im Ventilsits sicher abschliefien
kann. Die Ventilplatten, die in der Praxis verwendet wer-
den, sind, wie unter den Partecien unstreitig ist, gansz
iberwiegend beidseitig fein geschliffen, weil die meisten
der in Gebrauch befindlichen Planschleifmaschinen beide
Seiten dea Werkstilicks gleich bearbeiten.

Un die Lage der Plattenteile zum Ventilsitz und zum
Pdnger sichern zu konnen, miissen die gwei Stifte in den
Ventilsitz und den Fidnger eingesetzt sein und die Platten-
teile durchgreifen. In den genannten Ventilteilen miissen
daher geeignetc Bohrungen oder Licher vorhanden sein (vgl.
Patentschrift 8. 2 2. 72 ~ 75, 2. 15/16, 56).
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4. Gegenstand des Streitpatents ist danach ein Ring-
plattenventil fiir Verdichter mit folgenden Merkmalen:

A. Pas Ringplattenventil bhesteht aus

a) dem Ventilsita;
b) Plattenteilen, nidmlich

aa) Ventilplatte,
bb) seitenverschiedener Federplatte,
cc) (gegebenenfalls) seitenverschiedener Démpferplatte,

¢) dem Fidnger;

d) gwei Stiften.

B. Dic Stifte (oben A 4)

a) sind in Bohrungen des Ventilsitzes und des Féingers
eingesectzt,

b) durchgreifen diec Plattenteile. Sie sichern dadurch
die Plattenteile (oben A b) in ihrer Lage zum Ven-
tilsitz und zum Fénger, das heilit gegen gegenseitige
Verdrechungen,

¢) sind beziiglich der Ventilachse gegeneinander um
einen VWinkel versetzt, der von 0 und 180° verschieden
ist;

d) weisen
entweder (Patentanspruch 1)

1) unterschiedliche Abstidnde von der Ventilachse

oder (Patentanspruch 2)

2) bei gleichem Abstand von der Ventilachse unter-
schiedlichen Durchmesser -

auf.

5. Die beiden Alternativen (oben zu 4 B d 1 und 2)
enthalten zwel gleichgeordnete, voneinander unabhéngige
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Lisungsvorschlége fiir die dem Streitpatent zugrunde liegende
Aufgabe. Die zweitec Alternative ist nach der Patentschrift
vor allem fiir den iall vorgesehen, daf es aus konstruktiven
Griinden nicht moglich ist, die Stifte in verschiedener Ent-
fernung von der Ventilachse unterzubringen (Patentschrift

S. 2 Z. 51 - 58). Die beiden Patentanspriiche des Streitpa-
tents stellen gich daher sachlich als nebengeordnete An-
spriiche dar. Um bestchen bleiben zu konnen, miiten daher
ihre Gegenstinde jeweils fiir sich betrachtet patentfzhig
sein,

IT. Die Lehre des Streitpatents war an dessen Prioritédts-
tage in ihren beiden verschiedenen Ausgestaltungen neu.

1. Den entgegengehaltenen Druckschriften, die sich aufl
Ringplattenventilc beziehen, waren die den beiden Patentan-
spriichen des Klagepatents zugrunde liegenden Erfindungsge-—
danken nicht zu entnehmen.

a) Die deutsche Patentschrift 146 272 (aus dem Jahre
1903) beschreibt ein Plattenventil, bei dew die Ventilplatte
wit mindestens zwei Ldchern versehen ist, durch welche je
ein Stift mit soviel Spicl hindurchragt, dalB es der Platte
moglich ist, sich cinseitig bis zur Hubbegrenzung zu erheben
und auf der entgegengescizten Seite noch auf ihrem Sitz zu
verbleiben, ohne daB ein Ecken oder Héngenbleiben eintritt.
Die Stifte haben daher eine Fihrungsaufgabe. Die dem Streit-
patent zugrunde licgende Aufgabe wird in der Patentschrift
146 272 nicht angesprochen. In dem dargestcllten Ausfithrungs-
beigpiel sind dic insgesamt zwolf Stifte symmetrisch ange-
ordnet, jeweils gleich weit von der Achse entfernt und
gleich stark.

b) Gegenstand der schweizerischen Patentschrift 38 617
(aus dem Jahre 1906) ist ein Ventil, dessen Ventilkorper
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mindestens eine flache, cuer aufgeschnittene, kreisfiruig
gekrinmte und it dem Ventilsitz fest verbundene, elasti-
sche Ringplatte aufwelist. Bei der in Iigur 5 der Zeichnung
dargestellten Ausfihrungsform ist die ringfirmige Platte

an ihren Enden "i" und "k", die nicht auf der gleichen
Durchmesserlinice des von dem Huferen Rand der Platte ge-~
bildeten Kreises liegen und von dem Mittelounkt dieses Krei-
ses verschieden weit cntfernt sind, am Ventilsitz befestigt
(vgl. Patentschrift S. 2 2. 3 - 9). Durch diese Anordnung
der Befestigungsmittel wird ein seitenverlkehrter Einbau

der ringformigen Platte unmdglich gemacht. In der P:itent-
schrift wird dies freilich nicht erwiéhnt. Ein seitenverkehr-
ter Einbau der ringformigen Ventilplatte wird auch nicht

- wie beim Streitpatent -~ durch die unsymmetrische Anord-
nung von Sicherungs-~ und Fihrungsstiften, sondern durch die
unsymmetrische Anordnung der Befeastigungsstellen wverhindert.
Der cinzelne Pixierstift 56, der in den Figuren 26 bis 29
dargestellt ist, dient nur dazu, die Ringplatte gegen ein
Verdrchen zu sichern (Patentschrift S. 4 Z2. 18 ~ 22).

¢) Die US~Patentschrift 1 201 826 (aus dem Jahre 1916)
befaBt sich mit der Ausbildung der zur Démpfung der Ventil-
scheibe eines Ringscheibenventils dienenden Federscheibe
und der unverdrchbaren Verbindung dieser Federscheibe mit
der Ventilscheibe. MaBnahmen zum Sicherstellen des richti-
gen Zusamcenbaus der Ventilteile sind nicht vorgesehen. Sie
eriibrigen sich auch, weil die Federscheibe fest wit der
Ventilscheidbe verbunden ist und sich deshalb keine Zweifel
iiber die richtige Einbaulage der Ventilscheibe ergeben kin-
nen.

d) Die deutsche Patentschrift 649 503 (aus dem Jahre
1937) betrifft ein Ringventil nit Ventilplatte, Feder und
Wdlzring. Die Ventilplatte ist am Umfang rechtwinklig nach
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oben umgebogen und umfaBt die Fingerplatte mit radialem
Spiel. Der Widlzring, der L-formigen 7uerschnitt hat, liegt
nit dem untercen waagerechten Schenkel auf der Ventilschei-
be an und greift mit dem scnkrechten Schenkel in eine kon-
zentrische Ausnehmung in der Fidngerplatte ein. Der waage-—
rechte Schenkel sorgt dafiir, dad8 sich die Ventilscheibe

in waagerechter Richtung nicht iiber das konstruktiv zuge-
lassene MaB verschieben kann. Die Ventilscheibe wird daher
durch das Zusaumenwirken ihres umgebogenen Randes mit dem
Walzring gefilhrt. Stifte sind nicht vorgesehen. HMaBnahmen
zun Verhindern ceines seitenverkehrten Einbaus von Ventil-
scheibe und Wdlzring eriibrigen sich im Hinblick auf das
Profil dieser Teilc, das ecinen falschen Einbau kaum zu-
1d8%t, wie der gerichtliche Sachverstidndige liberzeugend
hervorhebt.

e) Dic US-Patentschrift 2 417 246 (aus dem Jahre 1947)
beschreibt eine Ventileinrichtung, bei der die Ventilorgane,
welche dice Duxrchtrittsschlitze im Ventilsitz abdecken, nicht
aug ciner geschlossenen Platte, sondern aus einzelnen recht-~
vwinkligen, federnden Zungen bestehen, die an einem ihrer
Enden jeweils durch einen Stift, der in Ausnehmungen des
Ventilsitzes und des Féngers hineingreift, gchalten und ge-
fiihrt werden. Dic Zungen sind leicht gebogen und legen sich
mit Vorspannung gecgen den Ventilsitz. Die fingerdhnlichen
Glieder des Fangers sind gekriimmt, sodal8 die federnden Zun-
gen elastisch verformt werden und die dabei in den Zungen
auftretenden Kréfte den Aufprall dédmpfen. Ober- und Unter-
seite dexr Ventilscheibe sind jedoch gut zu unterscheiden,
weil die Zungenin nicht eingebautem Zustand gekriimmt sind.
Bei der in der Zeichnung dargestellten Ausfiihrungsform
sind die Zungen ferner an den Xanten der Enden, an denen sie
befestigt werden, der Rundung des Ventilsitzes angepallt und
konnen daher auch aus dieser Grunde nur in der vorgesehenen
Lage eingebaut werden.
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f) Die britische Fatentschrift 576 466 (aus dem Jahre
1946) hat ein Ringplattenventil zum Gegenstand, bei dem
die Ventilplattie und die Didmpferplatte in ihrer Ausgestal-~
tung derart libereinstimmen, dail sie gegeneinander ausge-
wechselt werden konnen und diec Démpferplatte als Ventil-
platte verwendet werden kann, wenn die Ventilplatte abge-
nutzt ist, Bei den dargestellten und beschriecbenen Ausfiih-
rungsbeispielen wird die Rewegung der Ddmpferplatte durch
je drei Abstandsbolzen 15 begrenzit, die auf dem Ventilsitz
angebracht sind und durch die Ventilplatte greifen. Nach
der Patentschrift kann der Ventilsitz auch mit einem Stift 16
versehen sein, der Ventilplatte und Démpferplatte durchdringt,
in Bohrungen der Fingerplatte eingreift und die genaue Anord-
nung der Ventilteile bei ihrem Zusammenbauen erleichtern
soll (Patentschrirft S. 2 Z. 21 - 27). Die Abstandsbolzen
15 sind bei den in der Zeichnung dargestellten Ausfiinrungs-
formen symmetrisch angeordnet. Eine unsymmetrische Anordnung
ergibt sich bei diesen Ausfithrungsformen (Figuren 5 und &)
erst aus der Kombination der Abstandsbolzen 15 mit dem
Stift 16. Durch diese Unsymmetrie wird jedoch, wie die Be-
klagte iiberzeugend dargetan hat, ein Umdrehen der Ventil-
platte bei den dargestellten Ausfiihrungsformen nicht ver-
hindert, weil die Art und Anzahl der Lochungen der Ventil-
platte einen Einbau der Ventilplatte mit einer wechselnden
Lage der Seiten trotz der unsymmetrischen Anordnung der Ab-
standsbnlzen 15 und des Stiftes 16 gestattet. Die darge-~
stcllten Ausflihrungeformen lassen damit zugleich erkennen,
daB die Sicherung des Einbaus der Ventilplatte in einer
gleichbleibenden Lage der Seiten auch nicht angesirebt
war. Die Lehre des Streitpatents ist daher auch dieser
Patentschrift nicht zu entnehmen.

2. Die dewm Streitpatent entgegengehaltenen weitercn
vorverdffentlichten Druckschriften betreffen keine Ring-
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plattenventile, sondern Kreismesser. Es bedarf keiner Er-
orterung der ¥Frage, ob diesc Druckschrifien gleichwohl

als neuheitsschiéddlich in Betracht kowmen kdnnten, wenn
darin die vom Streitpatent vorgeschlagenen Maflnahmen voll-
stindig beschricben worden wiren (vgl. dazu die bei Benkard,
Patenigesetz und Gebrauchsmusctergesetz, 5. Auflage Rdn. 4 e
zu § 2 Pat@ zitierte Rechtsprechung). Tenn in diesen Druck-
schriften werden anderc Mittcl zur Sicherstellung des sei-
tenrichtigen Einbaus von Vorrichtungsteilen dargestellt und
beschricben,

a) Aus den Figuren 1 und 2 der Zeichnung der deutschen
Patentschrift 305 586 (aus dewm Jahre 1919) ergibt sich, daB
durch eine Xeilnutform in der Nabe ein Aufschieben der Mes-
serfassung nur in ciner ILage moglich ist.

b) Das in der US-Patentschrifi 2 334 235 (aus dem Jahre
1943) beschricbene Kreismesser fiir Tuchschneidemaschinen
hat eine unsymmetrisch geformte Aufsteckdffnung. Die Messer-
cinbaunabe der Messerantriebsmittel hat cine entsprechende
Gegenform. Die unsymmctrische Ausgestaltung der Aufsteck-
offnung und der Messereinbaunabe wird in der Patentschrift
als iiblich begeichnet, um sicherzustelien, daB das Messer
nur mit der flachen Seite nach innen und eng anliegend an
die Stiénderscitenfléche und mit der abgeschrigien Seite
aufien in die Tuchschncecidemaschine eingebaut werden kann
(Patentschrift S. 1 1i. Sp. Z. 15 - 19 und 26 - 34 sowie
S. 2 1i. Sp. Z. 62 - 72). Das in der Patentschrift vorge-
schlagene Zwigschenstiick, das den Ubergang von einer stiérke-
ren auf cine schwiichere Welle ermdglichen soll, ist innen
und auBen unsymmetrisch gestaltet, so dal durch die #Hulere
unsymmetrische Form die seitenrichtige Verbindung nitv dem
Krecismesser und durch die innere unsymmetrische Yoram die
seitenrichtige Verbindung des Messers mit der ‘Welle kleine-
ren Durchmessers sichergestellt wird.
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¢) Bei der Kreismessernabe, die in Abb. 1 der Unter~
lagen des im Jahre 1935 eingetragenen Gebrauchsmusters
1 323 825 dargestcllt ist, wird durch die trapezfdrmige
Ausbildung der Keilnut 3 verhindert, dal die Nabe seiten-
verkehrt auf die Welle aufgeschoben werden kamn.

G g W Aoy G g S e Gae Ve G B G R W G- S

Streitpatents gecbracht hat, sicht das Bundespatentgericht
darin, da8 wmit einfachen Mitteln, némlich mit nur swel
Stiften, und zwar mit den ohnehin vorhandenen Fiihrungs-—
stiften, ein sceitenrichtiger Einbau der Plattenteile des
Ventils sichergestellt sei.

Es ist unter den Partecien unstreitig, da2 die ILehre
des Streitpatents jedenfalls fiir solche Fidlle einen Fort-
schritt bedcutet, in denen die Ventilplatte, die Feder-
platte und - soweit vorhanden- die Ddmpferplatte verschie-
den ausgebildete Seiten aufweisen und in denen es fiir die
Yunktion des Ventils notwendig ist, dafl die Ventilteile
scitenrichtig eingebaut sind. Durch die Vorschliage des
Streitpatents wird in diegen Fdllen mit Sicherheit ver-
hindert, dal die Plattentcile vereehentlich seitenver-
kehrt eingebaut und dadurch Betriebsstdrungen verursacht
werden. o

Die Parteien streiten indessen dariiber, ob die durch
das Streitpatent vnrgeschlagencn ¥aSnahmen auch dann van
Vorteil sind, wenn die Ventvilplatte auf beiden Seiten
fein geschliffen igst. Dic Illdgerin h#lt es fiir nachteilig,
venn eince auf beiden Sciten bearbeitcte Ventilplatte immer
nur mit einer Seitec auf dem Ventilsitz aufgelegt werden
konne. Sie ist der Ansicht, daB es zweckmdBig sei, eine
beidseitig geschliffene Ventilplatte von Zeit zu Zeit um-
zudrehen und die weniger stark abgenutzte Seite dem Ven-
tilsitz zuzukehren. Dic Beklagte hidlt gerade das fiir nach-
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teilig. Sie fiihrt aus: Bei der Erstmontage einer beid-
seitig bearbeiteten Ventilplatte sei es gleichgiiltig,
velche der beiden Seiten dem Ventilsitz zugekehrt sei.
Die Verhidltnisse tnderten sich aber schon nach wenigen
Betriebstunden. Bei wiederholtem stoBartigem Aufsetzen
der Ventilplatte auf den Ventilsitgz schlage sich die
Sitzfléche der Ventilplatte ein. Der Werkstoff werde
dabei gebreitet und weiche radial nach aufien aus. Durch
diese Breitung wiirden am Aullenrand der Ventilplatte
tangentiale Spannungen erzeugt, die nit den Augen nicht
erkennbare Haorrisgse hcervorriefen, welche ihrerseits

die Ausgangsstellen von Ermiidungshbriichen secicen. Gleich-
zcitig trete eince Umlagerung der HMetallkristalle in der
Ventilplattc cin. Wenn cine "gelaufene! Ventilplatte um-
gedreht verde, verde sie beim einseitigen Aufsetzen auf
den Ventilsitz ciner genau entgegengecetzt gerichteten
Beanspruchung untcrworfen. Diese fiihre, wie neuere Un-
tersuchungen ergeben hiétten, unweigerlich zum raschen
Bruch der Plgtte, well sich die vom Ventilsitz bereits
in die Ventilplatte eingeschlagenen Riefen und Kerben
nunmehr auf der Oberseite der Platte befdinden und die
ergwungene Kristallorientierung nicht mehr stimme. Die
Bruchstiicke der Ventilplatte konnten dabei in das

Innere des Verdichters fallen, zwischen Kolben und Zylin-
derwvanderung geraten und dort schwerste Schiden hervor-
rufen. Die Lehre des Streitpatents bringe deshalb auch
und sogar vor allem fir solche Fdlle einen erheblichen
technischen Fortschritt, in denen die Ventilplatte
beidseitig fein geschliffen sei, zumal dann die Neigung
begtehe, die Ventilplatte bei einer Reinigung umzudrehen.

Es bedarf im vorliegenden Rechtsstreit keiner Prii-
fung, welche der cntgegengesctzten Auffassungen richtig
ist und wie deshalb dic Frage des technischen Fortschritts
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der Lehre des Streitpatents fiir die Fdlle zu beurteilen
ist, in denen dic Ventilplaitte auf beiden Seiten ge-
schliffen ist. Es kann nédmlich zugunsten der Beklagten
unterstellt werden, daBl dic Lehre des Streitpatents

auch fir solche Fidlle einen technischen Fortschritt ge-
bracht hat. Denn die Iehre des Streitpatents weist jeden~
falls nicht die erforderliche Erfindungshthe auf.

IV. Die Beklagte sieht die erfinderische, leistung
nach ihrem Vortrag in der Berufungsinstanz in erster
Iinic in der Erkenntnigc, daf auch und gerade bei der
Verwendung beidscitig fein geschliffener Ventilplatten
cine gleichbleibende lage der Plattensciten erzwungen
verden miisge. Deshalb miissc, so meint die Beklagte,
schon die Aufgabenstellung des Streitpatentis als erfin-
derisch angesehen werden. Tem Fachmann habe es auch nicht
nahegelegen, die vom Streitpatent vorgeschlagenen Mittel
zur Losung der gestellten Aufgabe zu verwenden. Zumin-
dest aber miissc der Aufgabenstellung zusammen mit der
Losung dic crforderliche Erfindungsndhe zugesprochen

werden.

Der erkennende Senat vermag in Ubéreinstimmung mit
dem gerichtlichen Sachverstidndigen unter keinem der
genannten Gepichtspunkte die erforderliche Erfindungs-
hthe als gegeben anzuerkennen.

1. B8 kann auch fiir die Beurteilung der Erfindungs-
hohe des Strecitpatents unterstellt werden, daB es vor-
teilhaft ist, bei Verwendung beidscitig geschliffener
Ventilplatten einen Einbau mit wecchselnder ILage der
Seiten zu verhindern. Es kann weiter zugunsten der
Beklagten davon ausgegangen werden, daB der Erfinder
des Streitpatents an dessen Prioritédtstage erkannt

A A 241 2
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hatte, dofl das Umdrehen einer bereits "gelaufenen',
beidseitig fein geschliffenen Ventilplatte nachteilig
sci und dafl er durch scine Vorschliige auch diescn Nach-
teil beheben wollte. Denn die Erfindungshdhe des Streit-
patents 148t sich mit ciner solchen Erkenntnis schon
deshalb nicht begriinden, weil weder diese Erkenntnis
noch die sich daraus ergebende Lehre zu technischen
Handeln, auch bei beidsceitig gleich geschliffenen Ven-
tilplatten fiir eine Sicherung gegen ein Uudrehen zu
sorgen, in der Patentschrift des Streitpatents offen-
bart sind (vgl. dazu Benkard, Patentgesetz und Gebrauchs-
mustergesetz, 5. Auflage, Rdn. 24a zu § 13 PatG, und die
dort zitierte Rechtsprechung).

In der Einleitung der Beschreibung des Streitpatents
wird, wic schon erwsihnt (vgl. oben zu I 2), ausgefiihrt,
dal Ventile, besonders solche fiir rasch laufende Verdich-
ter, in der Regel zwischen Ventilplatte und Fénger seiten-
verschiedenc, 2ls federnde und di#mpfende Organe ausge-~
bildete Stahlplatten aufwiesen und es fiir die Funktion
des Ventils wescentlich sei, dafl diese Platten, also
die Federplatte und die Dampferplatte, richtig in das
Ventil cingebaut seien (Patentschrift S. 2 2. 1 - 6).

Bei den Angaben iiber den Stand der Technik wird zunidchst
eine Ventilausfiihrung behandelt, bei der Ventilsitz,
Ventilplatte, Feder-~ bzw. Dimpferplattc und Fénger durch
cinen Stift in ihrer gegenscitigen Lage gehalten werden
und bei der ein Nachteil allein darin gesehen wird, daB
die Feder- bzw. Ddmpferplatte seitenverkehrt eingebaut
werden konne (Patentschrift S. 2 2. 10 ~ 23). Im AnschluB
darén wird eine anderc bekannte Ventilausfiihrung ertrtert,
bei der dic Ventilplatte gegen Verdrehen gesichert sei,
und e3 bei dieser Ausfiihrung als nachteilig bezeichnet,
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daB sie einen "verkehrten'" Einbau der Ventilplatte ge-~
statte. Daraugs gcht zwar hervor, dal der Erfinder des
Streitpatents auch einen "verkehrten" Einbau der Ven~
tilplatte verhindern wollte. Es bleibt aber offen, wann
der Einbau als "verkehrt" angesehen wurde und ob dabei
an einseitig geschliffene Ventilplatten oder auch an
solche gedacht war, die auf beiden Seiten geschliffen
sind. Der Durchschnittsfachmann konnte deshalb der ge-
nannten Stelle der Beschreibung am Prioritdtstage des
Streitpatents nur entnehmen, daf ein Umdrehen dexr Ven-
tilplatte in den Fidllen verhindert werden solle, in
dencen es nachteilig sei. Ihm wurde aber nicht die Lehre
vermittelt, dall es auch und gerade bei beidscitig ge-
schliffenen Ventilplatten notwendig sei, das Umdrehen
einer bereits in Benutzung genonmenen Platte zu vermei-
den.

2. Sovweit der Turchschnittsfachmann auf Grund seiner
Fachkenntnissce wuBte, dal ein seitenverkehrter Einbau
der Plattentcile Storungen der Ventilfunktionen verur-
sachen kénne, bedurfte es keiner erfinderischen Uberle-
gungen, um zur Aufgabenstellung des Streitpatents zu
gcelangen. Die Sicherstellung des richtigen, funktions-
mdBig bedingten Zusammenbauo ciner mchrteiligen Vorrich-
tung ist ein Problem, das bei der Hefstellung von techni-
schen BErzeugnissen echon immer in der verschiedensten Ge-
stalt aufgetreten und geldst worden ist. Es geh¥rt des-
halb zum Pachwissen eines Ingenieurs, dall er geeignete
Vorkehrungen treffen kann und muf, um einen richtigen
Zusammenbau der Vorrichtung zu gewdhrleisten, sofern
ihm dies nach ILage der Verh#ltnisse erforderlich er-
scheint. Wenn das Froblem der Sicherstellung des richti-~
gen Zusanmenbaus vor dem Prioritdtstage des Streitpatents
bei Ringplattenventilen gleichwohl nicht behandeit worden
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ist, dann 148t sich daraus nicht herleiten, daB dem
FPachmann der Gedanke an cine Sicherung des seitenrich-
tigen Einbaus der Plattenteile ferngelegen hiétte. Das
Fehlen jeglicher Bemithungen um eine Sicherstellung des
seitenrichtigen Einbaus der Plattenteile eines Ring-
plattenventils spricht vielmehr éafiir, daB eine solche

in den P#llen, in denen ein bestimmter Einbau als not~
wendig erkannt worden war, nicht als dringlich angesehen
wurde, weil sich in dexr Praxis keine besonderen Schwierig-
keiten ergeben haben.

3. Eine erfinderische Leistung liegt auch nicht in
der Vahl der Mittecl fiir die Idsung der gestellten Aufgabe.
Es gchort nach den iliberzeugenden Ausfiihrungen des gericht-
lichen Sachverstindigen zu den Grundkenntnissen eines je-
den Ingenieurs, daB er die Moglichkeit eines unrichtigen
Zusanmenbaus mehrerer Eingelteile einer Vorrichtung durch
Unsymmetrien in den RTeiien ausschalten kann. Sofern eine
zentrische Achse oder Welle durch die zusammenzubauenden
Teile hindurchgeht, kann die Unsymmetrie durch eine trapez-

[t

formige oder andere unsymmetrische Ausbildung der Verbindungs-

stellen erzielt werden. Sie 1dBt sich aber auch durch die
Kombination von "2afstiften” in dewm einen und den entspre-~
chenden Bohrungen in dem andercen Teil erreichen. Die Stifte
miissen dabei entweder unsymmetrisch angeordnet sein oder
sich im Durchmesser voncinander unterscheiden. Die ge-~
nannten Mittcl werden in der Technik allgemein zur Her-
stellung einer Unsymmetrie und zur Sicherstellung des rich-
tigen Zusammenbaus von Vorrichiungsteilen angewendet. Sie
standen daher am Prioritdtstage des Streitpatents auch dem
mit der Konstruktion von Ringpiattenventilen befaS8ten Fach-
mann auf Grund seines allgemeiten technischen Fachwissens
zur Verfiligung. Der Fachwann, dem die Aufgabe gestellt
vurde, den richtigen Zusammenbau der losen Plattenteile
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cines Ringventils sicherzustellen, konnte daher von den
gebriduchlichen Mitteln diejenigen widhlen, dic ihm fiir
die besonderen Gegebenheiten der Ringplattenventile am
geeignetsten erschienen. Er muBlte hierbei freilich eine
Reihe von Uberlegungen anstellen. Es handelt sich hier-
bei indessen um solche, die von einem Fachmann ohne wei-
teres erwartet werden konnten und die jedenfalls nicht
als erfinderisch angesehen werden konnen.

Den Pachmann, der sich mit der Xonstruktion von
Ringplattcenventilen befafte, war bekannt, dafl die Ventil-
platten beim Offnen und Schliefen des Ventils Taumelbe-
vegungen ausfiihren, die nicht behindert werden diirfen,
und daf deshalb bei einer zentrischen Fiihrung dexr Platten-
teile des Ventils zwischen dem zentrischen Fiihrungsring
und den cnisprechenden RBohrungen der Plattenteile cine
Spielpascung bestehen mufl. Er konnte deshalb zumindest
bei einiger Uberlegung erkennen, daBd sich bei einer
unsymmetrischen Ausbildung des Fliarungsrings und der
cntsprechenden Bohrungen der Plattenteile das Passungs-—
spiel schon bei einer geringfiligigen Drehung der Platten-
teile gegen den Fiihrungsring dndern kann, die Platten
klemmen und Betriebsstorungen entstehen konnen.

Auf der anderen Seite waren hei Ringplattenventilen
schon immer Stifte verwendet worden. In der deutschen
Patentschrift 146 272 waren sie als geeignetes Filhrungs-
mittel vorgeschlagen worden. Als Mittel zur Sicherung
gegen ein Verdrehen der Plattenteile waren Stifte in
der schweizerischen Patentschrift 386 617 und in der
britischen Patentschrift 576 466 beschrieben worden.

Wie der gerichtliche Sachverctiindige iiberzeugend aus-~
gefiihrt hat, lag es deshalb fiir den Fachmann nahe, auf
die bekannten Stifte zuriickzugreifen, sie unsyumetrisch
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anzuordnen oder ihnen verschiedenen Durchmesser zu geben
und ihnen damit zugleich die Funktion wvon "Pafgtiften"
zuzuwveisen. '

4. In der Stellung dexr ncch nicht bekannten Aufgabe
und in der Wahl der geeigneten Lisungsmittel kann auch
szusacmen betrachtet keine erfinderische ILeistung er-
blickt werden. Der Erfinder des Streitpatents hat zwar
in beiden Richtungen Uberlegungen anstellen wiissen. Da
es sich indessen um solche Ubecrlegungen handelt, die das
Konnen eines Turchschnittsfachmanns nicht iibersteigen,
kdnnen sie auch in ihrer Summierung die erforderliche
Erfindungshohe nicht begriinden.

V. Das Bundespatentgericht hat hiernach das Strcit-
patent zu Recht fiir nichtig erklért. Die Berufung der Be-
klagten oulite mithin zuriickgewiesen werden.

.\
“~
e
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Dic Kostenentscheidung beruht auf § 42 Abs. 3 in
VYerbindung mit § 40 Abs. 2 und § 36 q Abs. 1 PatG.

Sie umfaBt auch die aullergerichtlichen Kosten der Par-
teicen.

Spreng Clafen Schneider

Ballhaus Bruchhausen
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