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X ZR 66/83 URTEIL Verkünde t  am 
17. Mai 1984 
Meyer ,
J u s t i z a n g e s t e l l t e  
a l s  Urkundsbeamter  
der  G e s c h ä f t s s t e l l e

i n  dem R e c h t s s t r e i t

de s  S c h r e i n e r m e i s t e r s  Re in ha rd  G|
L f l ,

, H|

B e k l a g t e n  und R e v i s i o n s k l ä g e r s ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .

gegen

d i e  Rentner  i n  D r . E i l e e n  C

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :

r B| S t r a ß e  ■  , Löj

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,

R e c h t s a n w ä l t e  D r . 
und D r .

t
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Der X. Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  auf  

d i e  münd l i che  Ve rhandlung  vom 17.  Mai 1984 durch  den Vor­

s i t z e n d e n  R i c h t e r  P r o f .  B a l l h a u s  und d i e  R i c h t e r  Ochmann, 

P r o f .  D r . Wind i s ch ,  Brodeßer  und von A l b e r t

für  Rech t  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s i o n  d e s  B e k l a g t e n  wi rd  da s  U r t e i l  

de s  13.  Z i v i l s e n a t s  i n  F r e i b u r g  de s  O b e r l a n d e s ­

g e r i c h t s  K a r l s r u h e  vom 2.  März 1983 au fgehoben .

Die Sache wi rd  zur  a n d e r w e i t e n  Verhandlung  und 

E n t s c h e i d u n g ,  auch über  d i e  Kos ten der  R e v i s i o n ,  

an da s  B e r u f u n g s g e r i c h t  z u rü c k v e r w ie se n .

Von R ech t s  wegen

T a t b e s t a n d

Die K l ä g e r i n  v e r l a n g t  S c h a d e n s e r s a t z  f ü r  e i n e n  Barock­

s c h r a n k ,  den s i e  dem B e k l a g t e n  im Augus t  1977 zur B e s e i t i g u n g  

e i n e s  unbedeu t enden  F u r n i e r S c h a d e n s  übe rgeben  h a t  und der  Anfang 

November 1977 aus  den Räumen d e s  B e k l a g t e n  abhanden gekommen 

i s t .  Die V e r p f l i c h t u n g  de s  B e k l a g t e n ,  de r  K l ä g e r i n  für  d i e s e n
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V e r l u s t  S c h a d e n s e r s a t z  zu l e i s t e n ,  i s t  zwischen den P a r t e i e n  

n i c h t  s t r e i t i g .

Das L a n d g e r i c h t  h a t  über  den Zus t and  und den Wert  de s  

B a r o ck sc h r an k e s  Beweis  e rhoben  durch  Vernehmung von Zeugen und 

d i e  Einholung  von s c h r i f t l i c h e n  G u t ach t en  der  S a c h v e r s t ä n d i g e n  

Edmund L f lB ,  mB H H ,  sowie F ranz  H f l H B , KflBr und de r  au f  

e i n e n  B e t r a g  von 6 5 . 0 0 0 , — DM g e r i c h t e t e n  Klage in Höhe von 

6 0 . 0 0 0 , — DM n e b s t  Z in sen  s t a t t g e g e b e n .

Die Berufung  de s  B e k l a g t e n  h a t  da s  O b e r l a n d e s g e r i c h t  unter  

Änderung de s  Z i n s a u s s p r u c h s  zu rü ck gew ie s en ,  ebenso  d i e  Anschluß­

be ru fung  der  K l ä g e r i n ,  m i t  de r  d i e s e  i h r e n  K l a g e a n t r a g  w e i t e r ­

v e r f o l g t  h a t t e .

Mi t  de r  R e v i s i o n  b e a n t r a g t  de r  B e k l a g t e ,

das  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  au fzuheben  und nach 

den An t r äg en  in  der  B e r u f u n g s i n s t a n z  zu e r ­

kennen.

J
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E n t s ch e  i dungsg ründe

Die R e v i s i o n  f ü h r t  zur  Aufhebung de s  a n g e f o c h t e n e n  U r t e i l s  

und zur Zu rückve rwe isung  de r  Sache an da s  B e r u f u n g s g e r i c h t .

T.

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  s i c h  für  s e i n e  Schä t zung  a u f  d i e  

vom L a n d g e r i c h t  e i n g e h o l t e n  s c h r i f t l i c h e n  G u t a ch t en  de r  S a c h v e r ­

s t ä n d i g e n  lH H  und H f l H B  g e s t ü t z t .  Das g r e i f t  d i e  R e v i s i o n  zu 

Recht  an.  Denn d i e  b e id e n  Gu ta ch t e n  bo t en  d a fü r  mange ls  n ä h e r e r  

t a t s ä c h l i c h e r  Angaben k e in e  a u s r e i c h e n d e  Grund l age ;  s i e  e r l a u b ­

t en  e s  i n s b e s o n d e r e  n i c h t ,  d i e  Übe r l egungen  zur Höhe des  g e ­

s c h ä t z t e n  Wer t es  in  dem Maß n a c h z u v o l l z i e h e n  und zu ü b e r p r ü f e n ,  

wie e s  f ü r  e i n e  f r e i e  Schä t zung  nach § 287 ZPO e r f o r d e r l i c h  i s t .

Der S a c h v e r s t ä n d i g e  lS B  h a t  s i c h  im G u ta ch t e n  vom 

2. Feb ruar  1981 h i n s i c h t l i c h  de s  Wer tes  au f  den S a t z  be ­

s c h r ä n k t ,  daß e r  s i c h  den "Ausführungen  de s  Ko l l eg en  B i f l H B  . . .  

v o l l i n h a l t l i c h  a n s c h l i e ß e " .  D i e s e r  h a t t e  in einem S c h r e i b e n  vom 

5. Mai 1980 an d i e  K l ä g e r i n  den " h e u t i g e n  H a n d e l sw e r t  de s  Mö­

b e l s  m i t  DM 6 5 . 0 0 0 , — b i s  DM 7 0 . 0 0 0 , — " t a x i e r t .  Das Be ru ­

f u n g s g e r i c h t  h a t  d i e s e s  G u t a c h t e n ,  von dem das  L a n d g e r i c h t  

geme in t  h a t ,  e s  s e i  " i n h a l t l i c h  zu knapp a u s g e f a l l e n " ,  i n  s e i n e r  

Begründung e b e n f a l l s  a l s  " ä u ß e r s t  knapp" b e z e i c h n e t .  Zusammen 

m i t  dem vom L a n d g e r i c h t  z u s ä t z l i c h  e i n g e h o l t e n  G u t a c h t e n  de s  

S a c h v e r s t ä n d i g e n  H f l B  s i e h t  e s  d a r i n  j edoch  e i n e  a u s r e i c h e n d e
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Grundl age  fü r  d i e  Schä tzung  des  Wer tes  des  abhandengekommenen 

Sc h r a n k e s ,  w e i l  da s  zw e i t e  Gu ta ch t e n  " d i e  W e r t f e s t s t e l l u n g  des 

e r s t e n  g e r i c h t l i c h e n  G u t a ch t en s  l e t z t l i c h  b e k r ä f t i g e " .  Das 

zwe i t e  G u t a c h t e n  e r s c h ö p f t  s i c h  in de r  E r ö r t e r u n g  de r  aus  den 

F o t o g r a f i e n  e r k e n n b a r e n  E i n z e l h e i t e n  und der  d a r a u s  abge ­

l e i t e t e n ,  au f  e i n e n  e i n z i g e n  S a t z  b e s c h r ä n k t e n  Bewer tung ,  " e in  

s o l c h e s  Möbel i n  gutem Zus t ande  werde au f  Kuns tmessen und 

K u n s t a u k t i o n e n  um 6 0 . 0 0 0 , — DM g e h a n d e l t " .  Es b i e t e t  dah e r  

außer  dem u n b e l e g t e n  Hinweis  au f  e i n e n  a u f  Kuns tmessen  und 

Ku n s t a u k t i o n e n  zu e r z i e l e n d e n  P r e i s  e b e n f a l l s  k e in e  w e i t e r e  

t a t s ä c h l i c h e  Grund l age  für  d i e  vom G e r i c h t  vorzunehmende Scha­

d e n s s c hä t z un g  (§ 287 ZPO), sonde rn  b e s c h r ä n k t  s i c h  d a r a u f ,  s t a t t  

dem G e r i c h t  d i e  U n t e r l a g e n  fü r  e i n e  Schä tzung  zur  Ver fügung  zu 

s t e l l e n ,  s e l b s t  e i n e  Schä tzung  vorzunehmen,  ohne d a b e i  d i e  dafür 

maßgebenden Gründe in  e i n e r  n a c h p r ü f b a r e n  Weise d a r z u l e g e n .

Nach s t ä n d i g e r  Re ch t sp r echung  i s t  de r  R i c h t e r  g e h a l t e n ,  

s e l b s t ä n d i g  und e i g e n v e r a n t w o r t l i c h  zu p r ü f e n ,  ob e r  dem Gut ­

a c h t e n  e i n e s  S a c h v e r s t ä n d i g e n  f o l g e n  kann.  Desha lb  müssen ,  wenn 

er  s i c h  e i n e s  S a c h v e r s t ä n d i g e n  b e d i e n t ,  um A n h a l t s p u n k t e  für  

e i n e  Schätzung nach § 287 ZPO zu gewinnen ,  d i e  t a t s ä c h l i c h e n  

Umstände,  a u f  denen d i e  Über legungen  de s  S a c h v e r s t ä n d i g e n  und 

de s  s i c h  d i esem a n s c h l i e ß e n d e n  R i c h t e r s  be ru h en ,  e r k e n n b a r  und 

dami t  n a c h p r ü f b a r  s e i n .  Der B e g r i f f  der  "Schä tzung"  s e t z t  

gewi sse  g e s i c h e r t e  Grund lagen  für  den im Rahmen de s   ̂ 287 ZPO zu 

z i ehenden  Sch luß  v o r a u s .  I n  bezug auf  d i e s e  Grund l agen  muß das

J



G e r i c h t  d i e  Überzeugung von der  R i c h t i g k e i t  s e i n e r  F e s t s t e l l u n g  

e r l a n g e n  (BGH NJW 1970,  1970,  1971) .

Der Umstand,  daß sowohl  der  P r i v a t g u t a c h t e r  B i e n e r t  de r  

K l ä g e r i n  a l s  auch d i e  b e id e n  g e r i c h t l i c h e n  S a c h v e r s t ä n d i g e n  in 

i h r e n  S c h ä t z u n g s e r g e b n i s s e n  üb e re in s t i m m en ,  mag zwar d a f ü r  s p r e ­

chen ,  daß d i e  Sch ä t z un g  r i c h t i g  i s t .  Ohne e i n e  n ä h e r e  D a r s t e l ­

lung der  Übe r l e gu ng en ,  d i e  zu d i e s e r  Schä tzung  g e f ü h r t  haben ,  

war das  B e r u f u n g s g e r i c h t  j edoch  n i c h t  in der  Lage,  s i c h  e i n e  

e ig e n e  Meinung über  d i e  von den S a c h v e r s t ä n d i g e n  gemacht en  Wer t ­

angaben zu b i l d e n .  Die F e s t s t e l l u n g  de s  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  daß 

ke ine  A n h a l t s p u n k t e  gegen d i e  Unvore ingenommenhei t  de r  S a c h v e r ­

s t ä n d i g e n  oder  d i e  R i c h t i g k e i t  i h r e r  W e r t f e s t s t e l l u n g e n  s p r ä ­

chen ,  i s t  n i c h t  g e e i g n e t ,  d i e  e i g e n v e r a n t w o r t l i c h e  Schä t zung  der  

Schadenshöhe  d u r ch  da s  G e r i c h t  (§ 287 ZPO) zu e r s e t z e n .  Die 

Angabe des  S a c h v e r s t ä n d i g e n  Heuse r ,  daß e i n  s o l c h e s  Möbe l s t ück  

au f  Kunstmessen und K u n s t a u k t i o n e n  g e h a n d e l t  werde ,  s p r i c h t  

dagegen ,  daß e s  -  e twa wegen der  be son de r en  S e l t e n h e i t  de r  h i e r  

zu b e u r t e i l e n d e n  A n t i q u i t ä t  -  an bes t immbaren  t a t s ä c h l i c h e n  

Fa k t o r en  fü r  d i e  W e r t e r m i t t l u n g  v ö l l i g  f e h l t .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t ,  d a s  in se inem Besch luß  vom 

5. J a nu a r  1982 z u n ä c h s t  auch s e l b s t  Zwe i f e l  an de r  vom Land­

g e r i c h t  angenommenen Schadenshöhe  g e ä u ß e r t  h a t t e ,  h ä t t e  danach 

dem An tr ag  de s  B e k l a g t e n  e n t s p r e c h e n  und e i n e  s c h r i f t l i c h e  oder  

mündl iche  (§ 411 Abs.  3 ZPO) Ergänzung des  G u t a c h t e n s  de s  Sach-



v e r s t ä n d i g e n  hU H I  h e r b e i f ü h r e n  ode r  e i n e  neue Begutach tung  

durch  e i n e n  an de ren  S a c h v e r s t ä n d i g e n  anordnen  müssen 

(§ 412 ZPO).

I I .

Auf d i e  R e v i s i o n  de s  B e k l a g t e n  i s t  da s  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  

daher  au f zuheben  und d i e  Sache an d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  zurückzu­

v e r w e i s e n ,  dem auch d i e  E n t s ch e id u n g  über  d i e  Kos ten  der  Revi ­

s i o n  zu ü b e r t r a g e n  i s t .

B a l l h a u s

Brodeßer

Ochmann

von A l b e r t

Wind i s ch
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