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Der X. Zivilsenat (Patentsenat) des Bundesgerichts-
hofs hat auf die miindliche Verhandlung vom 19. Februar 1976
durch den Vorsitzenden Richter Triistedt und die Richter
Dr. Bruchhausen, Bendler, Dr. Windisch und Dr. Hesse

fiir Recht erkannt:

Auf die Berufung der Beklagten wird das
Urteil des 2. Senats (Nichtigkeitssenats II)
des Bundespatentgerichts vom 12. Januar 1972
teilweise abgeéndert:

Das Patent 1 207 072 wird dadurch teilweise
fir nichtig erklédrt, daB der Patentanspruch 1
folgende Fassung erh#lt:

"Werfahren zur kontinuierlichen Herstel-
lung pordser Massen, Streifen oder Bidn-
der aus Kunststoff, wobei auf einer sich
waagerecht oder nahezu waagerecht bewe-
genden Fdrderrinne aus biegsamem Werkstoff
mit senkrechten Begrenzungswédnden eine
Schicht aus einem flissigen, aufschéum-
baren Gemisch aufgebracht wird, das bei
der weiteren Fortbewegung der Forderrinne
auf dieser frei aufschaumt, dadurch ge-
kennzeichnet, da8 Streifen an den beiden
senkrechten Begrenzungswénden der Forder-
rinne an der Stelle, wo das freie Auf-
schdumen anfdngt, in einer Richtung, die
mit der Vorschubrichtung der Forderrinne
einen spitzen Winkel bildet, mit dem auf-
steigenden Schaum nach oben bewegt werden,
dal die waagerechte Komponente dieser
Bewegung eine Geschwindigkeit aufweist,
die nahezu der horizontalen Geschwindig-
keit entspricht, mit der die aufschéumende
Masse gefdrdert wird, und die vertikale
Komponente dieser Bewegung eine Geschwin-
digkeit aufweist, die der vertikalen
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Geschwindigkeit, mit der die Oberfléche
der aufschdumenden Masse steigt, gleich
oder griofer ist, und die Begrenzungswinde
nach dem Erstarren der aufgeschidumten
Masse entfernt werden."

Die weitergehende Klage wird abgewiesen.

Die Berufung der Klégerin wird mit der MaQB-
gabe zuriickgewiesen, daB der Patentanspruch 2
wie folgt klargestellt wird:

"Vorrichtung zur Durchfiihrung des Verfah- :
rens nach dem erteilten Anspruch 1, dadurch
gekennzeichnet, daB8 in der waagerecht oder
nahezu waagerecht fortzubewegenden Forder-
rinne (5, 6) nahe bei und parallel zu
ihren beiden Seitenwinden (6) zwei mit an
der Stelle des beginnenden freien Aufschiu-
mens kufenfdrmig nach oben abgerundeten
Stirnseiten ausgestattete Fiihrungsplatten
(7) angeordnet sind, um deren Unterrand
Streifen (9) aus biegsamem Werkstoff ge-
faltet sind, die an diesem Rand entlang
und in waagerechter Richtung zu der Stelle
bewegt werden, an der das Aufschédumen be-
ginnt, und dort um die kufenférmige Rundung
der Fihrungsplatten in der Aufschiumrich-
tung emporbewegt werden."

Die Kosten des Verfahrens werden zu 3/4 der

Kligerin und zu 1/4 der Beklagten auferlegt.
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Tatbestand

Die Beklagte ist Inhaberin des am 22. Oktober 1958
angemeldeten Patents 1 207 072, das ein Verfahren und
eine Vorrichtung zur kontinuierlichen Herstellung pordser
Massen, Streifen oder Binder aus Kunststoff betrifft.

Die Patentanspriiche lauten:

ll1"

Verfahren zur kontinuierlichen Herstel-
lung por¥ser Massen, Streifen oder Binder
aus Kunststoff, wobei auf einer sich waage-
recht oder nahezu waagerecht bewegenden
Foérderrinne aus biegsamem Werkstoff mit
senkrechten Begrenzungswéinden eine Schicht
aus einem fliissigen, aufschéumbaren Gemisch
aufgebracht wird, das bei der weiteren
Fortbewegung der Forderrinne auf dieser
frei aufschdumt, dadurch gekennzeichnet,
daB wenig;stens ein Teil jeder der beiden
Begrenzungswédnde der Férderrinne an der
Stelle, ‘wo das freie Aufschidumen anfangt,
in einer' solchen Richtung mit dem aufstei-
genden Schaum nach oben bewegt wird, daB
die waagerechte Komponente dieser Bewegung
eine Geschwindigkeit aufweist, die nahezu
der hor'izontalen Geschwindigkeit entspricht,
mit der die aufschidumende Masse geftrdert
wird, und die vertikale Komponente dieser
Bewegumng eine Geschwindigkeit aufweist, die
der vsartikalen Geschwindigkeit, mit der die
Oberfldche der aufschidumenden Masse steigt,
gleic:h oder gréBer ist, und die Begrenzungs-
widnde nach dem Erstarren der aufgeschdumten
Mass e entfernt werden.

Vorrichtung zur Durchfiihrung des Verfahrens
nac:h Anspruch 1, dadurch gekennzeichnet,

da'8 in der waagerecht oder nahezu waagerecht
fortzubewegenden Férderrinne (5, 6) nahe bei
wad parallel zu ihren beiden Seitenwinden (6)
zwel mit an der Stelle des beginnenden freien
/Aufschédumens kufenformig nach oben abgerun-
deten Stirnseiten ausgestattete Flihrungs-



platten (7) angeordnet sind, um deren
Unterrand Streifen (9) aus biegsamem
Werkstoff gefaltet sind, die an diesem
Rand entlang und in waagerechter Richtung
zu der Stelle bewegt werden, an der das
Aufschdumen beginnt, und dort um die
kufenférmige Rundung der Fiihrungsplatten
in der Aufschdumrichtung emporbewegt wer-
den,

Vorrichtung zur Durchfiihrung des Verfah-
rens nach Anspruch 1, dadurch gekennzeich-
net, daB die in der Waagerechten oder
nahezu Waagerechten fortzubewegenden Fdrder-
rinne (5, 6) etwa an der Stelle, wo das
Aufschdumen beginnt, nahe bei und parallel
zu jeder der beiden Seitenwiéinde (6) dieser
Rinne je eine in der Senkrechten um eine
waagerecht angeordneten Welle (11) dreh-
bare Scheibe (10) aufgestellt ist und die
Scheiben sich in einer solchen Richtung
drehen, daB dabei die aufschédumende Masse
sowohl in waagerechter Richtung als auch
nach oben bewegt wird."

Die Klidgerin macht geltend, der Gegenstand des Streit-
patents sei im Hinblick auf den Stand der Technik in den
US-Patentschriften 2 588 151 und 2 649 620, in der briti-
schen Patentschrift 588 617, der deutschen Patentschrift
859 122 und den Gebrauchsmusterunterlagen 1 754 639 nicht
erfinderisch und bereits in dem am 28, Midrz 1957 angemel-
deten Patent 1 163 007 unter Schutz gestellt. Die Lehre
nach dem in der Beschreibung (Sp.5, Z.27 - 49) geschilder-
ten Ausfilhrungsbeispiel und nach dem Patentanspruch 2 sei
nicht ausfiihrbar und nicht brauchbar. Gestiitzt auf
§ 13 Nr. 1 und Nr. 2 PatG hat die Kldgerin beantragt,
das Patent 1 207 072 fiir nichtig zu erklédren.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen,



Das Bundespatentgericht hat das Streitpatent da-
durch teilweise flir nichtig erkl&drt, daB der Patentan-

spruch 1 gestrichen wird, und die weitergehende Klage
abgewiesen,

Beide Parteien haben Berufung eingelegt.

Die Kldgerin hat zunidchst beantragt, das Streitpa-
tent in vollem Umfange fiir nichtig zu erkléren.

Die Beklagte hat zundchst beantragt, die Klage voll-
sténdig abzuweisen, hilfsweise den Patentanspruch 1 wie
folgt zu fassen:

"Verfahren zur kontinuierlichen Herstellung
pordser Massen, Streifen oder Binder aus
Kunststoff, wobei auf einer sich waagerecht
oder nahezu waagerecht bewegenden Fbdrderrinne
aus biegsamem Werkstoff mit senkrechten
Begrenzungswidnden eine Schicht aus einem
fllissigen, aufschdumbaren Gemisch aufgebracht
wird, das bei der weiteren Fortbewegung der
Fdérderrinne auf dieser frei aufschédumt,
dadurch gekennzeichnet, daB Streifen an den
beiden senkrechten Begrenzungswénden der
Forderrinne an der Stelle, wo das freie
Aufschdumen anféngt, in einer Richtung, die
mit der Vorschubrichtung der Fdrderrinne
einen spitzen Winkel bildet, mit dem aufstei-
genden Schaum nach oben bewegt werden, daf
die waagerechte Komponente dieser Bewegung
eine Geschwindigkeit aufweist, mit der die
aufschdumende Masse gefordert wird, und die
vertikale Komponente dieser Bewegung eine
Geschwindigkeit aufweist, die der vertikalen
Geschwindigkeit, mit der die Oberfliche der
aufschdumenden Masse steigt, gleich oder
groBer ist, und die Begrenzungswénde nach
dem Erstarren der aufgeschidumten Masse ent-
fernt werden."



und die Patentanspriiche 2 und 3 auf den unveridnderten
bisherigen Patentanspruch 1 zuriickzubeziehen.,

In der miindlichen Verhandlung vor dem erkennenden
Senat hat die Kldgerin die Berufung zuriickgenommen, so-
weit die Nichtigerkldrung des Patentanspruches 3 ver-
folgt wird. Die Beklagte hat unter Zurlicknahme der wei-
tergehenden Berufung beantragt,

das angefochtene Urteil dahin zu &ndern, daf
der Patentanspruch 1 die Fassung ihres bis-
herigen Hilfsantrages erhalte. '

Beide Parteien beantragen, die Berufung der Gegen-
partei zuriickzuweisen und stimmen der teilweisen Zuriick-
nahme der Berufungen der Gegenpartei 2zu.

Der Senat hat ein schriftliches Gutachten von
Prof. Dr. Dietrich B, D=\, eingeholt. Der ge~
richtliche Sachverstdndige hat sein Gutachten in der
miindlichen Verhandlung erldutert und ergidnzt.

Entscheidungsgriinde

Die Berufung der Beklagten hat Erfolg. Dagegen ist
die Berufung der Kl&gerin unbegriindet.

I.

Die Berufung der Beklagten zielt nach der teil-
weisen Zuriicknahme nur noch darauf ab, den Patentanspruch '
in der Fassung des bisherigen Hilfsantrages aufrechtzuer-
halten.




A. Die Anspruchsfassung nach dem bisherigen Hilfs-
antrag der Beklagten ist zulidssig. Sie enthdlt gegenliber
dem erteilten Patentanspruch 1 eine zulidssige Beschrin-
kung auf ein Ausfiihrungsbeispiel der Erfindung.

1. Das Streitpatent erstrebt, bei der kontinuier-~
lichen Herstellung por&ser Massen, Streifen oder Bénder
aus Kunststoff, bei der infolge der Reibung zwischen dem
aufschdumenden Gemisch und den Wanden der Form die Sei-
tenfldchen der Streifen oder Bidnder wesentlich niedriger
ausfallen als deren mittlere Hohe, deren Oberfléche flach
(eben) zu halten und Dichteunterschiede innerhalb der
Streifen oder Bdnder zu vermeiden, wie sie entstehen,
wenn das aufschidumende Kunststoffgemisch von einem Deckel
abgedeckt wird und/oder reibend an den Widnden der Form
emporgleitet. Der Erfindung liegt demnach die Aufgabe
zugrunde, kontinuierlich pordse Massen (Stringe), Strei-
fen oder Binder aus Kunststoff (Schaumstoff) mit einer
flachen (ebenen) Oberflidche und ohne Dichteunterschiede
im Innern herzustellen. Diese Aufgabenstellung ergibt
sich aus den Angaben der Streitpatentschrift auf Spalte 2,
Zeilen 37 bis 46 und den vorangehenden Ausfiihrungen {iber
die Mangel und Nachteile vorbekannter Herstellungsver-
fahren (siehe Sp.1, Z.18 - 22, 29 -~ 31, 37 - 40, 48 - 51).

2. Zur Losung dieser Aufgabe wird im erteilten
Patentanspruch 1 ein Verfahren vorgeschlagen, auf eine
sich waagerecht oder nahezu waagerecht bewegende Forder-
rinne aus biegsamem Werkstoff mit senkrechten Begrenzungs-
widnden eine Schicht aus einem flissigen, aufschiumbaren
Gemisch aufzubringen, das bei der weiteren Fortbewegung
der Fdrderrinne auf dieser frei aufschdumt (Sp.1, Z.1 - 9).



An der Stelle, wo das Aufschédumen beginnt, wird
wenigstens ein Teil jeder der beiden senkrechten Begren-
zungswidnde der Férderrinne mit dem aufsteigenden Schaum jip
einer solchen Richtung nach oben bewegt, daB die waage-
rechte Komponente dieser Bewegung eine Geschwindigkeit
aufweist, die nahezu der horizontalen Geschwindigkeit
entspricht, mit der die aufschdumende Masse geftrdert
wird, und die vertikale Komponente dieser Bewegung eine
Geschwindigkeit aufweist, die der vertikalen Geschwin-
digkeit, mit der die Oberflédche der aufschdumenden Masse
steigt, gleich oder groBer ist (Sp. 2, Z.48 bis Sp.3,

Z. 7). Die Begrenzungswinde werden nach dem Erstarren
der aufschdumenden Masse entfernt (Sp.3, 2.7 - 9).

3. Die Fassung des Patentanspruchs 1 nach dem bis-
herigen Hilfsantrag der Beklagten enth#dlt eine Konkreti-
sierung der Lehre nach dem bisherigen Patentanspruch 1.
An die Stelle "wenigstens eines Teils" jeder der beiden
senkrechten Begrenzungswénde der Férderrinne, der mit
der waagerechten Fordergeschwindigkeit der aufschdumenden
Masse und zugleich im wesentlichen entsprechend der senk-
rechten Geschwindigkeit, mit der die Oberfl#éche der auf-
schdumenden Masse steigt, bewegt wird, treten Streifen
an den genannten Begrezungswédnden. Die Bewegungsrichtung,
in der sich diese Streifen bewegen, wird konkretisiert
als die Richtung, die mit der Vorschubrichtung der Ftrder-
rinne einen spitzen Winkel bildet. Diese Konkretisierung
geht auf ein in der Beschreibung der Streitpatentschrift
geschildertes Ausfilhrungsbeispiel zuriick (Sp.5, Z. 27 - 49
Dort ist beschrieben, daB zwei aus glattem Papier beste-
hende Streifen von der rechten Seite parallel zu und
unter den Boden der Forderrinne beispielsweise in einer
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Richtung zugefilhrt werden, die mit der Vorschubbewegung
der Fdrderrinne einen spitzen Winkel bildet. Die glatten
Streifen bilden dabei einen Winkel zu der Grenze zwi-

schen dem Boden (1) und jeder der Seitenwandungen (2 und 3)
des Troges. Die Streifen werden nach oben in einer Richtung
bewegt, die einen spitzen Winkel mit der Vorschubrichtung
der Forderrinne bildet. Die Streifen konnen auch von der
AuBenseite der Trogwandungen (2 und 3) durch enge Schlitze
in der Néhe des unteren Randes der Seitenwandungen zuge-
fihrt werden., Dabei werden die Streifen auBerhalb der
jeitenwandungen (6) der Forderrinne lings der Innenwan-

lungen (2 und 3) des Troges in der genannten Richtung
ichrédg nach oben gefiihrt.

Die im bisherigen Hilfsantrag mit der konkretisier-
.en Anspruchsfassung umschriebene Lehre ist in der Be-
chreibung der Streitpatentschrift als zur Erfindung
ehdrig beschrieben. Es ist nach stédndiger Rechtsprechung
es erkennenden Senats zulldssig, sich zur Verteidigung
m Nichtigkeitsverfahren auf ein zur Erfindung gehdriges
usfilhrungsbeispiel zuriickzuziehen (BGHZ 21, 8, 10 ff;
GH GRUR 1967, 241, 243/244; 1967, 585, 586).

L. Gegenstand des Patentanspruchs 1 des Streitpatents
ach der Fassung des bisherigen Hilfsantrages der Beklag-
2n ist demnach ein Verfahren zur kontinuierlichen Her-

tellung pordser Massen, Streifen oder Binder aus Kunst-
toff mit folgenden Merkmalen:

}) Eine Schicht aus einem fliissigen, aufschiumbaren

Gemisch wird auf eine waagerecht bewegte Fdrderrinne

aus biegsamem Werkstoff mit senkrechten Begrenzungs-
widnden aufgebracht und
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(2) bei der Fortbewegung der Forderrinne auf dieser
frei aufgeschdumt,

(3) An der Stelle, wo das freie Aufschiumen beginnt,
werden Streifen an den beiden senkrechten Begren-
zungswidnden der Forderrinne

(a) in einer Richtung, die mit der Vorschubrich-
tung der Fdrderrinne einen spitzen Winkel bil-
det, mit dem aufsteigenden Schaum nach oben
bewegt,

(b) daB die waagerechte Komponente dieser Bewegung
eine Geschwindigkeit aufweist, die nahezu der
horizontalen Geschwindigkeit entspricht, mit der
die aufschdumende Masse gefdrdert wird, und

(¢) die vertikale Komponente dieser Bewegung eine
Geschwindigkeit aufweist, die der vertikalen
Geschwindigkeit, mit der die Oberflédche der
aufschidumenden Masse steigt, gleich oder gréBSer
ist.

(4) Nach dem Erstarren der aufgeschdumten Masse werden die
Begrenzungswidnde entfernt.

B. Gegeniiber dem Gegenstand des Streitpatents nach
der Fassung des bisherigen Hilfsantrages der Beklagten
liegen Nichtigkeitsgriinde gemdB § 13 Nr. 1 und 2 PatG nicht
vor.

1. Die Klégerin macht geltend, der Gegenstand des
von der Beklagten neugefaBten Patentanspruchs 1 sei nicht
ausfilhrbar. Sie verweist auf die Beschreibung der Streit-
patentschrift, wo in Spalte 3, Zeilen 14 bis 17, ausgefﬁhrt;
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ist, an keiner Stelle der Form, wo das freie Aufschdumen
stattfinde, konne sich eine Relativbewegung zwischen dem
Schaum und den Seitenwénden einstellen, und behauptet,
eine gleichmédBige Fortbewegung der schrig verlaufenden
Streifen filhre notwendigerweise zu nachteiligen Relativ-
bewegungen zwischen den Streifen und dem noch nicht
gefestigtem Schaum; besonders gegen Ende der Aufschdum-
bewegung wiirden Teile des Schaums von den weiterbewegten
Streifen mitgenommen. AuBerdem wiirden die aufgeschéumten
Kunststoffteile in der Form iber die schréggefiihrten
Streifen hinaus in waagerechter Richtung weiter gefdrdert,
wobei sie im uhgefestigten Zustand einer Reibung ausge-
setzt seien.

Der Senat vermag dem Standpunkt der Kl&dgerin nicht
beizutreten. Der gerichtliche Sachverstédndige hat zur
Uberzeugung des Senats ausgefiihrt, die oben zitierte
Stelle der Beschreibung sei nicht wortlich zu nehmen.
Eine Relativbewegung zwischen dem aufsteigenden Schaum
und den Seitenwédnden lasse sich nicht vollends unterbin-
den. Da sich die Streitpatentschrift nicht auf einen be-
stimmten chemisch definierten Schaumstoff beziehe, miisse
der Benutzer des Verfahrens nach dem Streitpatent bei
der méglichen Vielfalt der aufzuschdumenden Stoffe die
optimalen Bedingungen im Einzelfall ermitteln. Dazu sei
er auf Grund seines FachkOnnens in der Lage. Der Fach-
mann kdnne die schrédggefiihrten Streifen dort, wo die
Oberflédche des aufgeschidumten Kunststoffes den hdchsten
Punkt erreicht habe, seitlich vom Schaumstoff entfernen
(abfiihren), so daB sich keine Relativbewegungen mehr
ergdben. AuBlerdem konne durch gleichzeitig waagerecht
verlaufende Streifen hinter den schrédggefiihrten Streifen
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eine unerwiinschte Haftung an den Seitenwédnden der Form
ausgeschaltet werden.Diese Ausflihrungen des gerichtli-
chen Sachverstidndigen haben den Senat davon iiberzeugt,
daB die Kenntnisse und Féhigkeiten des Durchschnitts-
fachmanns im Anmeldezeitpunkt des Streitpatents ausreich-
ten, um mit dem in Rede stehenden Verfahren portse Massen,
Streifen und B&nder aus Kunststoff mit ebener Oberfléche
und ohne Dichteunterschiede an den senkrechten Seiten-
fléchen oder an den oberen und unteren AbschluBSiflidchen
herstellen zu kdnnen.

2. Das Verfahren nach dem Patentanspruch 1 in der
Fassung des friilheren Hilfsantrages der Beklagten ist
neu,

a) Die deutsche Patentschrift 859 122 und die bri-
tische Patentschrift 588 617 schildern Verfahren zur
kontinuierlichen Herstellung von pordsen Formkdrpern,
bei denen sich untere, obere und seitliche Begrenzungs-
bénder in waagerechter Richtung bewegen (S.2, Z.37 - 40
deutsche Patentschrift 859 122 und britische Patent-
schrift 588 617 S.1, Z.73 - 77). Die Gebrauchsmusterun-
terlagen 1 754 639 beschreiben eine Einrichtung mit
einem waagerecht umlaufenden Band (1), das zusammen mit
den senkrechten seitlich mitlaufenden Béndern (2) eine
Rinne bildet, in der sich das aufschidumende Stoffgemisch
befindet. In den genannten Druckschriften ist nicht be-
schrieben, die seitlichen Bénder auch in senkrechter
Richtung oder mit einer senkrechten Bewegungskomponente
zu bewegen. Deshalb sind sie nicht neuheitsschidlich.
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b) Die US-Patentschriften 2 588 151 und 2 649 620
beschreiben Verfahren, bei denen die seitlichen Form-
widnde entsprechend dem Aufsteigen der aufschiumenden
Masse nach oben bewegt werden, Eine Bewegung mit einer
waagerechten Komponente ist dort nicht offenbart. Des-
halb sind auch sie nicht neuheitsschédlich.

c) Die deutsche Patentschrift 831 314 hat, abgese-
hen davon, daB8 sie das Aufschdumen von Kunststoff in
einer Form beschreibt, keine weitere Berithrung mit dem
Streitpatent.

3. Gegeniliber sdmtlichen Verfahren gemdB den oben-
genannten Druckschriften besteht der technische Fort-
schritt des streitigen Verfahrens gemdB dem friiheren
Hilfsantrag der Beklagten darin, daB gleichzeitig mehr
als einer Bewegungsrichtung der kontinuierlich fortbeweg-
ten aufschidumenden Masse Rechnung getragen wird. Die
Verwendung glatter Streifen, die parallel zu den Seiten-
winden (2 und 3) des Troges an der Stelle, wo das Auf-
schdumen der Masse beginnt, in einem spitzen Winkel zur
Vorschubrichtung der F8rderrinne verlaufen, ermSglicht
es, die seitlichen Begrenzungswidnde der kontinuierlich
fortbewegten Forderrinne der aufwdrts gerichteten Bewe-
gung der aufschdumenden Masse anzupassen. Dadurch wird
die Reibung (Haftung) der aufschéumenden Masse an den
seitlichen Formwéinden, die eine gewdlbte Oberfldche des
aufgeschdumten Kunststoffes ergeben wiirde, erheblich
herabgesetzt. Die Fiihrung der glatten Streifen in einem
spitzen Winkel zur Vorschubrichtung der Forderrinne
ermoglicht zwar nur eine grobe Anpassung der Bewegung
der seitlichen Begrenzungswiénde an die komplexe Vorwirts-




- 15 -

und Aufwidrtsbewegung der aufschidumenden Masse. Nach dem
Beginn des Aufschédumvorganges an einer Stelle der For-
derrinne vergrodfBert namlich die Aufwédrtsbewegung der
aufschidumenden Masse zundchst ihre Geschwindigkeit und
verlangsamt diese sodann wieder gegen Ende des Aufschium-
vorganges; wenn die groSte Hohe erreicht ist, gelangt die
Aufwdrtsbewegung zum vdlligen Stillstand. Dem wird mit
der spitzwinklig zur Vorschubbewegung der Forderrinne
verlaufenden Bewegung der senkrechten Seitenstreifen
nicht vollkommen Rechnung getragen, denn diese ist nicht
der ansteigenden und wieder bis zum Stillstand abfallen-
‘den Geschwindigkeit der Aufschiumbewegung angepaBt.lDie
spitzwinklig zur Vorschubbewegung der Fdrderrinne nach
oben verlaufende Bewegung der Seitenstreifen ist jedoch
besser der waagerechten und senxkrechten Bewegungskompo-
nente der kontinuierlich geforderten aufschdumenden
Kunststoffmasse angepaBt, als es die nur in einer einzi-
gen Richtung bewegten Formteile nach dem Stand der
Technik waren, die sich entweder nur in waagerechter
Richtung oder nur in senkrechter Richtung bewegten. Die
spitzwinklig zur Forderrichtung nach oben bewegten Sei-
tenstreifen passen sich im grofen und ganzen der Bewe-
gung an, die die aufschidumende Kunststoffmasse ausfiihrt.
Auf diese Weise wird die Reibung (Haftung) der aufschéu-
menden Masse an den senkrechten Seitenwé@nden der Form so
erheblich herabgesetzt, daB3 eine ebene Oberflédche der
aufgeschdumten Kunststoffmasse erreicht werden kann. Der
Fachmann kann nach den iiberzeugenden Ausfiihrungen des
gerichtlichen Sachverstdndigen in der mlindlichen Verhand-
lung durch ihm auf Grund seines Fachkdnnens im Anmelde-
zeltpunkt zur Verfiigung stehende MafBnahmen ausreichende
Vorsorge dagegen treffen, daB eine nachteilige Relativ-
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bewegung der fortbewegten Streifen gegen Ende der Auf-
widrtsbewegung der aufschiumenden Masse vermieden wird.
Deshalb vermogen die von der Kl&dgerin behaupteten Mate-
rialverluste, die an dieser Stelle auftreten, wenn die
Streifen gegeniiber der mit der Aufwédrtsbewegung zum
Stillstand gelangten Kunststoffmasse fortbewegt werden,
den von dem Verfahren nach dem frilheren Hilfsantrag der
Beklagten erreichten technischen Fortschritt nicht wieder
zu beseitigen. Sie treten namlich nur dann ein, wenn der
Fachmann die ihm zur Verfiigung stehenden AbhilfemafBnah-
men unterlaft. Dem Verfahren gemdB dem fritheren Hilfs-
antrag der Beklagten kann deshalb der technische Fort-
schritt nicht abgesprochen werden.

4., Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 in der
Fassung des friiheren Hilfsantrages der Beklagten ist
erfinderisch. Das streitige Verfahren ist vom Stande
der Technik, auch wenn man ihn in seiner Gesamtheit be-
trachtet, nicht nahegelegt worden. Nach den iliberzeugen-
den Ausfiihrungen des gerichtlichen Sachverstédndigen war
es dem Durchschnittsfachmann mit den Kenntnissen und
Fdhigkeiten im Anmeldezeitpunkt des Streitpatents zwar
moglich, die theoretische Erkenntnis zu gewinnen, was
bei einem kontinuierlichen Herstellen von Schaumstoffen
in einer fortbewegten Forderrinne mit gleichlaufenden
senkrechten Begrenzungswédnden notwendig ist, um die
Ursache fiir eine gewdlbte Oberfléche der aufgeschdumten
Masse, né@mlich die Reibung (Haftung) der Masse an den
Seitenwédnden, auszuschalten. Eine Analyse der Bewegung
der Teile der aufschdumenden Masse, die sich mit einer
der Fordergeschwindigkeit entsprechenden waagerechten
und mit einer der Aufschéumgeschwindigkeit entsprechenden
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senkrechten Komponente nach oben bewegten, und die schon
durch die USA-Patentschrift 2 588 151 vermittelte Erkennt-
nis, daB die Haftung (Reibung) der aufschiumenden Masse
an den Formwidnden zu unebenen Oberfldchen der aufgeschium-
ten Masse fiihre, habe es nahegelegt, die Seitenwénde der
Form entsprechend der Bewegung der Teile der aufschdumen-
den Masse beweglich zu gestalten. Mit der Erkenntnis der
theoretischen Notwendigkeiten habe der Fachmann dieses
Problem aber allein noch nicht lésen kdnnen, ehe er
dariiber belehrt worden sei, wie er die erforderliche
Bewegung der Seitenwdnde ausfiihren kénne. Wenn dem Fach-
mann ‘kein Beispiel angegeben werde, wie er die komplexe
Bewegung der Seitenwdnde ausfiihren solle, biete ihm das
Fachkénnen zur Zeit der Anmeldung des Streitpatents keine
ausreichende Mdglichkeit, wie er dies in die Tat umsetzen
k6nne. Die Lehre, die Streifen im spitzen Winkel zur
Vorschubrichtung der Férderrinne nach oben zu bewegen,

seli dagegen eine erfinderische Ldsung.

Diesen Ausfiihrungen des gerichtlichen Sachverstén-
digen tritt der Senat bei. Dem Verfahren nach dem friihe-
ren Hilfsantrag der Beklagten kommt Erfindungsh&he zu,
well es iiber die Erkenntnis der notwendigen Bewegungs-
komponenten zur Vermeidung der nachteiligen Reibung
(Haftung) der aufschdumenden Masse an den Seitenwénden
der Form hinaus dem Fachmann offenbart, mit welchen Mit-
teln die fortbewegten Seitenwdnde der Form im groBen und
ganzen der komplexen Bewegung der kontinuierlich fortbe-
wegten Teile der aufschidumenden Masse angepafSt werden
kdnnen, um die Reibung (Haftung) so weit auszuschalten,
daB deren Oberfliache eben bleibt. Zu diesem Verfahren
konnte der Durchschnittsfachmann nicht allein auf Grund
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des Fachkdnnens gelangen. Er bedurfte dazu erfinderi-
scher Uberlegungen,

, 5. Das Verfahren gem#B8 dem friiheren Hilfsantrag
 der Beklagten ist auch nicht bereits in dem Hlteren
Patent 1 163 007 unter Schutz gestellt. Dem Patent

1 163 007 liegt zwar ebenso wie dem Streitpatent die
Aufgabe zugrunde, Schaumstoffkérper mit ebener Ober-
flidche herzustellen. Es bedarf keiner Entscheidung
dartiber, ob sich das Patent 1 163 007 ﬁberhaupt auf das . -
kontinuierliche Verschaumen von Schaumstoff zu Blocken
oder Stréngen . bezieht ¢Selbst wenn ‘man das zugunsten _'
der Klagerin unterstellt, so ist in dem Patent 1 163 007
nicht die Lehre geschiitzt, Streifen an den beiden senk-
rechten Begrenzungswinden der Férderrinne in einer
Richtung, die mit der Vorschubrichtung der Férderrinne
einen spitzen Winkel bildet, mit dem aufsteigenden
Schaum nach oben zu bewegen. Die Lehre des Patents

1 163 007 besteht démgegenﬁber darin,'die'Formwﬁnde

aus elastischem, dehnbaren Material wéhrend des Auf-
schéumvorgangs entsprechend der Aufschiumrichtung und
Steiggeschwindigkeit des aufschdumenden Stoffes auszu-
‘"dehnen (siehe Patentanspruch 1, Sp. 2, Z. 32 - 39). Sie
ist mit dem hier streitigen Verfahren nicht identisch
und steht zu diesem auch nicht im Verhdltnis der glatten
Aquivalenz. Der Durchschnittsfachmann konnte nicht ohne
weiteres, das heifit nicht ohne besondere Uberlegungen,
auf den Gedanken kommen, daB er anstelle der Ausdehnung
der Formwénde aus elastischem, dehnbarem Material im
spitzen Winkel zur Vorschubrichtung der Férderrinne nach
oben bewegte Streifen verwenden konnte, um die eingangs
genannte Aufgabe zu 1l6sen. Ein allgemeiner Erfindungsge-
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danke, der mit dem Verfahren gemdB dem friiheren Hilfs-
antrag der Beklagten identisch ist, ist in dem &lteren
Patent 1 163 007 ersichtlich nicht geschiitzt.

Die Vorrichtung nach Patentanspruch 2 des Patents
1 163 007, nach dem Seitenwédnde aus Weichgummi an einer
Bodenplatte und die oberen Rinder der Seitenwédnde an
einem starren Rahmen befestigt sind, mit dessen Hilfe
die Seitenwdnde ausgedehnt werden, liegt weiter ab von
dem hier streitigen Verfahren als die Vorrichtung nach
Patentanspruch 1 des Patents 1 163 007. Eine Identitét
mit dem Verfahren nach dem friiheren Hilfsantrag der
Beklagten kommt deshalb nicht in Betracht. Ein Nichtig-
keitsgrund gemiB § 13 Nr. 2 PatG liegt somit nicht vor.

C. Auf die Berufung der Beklagten ist das ange-
fochtene Urteil deshalb abzudndern. Die Nichtigkeits-
klage ist abzuweisen, soweit sie sich gegen Patentan-
spruch 1 des Streitpatents in der Fassung des friiheren
Hilfsantrags der Beklagten richtet.

II.

Die Berufung der Kligerin erstrebt nach der teil-
weisen Zuriicknahme nur noch die Nichtigerkldrung des
Patentanspruchs 2,

Das Rechtsmittel bleibt erfolglos.

1. Der Patentanspruch 2 des Streitpatents hat eine
Vorrichtung zur Durchfiihrung des Verfahrens nach dem
erteilten Patentanspruch 1 zum Gegenstand. Die Vorrich-
tung ist durch folgende Merkmale gekennzeichnet:
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(1) In der waagerecht fortbewegten Férderrinne sind
(2) nahe bei und parallel zu ihren beiden Seitenw&nden
(3) zwei Filhrungsplatten angeordnet,

.(h) die an der Stelle, an der das freie Aufschédumen
beginnt, mit kufenf®drmig nach oben abgerundeten
Stirnseiten abgerundet sind.

(5) Um den Unterrand der Filhrungsplatten sind Streifen
aus biegsamem Werkstoff gefaltet,

(6) die am Unterrand entlang in waagerechter Richtung
zu der Stelle bewegt werden, an. der das Aufsdhﬁumen
beginnt. -

(7) Dort werden die Streifen um die Kkufenférmige Rundung
der Fihrungsplatten in der Aufschaumrichtung emper-
bewegt. ,

In der Beschreibung der Streitpatentschrift ist an-
gegeben, daB die Streifen aus einem beliebigen biegsamen
Werkstoff séin kénnen. Vorzugsweise kénne Kreppapier
verwendet werden (Sp.3, Z.44 - 47; Sp.4, Z.27, 28).

2. Die Kl&gerin macht geltend, die Vorrichtung nach
Patentanspruch 2 sei unbrauchbar.Durch die Zugbelastung
des Kreppapiers werde dieses glatt gezogen und reifie dann,
wenn es um die kufenférmigen Fﬁhrungsplatten gezogen
werde. Jedenfalls hinterlasse Kreppapier durch seine
Falten Unebenheiten in den Seitenfl&dchen der Schaumstoff-
kdrper, die eine Nachbearbeitung notwendig machten. Da-
durch ergebe sich ein Abfallanteil, der den Vorteil der
glatten (ebenen) Oberfliche wieder beseitige.



Die Brauchbarkeit der Vorrichtung nach dem Patent-
anspruch 2 des Streitpatents wird nicht dadurch beein-
trachtigt, daB sich bei der Verwendung von Kreppapier
Nachteile ergeben. Die Verwendung von Kreppapier ist im
Streitpatent nur als Beispiel genannt, neben der auch
andere biegsame Werkstoffe in Betracht kommen. Dariiber
hinaus hat der gerichtliche Sachverstindige Streifen aus
Kreppapier als brauchbar bezeichnet; die durch die Fal-
ten des Kreppapiers hervorgerufenen Unebenheiten der
Seitenflidchen beschrénkten sich auf den Bereich der beim
Aufschidum- und Erstarrungsproze entstehenden &uBleren
Schwarte des Schaumstoffkdrpers, die ohnehin beseitigt
werden miisse. Deshalb ist der Senat davon iberzeugt, daB
die Vorrichtung nach Patentanspruch 2 des Streitpatents
den mit ihr bezweckten Erfolg, Kunststoffkorper mit ebener
Oberflédche herzustellen, erfiillt, ohne dafl die Kunststoff-
korper an ihren Seitenfldchen wesentlich beeintrédchtigt
sind.

3. Die Vorrichtung nach dem Patentanspruch 2 des
Streitpatents ist neu. Keine der obengenannten Druck-
schriften (siehe I 4) beschreibt eine Aufschdumvorrich-
tung mit kufenfdrmigen Fiihrungsplatten und umgefalteten
biegsamen Streifen.

4, Die streitige Vorrichtung ist technisch fort-
schrittlich, Sie ermdglicht auf einfache Weise eine bes-
sere Anpassung der kontinuierlich fortbewegten seitlichen
Begrenzungswinde der Forderrinne an die komplizierten

Bewegungen der aufschidumenden Masse als die vorbekannten
Vorrichtungen, die sich nur in einer Richtung an die
Bewegung der aufschdumenden Masse anpafiten. Der gericht-
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liche Sachverstdndige hat ausgefiihrt, es lasse sich in
der Praxis zwar eine gewisse Faltenbildung der Streifen
aus biegsamem Werkstoff nicht v6llig vermeiden. Die da-
durch hervorgerufene Welligkeit halt der gerichtliche
Sachverstdndige wegen der Schwartenbildung bei den Schaum-
stoffblscken oder =-béndern nicht fiir so nachteilig, daB
deswegen der technische Fortschritt entfalle. Ihr konne
durch Beschneiden oder auf andere Weise abgeholfen wer-
den. Zwar kbnnte sich die streitige Vorrichtung nicht
v8llig exakt der Gesamtbewegung der aufschéumenden Masse
anpassen, wohl aber sei eine Berlicksichtigung eines
Mittelwertes aller Faktoren mdglich und damit die Reibung
an den senkrechten Formwinden zumindest reduziert. Diesen
Uberzeugenden Ausfilihrungen des gerichtlichen Sachver-
stédndigen tritt der Senat bei.

5. Der Gegenstand des Patentanspruchs 2 des Streit-
patents ist erfinderisch. Eine Vorrichtung zur kontinuier-
lichen Herstellung von Schaumstoffblécken, -streifen oder
-bdndern mit kufenfdrmig ausgestalteten Fiihrungsplatten,
um die ein Streifen aus biegsamem Werkstoff gefaltet ist,
zur Anpassung an die Vorwidrts- und Aufwidrtsbewegung der
aufschdumenden Masse und zur Vermeidung unebener Oberfléd-
chen und ungleichen Dichten fand im gesamten Stand der
Technik kein Vorbild. Erst die einfache Losung nach dem
Patentanspruch 2 des Streitpatents lieferte Produkte mit
den erstrebten Eigenschaften. Der Stand der Technik bis
zum Anmeldezeitpunkt des Streitpatents hatte nur Teil-
1l6sungen fiir eine absatzweise Herstellung gebracht; er
gab keine Anregungen in Richtung auf die Vorrichtung nach
Patentanspruch 2. Die einfache Vorrichtung nach Patentan-
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spruch 2 des Streitpatents ist deshalb als das Ergebnis
erfinderischer Uberlegungen zu werten.

6. Die Vorrichtung gemd Patentanspruch 2 des Streit-
patents ist nicht bereits in dem Hlteren Patent 1 163 007
unter Schutz gestelit. Dem Patent 1 163 007 liegt zwar
ebenso wie der Vorrichtung nach Patentanspruch 2 des
Streitpatents die Aufgabe zugrunde, Schaumstoffkorper
mit ebener Oberflache herzustellen. Es kann auch hier
dahinstehen, ob sich das &dltere Patent 1 163 007 iiber-
haupt auf das kontinuierliche Verschdumen von Schaumstof-
fen zu Bldcken oder Stringen bezieht. Selbst wenn man das
zugunsten der Klégerin unterstellt, so ist im Patent
1 163 007 nicht bereits die Lehre unter Schutz gestellt,
um kufenférmig gestaltete Fiihrungsplatten gefaltete
Streifen aus biegsamem Werkstoff nach oben zu fiihren,
um die senkrechten Seitenwidnde der kontinuierlich fort-
bewegten Forderrinne der vorwdrts und zugleich aufwérts

gerichteten Bewegung der aufschédumenden Masse anzupassen,
damit die nachteiligen Folgen der Reibung (Haftung) der
aufschdumenden Masse an den Begrenzungswiénden der Form
auf deren Oberflidche und Dichte ausgeschaltet werden.
Die bereits oben beschriebene Lehre des Patentanspruchs 1
des dlteren Rechts 1 163 007 ist mit dem Gegenstand des
Anspruchs 2 des Streitpatents nicht identisch. Sie steht
zu ihr auch nicht im Verhiltnis der glatten Aquivalenz.
Der Fachmann konnte nicht ohne weiteres, das heift ohne
néhere Uberlegungen, auf den Gedanken kommen, daS er
anstelle der Ausdehnung der Formwdnde aus elastischen,
dehnbarem Material kufenftrmige Filhrungsplatten mit um
deren unteren Kanten gefalteten Streifen aus biegsamem
Werkstoff verwenden konnte, um die eingangs genannte
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Aufgabe zu l0sen. Ein allgemeiner Erfindungsgedanke,
der sich mit dem Gegenstand des Patentanspruchs 2 des
Streitpatents deckt, ist in dem &dlteren Recht 1 163 007
ersichtlich nicht geschiitzt.

Die Vorrichtung nach Patentanspruch 2 des &dlteren
Patents 1 163 007 liegt weiter ab vom Gegenstand des
Patentanspruchs 2 des Streitpatents als die Vorrichtung,
wie sie im Patentanspruch 1 des dlteren Patents 1 163 007
umschrieben ist. Eine Wesensgleichheit liegt ersichtlich
nicht vor.

Damit erweist sich die Berufung der Klidgerin als
unbegriindet. Zur Klarstellung war Jjedoch der Patentan-
spruch 2 auf den erteilten Patentanspruch 1 zuriickzube-
ziehen.
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III.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 42 Abs 3, 40
Abs. 2 und 36 q Abs. 1 Satz 2 PatG. Es erschien angemes-

sen, der Klidgerin 3/4 und der Beklagten 1/4 der Kosten
des Verfahrens aufzuerlegen.,

Triistedt Bruchhausen RiBGH Bendler ist
beurlaubt und verhin.
dert zu unterschreiben

Triistedt
Windisch Hesse
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