
BUNDESGERICHTSHOF

DI NAHEN DES VOLKES

V ersäum nis-
X ZR 51/73 URTEIL Verkündet am

30. September 1975 
K r ie g l ,

Amt s in s p e k to r
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

der Firma 
K o m m an d itg ese llsch aft,

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsanw älte  Prof .  Dr. 
und P ro f . Dr.

gegen

1. d ie  Firma & Co. Werbekampagnen« 
t r a ß e

2. den Kaufmann Johann G. 
Schw eiz, S M H B s t r a ß e

B ek lag te  und R e v is io n sb e k la g te ,

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te r  
H . In s ta n z : R echtsanw alt



2 -

Der X. Z iv i l s e n a t  ( P a te n ts e n a t ) des B u n d esg erich ts  
h o fs  h a t  au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 3 0 . Septem­
b e r 1975 durch den V o rs itzen d en  R ic h te r  T rü s te d t und 
d ie  R ic h te r  B a llh a u s , Dr. B ruchhausen , Ochmann und 
Bend l e r

fü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev isio n  d e r  K läg e rin  w ird  das 
U r t e i l  d es  3 . Z iv i l s e n a ts  ( K a r te l l  s e n a t ) 
des H an sea tisch en  O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  
Hamburg vom 12. A p ril 1973 im K ostenpunkt 
und in so w e it au fgehoben , a l s  d ie  Klage 
gegen d ie  B ek lag te  zu 1 abgew iesen i s t .

Im ü b rig en  w ird  d ie  R ev is io n  zu rückgew iesen .

Im Umfang d e r  Aufhebung w ird  d ie  Sache an 
das B e ru fu n g sg e ric h t zur an d erw e iten  Ver­
handlung und E n tscheidung  auch ü b er d ie  
Kosten des R e v is io n sv e rfa h re n s  zu rückver­
w iesen .

Von R echts wegen

T atb estan d

Der K läg e rin  s ta n d  d ie  a u s s c h l ie ß l ic h e  Verwertung 
und Nutzung d e r  g ew erb lichen  S ch u tz re ch te  des W illy  
T f l H P z u ,  welche sogenannte O r ie n tie ru n g s g e rä te  b e ­
t r a f e n ;  es  h a n d e lte  s ic h  h ie r b e i  um das am 5. Ju n i 1957
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angem eldete und am 6. J u l i  1961 e r t e i l t e  deu tsche  
P a te n t 1 089 572 sowie das am 13. Dezember 1965 ange­
m eldete  und v e r lä n g e r te  G ebrauchsm uster 1 981 100.
Die G eräte  werden a l s  In fo rm a tio n s -  und Reklame Säulen 
au f  ö f fe n t l ic h e n  P lä tz e n  au f  ge s t e l l t ;  d ie  Werbe f lä c h e n  
werden v e rm ie te t .

Am 9* Mai 1968 sch lo ß  d ie  B ek lag te  zu 1 , e in e  P er­
s o n e n h a n d e ls g e s e lls c h a f t sc h w e ize risch e n  R ech ts , m it d e r 
K läg e rin  fo lg en d en ,au szu g sw e ise  w iedergegebenen V e r tra g :

A rt . 1

Die C flH H H I KG n u tz t  d ie  L izenz fü r  a l l e  
Länder d e r  W elt zur a l l e in ig e n  H e rs te l lu n g , 
Veräußerung und Vermietung des T p » - I n f  or na­
t io n s  g e r ä te s ,  w elches in  d e r  B u ndesrepub lik  
D eutschland P a te n tsc h u tz  u n d  G ebrauchsm uster­
schu tz  g e n ie ß t .

A rt. 2

KG v e r p f l i c h t e t  s ic h ,  d e r  Firma 
& Co, und zwa r  a u s s c h l ie ß l ic h  d e r  Firma 
& Co, T P » - I n f o r m a t io n s g e r ä te  zu v e r ­

äußern  zur Verm ietung d e r  W erbeflächen au f den 
3 » » - I n f o r m a t io n s g e r ä te n  in  d er Schweiz und 
in  L ie c h te n s te in  gemäß den nachfo lgenden  Be­
dingungen :

A rt. 3

Die Firma M » |» &  Co v e r p f l i c h t e t  s i c h ,  au f  
dem ih r  ex k lu s iv  übergebenen G eb ie t fo lg e n d e , 
von d e r  C f l H » |  KG zu erw erbende, T p p ^ l n f o r -  
m a tio n sg e rä te  a u f z u s te l l e n :

b is 31 .12 .1968 insgesam t m indestens 12 G eräte
n 31 .12 .1969 n N 22 n
tt 31 .12 .1970 tt n 32 n
n 31.12.1971 tt n 42 n
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b is 31.12 .1972 insgesam t m indestens 52 G erät
N 31.12.1973 «t u 60 9
N 31.12 .1974 tt tt 65 n
n 31.12.1975 n n 70 tt
ti 31.12.1976 n tt 75 tt

und
gen

ab 31.12 .1976 gemäß e in z e ln e n  B e s te l lu n -  
ohne M in d estk au fV erp flich tu n g  •

Art» 4

• • • •  Die C f l H B K G  g a r a n t i e r t  während d e r  Dauer 
von zwei Jah ren  ab L ie fe ru n g  f ü r  d ie  einwand 
f r e i e  Funktion  Jed es G eräts*

•  •  •  •

Art* 6

Die Firma MMHHi & Co i s t  b e r e c h t i g t , d ie  Werbe- 
f lä c h en  der !!■ ■ ■ -In fo rm a tio n sg e rä te  in  eigenem 
Namen zu verm ieten* Auf a l le n  D rucksachen müssen 
in d essen  d ie  Worte " T H B -  In fo rm atio n s  d ie n s t"  
n e b s t dazugeh ö rig en  Z eichen e n th a l te n  s e in ,  s o ­
lange d ie  C tK K K tf  KG d ie  Verwendung d ie s e r  Be­
zeichnung w ü n sch t.

Die Firma MflBHI & Co i s t  g e h a lte n , sä m tlich e  
V e rträ g e , U n te rlag en  e t c .  den R ic h t l in ie n  d e r  
C f l l l l tP K G  anzupassen  oder deren  In h a l t  ab ­
zusprechen •

Art* 7

Die C D B i  KG v e rp f l ic h te t  s i c h , das zur 
Vermietung d e r  Werbe f lä c h en  e r f o r d e r l ic h e  Werbe­
m a te r ia l  zum S e lbstkostenau fw and  a u f  B e s te llu n g  
zur Verfügung zu s t e l l e n .
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A rt, 8

Für d ie  Veräußerung d e rT M j^ ^ -In fo rm a tio n s  ge- 
r ä te  z a h l t  d ie  Firma U H U  & Co f e rn e r  ab zw ei­
tem Jah r nach L ieferu n g  fü r  je d e s  In form a­
tio n s  ge r ä t  pauschal DM 2 5 0 0 ,— im Jah r (n e b s t 
U m satzsteuer, d ie  g u tg e sch rieb e n  und v e r re c h n e t 
w ird , so w eit rü c k v e rg ü te t  w i r d ) , za h lb a r  je w e ils  
jä h r l i c h  im v o rau s fü r  d ie  Dauer von 10 J a h re n ,

Bei Änderung d e r  ü b lich en  M iete pro  M ie te in h e it  
um mehr a l s  10 % i s t  d e r  P au sc h a lb e tra g  gemäß 
Absatz 1 en tsp rechend  d e r  p ro z e n tu a le n  V erände­
rung an zu p assen .

Der P a u sc h a lb e tra g  f ü r  das Fünf eck -1® H P -In f orma- 
t io n s g e r ä t  l i e g t  um 25 % u n te r  den v o rs teh en d en  
S ä tz e n .

Die  Firma M flH B  & Co v e r p f l i c h t e t  s ic h ,  d e r  
C flH H H I KG je w e ils  au f Abschluß e in e s  G esc h ä fts ­
ja h re s  e in e  A u fs te llu n g  ü b er d ie  la u fe n d en M iet­
v e r trä g e  v o rz u le g e n , wobei d e r  C ^ H H B K G  e in  
en tsp rech en d es  K o n tro l lr e c h t  e ingeräum t w ird .

A rt. 9

Oie C H U  KG v e r p f l i c h t e t  s i c h ,  I n f o r ­
m ations g e r ä te w e d e r  s e lb s t  noch m i t te lb a r  in  den 
der Firm a 4 H I  & Co ü b e r la ssenen  G ebieten  a u f ­
z u s te l l e n .  S o l l te  s ie  Ü jj^ - In f o r m a t io n s g e r ä te  an 
D r i t te  wei t e r g e ben , so h a t  s ie  d ie s e  zu v e r p f l ic h  
te n , d ie  T Ä jfc ln fo rm a tio n s g e rä te  n ic h t  in  dem 
der Firma M H B  & Co ü b e r la sse n e n  G ebiet a u fz u ­
s t e l l e n ,  und hat  d a rü b e r h in au s  je g lic h e  W eite r­
gabe von T U B -In fo rm a tio n s g e rä te n  an e in en  D r i t ­
ten  zu u n te r la s s e n ,  d e r  d ie s e r  V erp flich tu n g  un ­
m it te lb a r  o der m i t te lb a r  zuw ider h a n d e lt .

A rt. 10

Die Firm a M f lB i  & Co v e r p f l i c h t e t  s i c h , je d e  
m it te lb a r e  oder u n m itte lb a re  B e te ilig u n g  an 
Unternehmen zu u n te r la s s e n ,  d ie  m it d e r  
CflHHHV KG, sow eit d ie s e  das in  A rt. 1 um­
sch rieb en e  P a te n t n u t z t ,  k o n k u r r ie r t .
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Die F irma & Co v e r p f l i c h t e t  s i c h ,  weder
TflMP- In fo rm atio n s  g e r a te ,  noch T e ile  davon nach­
zubauen oder nachbauen zu la s s e n  und T B B - I n -  
fo rm a tio n sg e rä te  oder T e ile  davon n ic h t  D r i t te n  
zu ü b e r la s s e n . S ie  v e r p f l i c h t e t  s ic h  au ch , 
s t r e n g s te  V erschw iegenheit über d ie  K o n stru k tio n  
der T I B I - In fo rm atio n s  g e r ä t  e oder T e ilen  davon 
zu bew ahren.

A rt. 11

Bei Zuwiderhandlung gegen d ie  Bestimmungen 
gemäß A rt. 9 und A rt. 1 v o rs teh e n d , v e r p f l i c h t e t  
s ic h  jede  V e r tr a g s p a r te i  zu r Zahlung e in e r  
K o n v e n tio n a ls tra fe  von DM 50 0 0 0 ,— , ohne daß  
es des Nachweises e in e s  Schadens b e d a r f .  Schaden­
e rsa tza n sp rü c h e  b le ib e n  u n b e rü h r t.

A rt. 12

Die Firma MVMB & Co i s t  v e r p f l i c h t e t ,  R epara- 
tu re n  d e r  T B B ~  In fo rm atio n s  g e r ä t  e von d e r  
C B Ü H B  KG vornehmen zu la s s e n ,  e s  s e i  denn , 
d ie se  fü h re  nach s c h r i f t l i c h e m  R e p a ra tu ra u f tra g  
d ie  R ep ara tu r n ic h t  b innen  angem essener F r i s t  
aus oder v e r z ic h te  s c h r i f t l i c h  au f d ie  Ausführung 
des A u ftrag es . Die R ep ara tu ren , so w eit d ie s e  
n ic h t  u n te r  d ie  G aran tie  f a l l en, e r f o l gen nach 
dem S elbstkostenau fw and  d e r  C B B B B  KG.

A rt. 14

Das V e r tr a g s v e rh ä l tn is  b e u r t e i l t  s ic h  au s­
s c h l ie ß l ic h  nach deutschem  R ech t.

•  •  •  #

A rt. 16

D ieser V ertrag  kann e rs tm a ls  au f den 31. Dezem­
b er 1976 g ekünd ig t w erden.

E r fo lg t  e in e  Kündigung n i c h t ,  so v e r lä n g e r t  s ic h  
der V ertrag  a u f  unbestim m te Z e i t .
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Die K ü n d ig u n g sfris t b e t r ä g t  e in  Ja h r  zum J a h re s ­
ende. S ie kann nu r durch  e in g e sc h rie b e n e n  B r ie f  
e r fo lg e n .

Die A uflösung d ie s e s  V ertrag es  aus w ich tig en  
Gründen b l e i b t  V o rb eh a lten .

Art. 18
D ieser V e rtra g  g i l t  auch f ü r  b e r e i t s  g e l i e f e r t e  
und au f g e s t e l l t e  !H H P -In fo rm a tio n sg e rä te  in  
d er Schweiz und in  L ie c h te n s te in .

•  t o #

A rt. 20

S o llte n  e in z e ln e  Abmachungen d ie s e s  V ertrag es  
unwirksam s e in ,  b l e i b t  e r  g le ich w o h l im ü b rig en  
w irksam »»

In  einem  N ach trag  vom 1. Oktober 1970 v e re in b a r te n  
d ie  P a r te ie n

§ 1

Der A r t ik e l  3 des V ertrag e^v o m  9 . Mai 1966 
Uber d ie abzunehmenden tSH P* In fo rm a tio n s -  
Säulen w ird  wie f o l g t  a b g e ä n d e rt:

In  den fo lg en d en  6 Jah ren  vom 1. Jan u ar 1971 
b is  31. Dezember 1976 werden in  jedem Jah r 
m indestens

fü r  d ie  Schweiz 6 TBH P-Info rm a tio n s  -  
säu len  p .a .  f ü r  I t a l i e n  6 I f lM P I n f o r ­
m ations Säulen p .a .

abgenommen 0

Diese au fg e fü h rte n  Zahlen s o l le n  u n te r  ke inen  Um 
ständen  n ie d r ig e r  l ie g e n .
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§ 2
Der A r t ik e l  8 des V e rtra g e s  vom 9 . Mai 1968 
w ird wie f o l g t  a b g e ä n d e rt:

Für d ie  V eräußerung d e r  T flH P-In fo rm atio n s  
sä u le  z a h l t  d ie  Firma f e r n e r  ab zw e item 
Ja h r  nach L ie fe ru n g  f ü r  Jede e in z e ln e  
In fo rm atio n s  sä u le  pau sch al DM 1 .8 5 0 .-  im 
Jah r (5-Eck und 7-E ck -S äu len ) .

D iese B eträge s in d  J ä h r l ic h  im v o rau s fü r  d ie  
Dauer von 10 Jah ren  z a h lb a r , d .h .  sow eit d ie  
Säulen in  d ie s e r  Z e itsp an n e  g e n u tz t werden 
können.

§ 3

D ieser N achtrag  i s t  B e s ta n d te i l  des V ertrag es  
vom 9 . Mai 1968.

Die P a r te ie n  waren s ic h  schon Anfang 1969 auf d ie  
I n i t i a t i v e  d e r  B eklag ten  zu 1 h in  darü b er e in ig  gew orden, 
N o rd i ta l ie n  in  den V e rtrag  mi t  e i  nz übe z ieh en . Die B ek lag te  
zu 1 bezog von d e r  K läg e rin  19 In fo rm atio n s  Säulen und 
s t e l l t e  s ie  a u f .  Für I t a l i e n  b e s t e l l t e  s ie  k e in  G e rä t.

Die K läg e rin  macht m it einem B e trag  von DM 18 011 ,03 
d ie  J a h re s b e trä g e  gemäß A rt. 8 des V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 
in  Verbindung m it  § 2 des N ach trags vom 1. O ktober 1970 
g e l te n d , e in g e sc h lo sse n  i s t  e in  R e s tb e tra g  in  Höhe von 
DM 1 1 ,0 3 ; d ab e i w ird  Je nach G erät e in  Z eitraum  von 
H erbst 1970 b is  F rü h jah r 1972 e r f a ß t .  DM 4 0 0 0 .-  v e r la n g t 
d ie  K läg e rin  f ü r  d ie  L ie fe ru n g  e in e r  In fo rm atio n s  säu le  
nach Horgen; den B etrag  von DM 6 093,70 b e re c h n e t s ie  
fü r  d ie  F e rtig u n g  und L ie fe ru n g  von S c h ild e rn , S ta d t -  
p länen  und E r s a t z t e i l e n .
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Die B ek lag ten  begründen ih r e  Z ahlungsverw eigerung 
dam it, d e r  V ertrag  s e i  wegen ü b e rh ö h te r  Z ahlungsver­
p f lic h tu n g e n  s i t te n w id r ig .  Mit S c h r i f t s a t z  vom 
29. Oktober 1971 haben s ie  den V ertrag  wegen a rg ­
l i s t i g e r  Täuschung angefoch ten  und h ie rz u  u n te r  Bew eis-  
a n t r i t t  v o rg e tra g e n , der p e rs ö n lic h  h a f te n d e  G e s e ll­
s c h a f te r  d e r  K läg e rin  habe w ider b e s s e re s  Wissen b e i 
V e rtrag sa b sch lu ß  v e r s i c h e r t ,  daß d as  T B B B -In fo rm atio n s- 
g e r ä t  in  d e r  B undesrepub lik  D eutsch land  p a te n t r e c h t l i c h  
g e sc h ü tz t se i und daß das d eu tsch e  P a te n t au to m atisch  
Schutz f ü r  ganz W esteuropa g en ieß e . S ie haben w e ite r  
in  d e r  B erufungs in s ta n z  ( S c h r i f t s a tz  vom 6 . Jan u ar 1973) 
u n te r  Beweis a n t r i t t  v o rg e tra g e n , d ie  K läg e rin  habe w ahr­
h e i ts w id r ig  v o rg e s p ie g e l t ,  daß e in  P a te n t -  und G ebrauchs­
m u stersch u tz  auch f ü r  d ie  Schweiz b e s te h e . Das G erät 
habe n u r G ebrauchsm usterschutz g en o ssen , d e r  ab e r am 
12. Dezember 1971 abgelau fen  s e i  ; d ie  K läg e rin  habe auch 
v o r g e s p ie g e l t , daß d e r  G ebrauchsm usterschutz d a u e rh a f t  
s e i .  Vor kurzem s e ie n  M itbew erber au f den Markt g e t r e te n ,  
d ie  g le ic h e  und äh n lich e  G eräte  p r o d u z ie r te n , ohne daß 
s ie  von d e r  K läg e rin  h ie ra n  g e h in d e r t  werden k ö n n ten .
Die M itbew erber u n te rb ö te n  d ie  Abnehmer d e r  K läg e rin . 
D e ra r tig e  Säulen k o s te te n  in  der Schweiz nur 4 0 0 0 .-  DM 
ohne L iz e n z v e rp f lic h tu n g . Die A nfechtung s e i  h in s i c h t l i c h  
i h r e r  V e rp flic h tu n g  zu r Zahlung d e r  J a h re s  gebühren e r f o lg t ;  
s o l l t e  d ie  h i l f s w e is e  e r k l ä r t e  A nfechtung mar f ü r  den 
ganzen V ertrag  z u lä s s ig  s e in ,  s e ie n  s ie  dam it e in v e r s ta n ­
den , daß sä m tlich e  Säulen an d ie  K läg e rin  Zug um Zug 
gegen d ie  von ihnen  g e l e i s t e t e n  Zahlungen h erau s  gegeben 
würden. Die ihnen h ie rd u rc h  en ts teh en d en  Kosten s e ie n  
immer noch d as  g e r in g e re  Übel gegenüber d e r  E rfü llu n g  des
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durch a r g l i s t i g e  Täuschung zu stan d e  gekommenen V ertrags»  
d ie  f ü r  s ie  den w i r t s c h a f t l ic h e n  Ruin b edeu ten  w ürde.

Des w e ite re n  b e ru fe n  s ic h  d ie  B ek lag ten  au f d ie  
m it A nw altssch re iben  vom 14. Ju n i 1971 e r k lä r t e  f r i s t ­
lo se  Kündigung des V e r tra g s . Als Kündigungsgrund i s t  
d a r in  an g e fü h rt»  d ie  K läg e rin  habe gegen d ie  in  A r t .  2 
und 9 des V e rtra g s  vom 9 . Mai 1968 e n th a lte n e  Aus -  
s c h l ie ß l ic h k e i t s a b re d e  v e rs to ß e n . Die K läg e rin  h a t t e  
Anfang 1971 d er d eu tsch en  Firma S f lH H P  I t a l i e n  zur 
ex c lu s iv e n  B e lie fe ru n g  m it In fo rm a tio n ssä u le n  zu g e sag t. 
Voraus ge gangen war eine U nterredung d e r  P a r te ie n ;  nach 
dem I n h a l t  des B e s tä tig u n g ssc h re ib e n s  d e r  K läg e rin  vom 
21. Dezember 1970» d essen  Empfang d ie  B ek lag ten  b e ­
s t r e i t e n ,  waren d ie se  darü b er u n te r  r ie h  e t  w orden, daß 
ab 1. Jan u ar 1971 eine deu tsche  Firma f ü r  I t a l i e n  e i n ­
g e s e tz t  werden könne; d ie  von d e r  B ek lag ten  zu 1 b is h e r  
au f gewendeten Kosten s o l l t e n  e r s e t z t  w erden. Die Firma 
S flH H P w u rd e  in  I t a l i e n  n ic h t  t ä t i g .  Die V ertrag sb e ­
ziehungen  zw ischen der K läg e rin  und d ie s e r  Firma wurden 
am 5. Mai 1971 e in v e r s tä n d l ic h  au fgehoben .

Im Laufe des R e c h ts s t r e i t s  haben d ie  B ek lag ten  
w e ite r  a l s  Kündigungsgrund a n g e fü h r t ,  d ie  K läg e rin  habe 
en tgegen  A r t ik e l  4 des V e rtra g s  d ie  L i e f e r f r i s t  von 
d re i  Wochen n ie  e in g e h a l te n , s ie  habe w ie d e rh o lt  gemahnt 
werden m üssen; d ie  K läg e rin  habe gegen A r t ik e l  5 des 
V ertrag s  v e r s to ß e n , da s ie  n ic h t  zum S e lb s tk o s te n p re is  
g e l i e f e r t  h a b e ; d ie  H e rs te llu n g sk o s te n  e in e r  f ü r  
DM 4 ,0 0 0 .-  g e l i e f e r te n  Säule b e l ie f e n  s ic h  au f  nur 
DM 2 0 4 5 ,3 0 . Die K läg e rin  habe zudem s tä n d ig  ohne An­
kündigung P re is  a u f  sch läg e  vorgenommen.



-  11

H ilfsw e ise  haben d ie  B ek lag ten  d ie  Aufrechnung 
e r k l ä r t ,  zu n äch st m it einem B etrag  ü b e r 5 0 ,0 0 0 .-  DM 
K o n v e n tio n a ls tra fe  gemäß A r t ik e l  11 des V e r tra g s ; s ie  
haben h ie rz u  a l s  Begründung d ie  V ereinbarung  d e r  K lä­
g e r in  m it d e r  Firma s IB H H Iü b e r  I t a l i e n  an g e fü h rt und 
w e ite r  u n te r  B e w e is a n tr i t t  b e h a u p te t , d ie  K läg e rin  
habe dem G e s e l ls c h a f te r  d e r  Firma g e s t a t t e t ,
i n  d e r  Schweiz In fo rm a tio n ssä u len  a u f z u s te l l e n .  W eiter 
Wirde e in e  S ch ad en se rsa tz fo rd e ru n g  ü b er DM 10 0 0 0 .— 
zu r Aufrechnung g e s t e l l t ,  d ie  m it abgem ahnten, ab e r  
u n te r la s s e n e n  G a ra n tie a rb e ite n  d e r  K läg e rin  b eg rü n d e t 
w ird . Wegen d ie s e s  Komplexes wurde h i l f s w e is e  d ie  E in ­
red e  des n i c h t e r f ü l l t e n  V ertrag s  erhoben . S c h lie ß lic h  
haben d ie  B eklagten  m it e in e r  G egenforderung in  Höhe 
von DM 26 475*- «uf g e re c h n e t; d ie s e  begründen s i e  d a m it, 
b e i d e r  K läg e rin  befänden s ic h  667 T o ta l auf trä g e  im 
D u rc h sc h n ittsw e rt von DM 2 5 .-»  zu d iesem  s ic h  h ie ra u s  
ergebenden B e trag  kämen S ta d tp lä n e , Chroniken und S traß en - 
V e rz e ic h n is se  in  einem Gesamtwert von DM 9 .800*— . Auch 
In so w eit erheben s ie  d ie  E inrede des n i c h t e r f ü l l t e n  Ver­
t r a g s  •

Das L an d g erich t h a t  gemäß K lag ean trag  d ie  B eklag ten  
wie G esam tschuldner zu r Zahlung von DM 28 106,73 n eb s t 
10 ,5  % Z insen s e i t  dem 10. J u l i  1971 v e r u r t e i l t .

Das O b e rlan d e sg e ric h t h a t  au f d ie  Berufung d e r  Be­
k la g te n  d ie  Klage abgew iesen.

Mit d e r  R ev is io n  e r s t r e b t  d ie  K läg e rin  d ie  W ieder­
h e r s te l lu n g  des la n d g e r ic h tl ic h e n  U r t e i l s  • Die B ek lag ten  
s in d  in  d e r  R ev isions in s  ta n z  a n w a ltl ic h  n ic h t  v e r t r e t e n .
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EntscheidungsgrU nde

Die R ev is io n  h a t  zum T e il  E rfo lg .

I .  Die A n g riffe  d e r  R ev isio n  s in d  u n b eg rü n d et, s o ­
w e it s ie  s ic h  gegen d ie  Abweisung d e r  Klage gegen den 
B eklagten  zu 2 a ls  G e s e l ls c h a f te r  d e r  B ek lag ten  zu 1 
r i c h t e n .

Z u tre ffe n d  geh t das B e ru fu n g sg e ric h t davon a u s , daß 
nach deutschem  in te rn a tio n a le m  P r iv a tr e c h t  s ic h  d ie  
r e c h t l ic h e  S tru k tu r  e in e r  G e s e lls c h a f t  nach dem Recht 
am O rt des S i tz e s  i h r e r  V erw altung r i c h t e t  (BGHZ 55 $
181, 1 8 3 ). D iese r G rundsatz des P e r s o n a lS ta tu ts  g i l t  
auch f ü r  P e rso n e n h a n d e lsg e se llsc h a f te n  (BGH HG©
§ 1 0 5  Nr. 7 ) .  Demnach i s t  sc h w e iz e risc h e s  Recht maß­
gebend fü r  d ie  E x is te n z  d e r  B eklag ten  zu 1 und d ie  Rege­
lung ih r e s  A u ß e n v e rh ä ltn isse s , zu dem d ie  H aftung ih r e s  
G e s e l ls c h a f te r s  g e h ö r t  (BGH LM aaO).  Über d ie  in  A r t ik e l  
14 des V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 v e re in b a r te  G eltung 
d eu tsch en  R echts kann d ie  Anwendung d e r  f ü r  d ie  G e s e ll­
s c h a f te rh a f tu n g  m aßgeblichen d eu tsch en  h a f tu n g s r e c h t­
l ic h e n  Normen n ic h t  h e r g e l e i t e t  w erden. Die V e r tra g s ­
k la u s e l  ü ber d ie  Anwendung d eu tsch en  m a te r ie l le n  R echts 
g i l t  a l l e i n  zw ischen den V e r tr a g s p a r te ie n . V e r tr a g s p a r t­
n er d e r  K läg e rin  i s t  d ie  B ek lag te  zu 1 ,  d e r  B ek lag te  zu 2 
t r a t ,  wie d as  B e ru fu n g sg e rich t von d e r  R ev is io n  unange­
fo ch ten  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  l e d ig l i c h  a l s  d e ren  V e r t r e te r  
au f. Die sch w e ize risch en  R e ch ts re g e ln  zu r H aftung des 
B eklag ten  zu 2 a ls  G e s e l ls c h a f te r  d e r  b ek lag ten  schw eize­
r is c h e n  P e rso n e n h a n d e lsg e se lls c h a f t b le ib e n  u n b e rü h r t.
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Gemäß §§ 549 Abs. 1 , 562 ZPO i s t  e s  dem Senat 
v e rw e h rt, d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  das schw eize­
r is c h e  Recht v e r t r e te n e  A uffassung n ach zu p rü fen , d e r  
unbeschränk t h a fte n d e  G e s e l ls c h a f te r  könne e r s t  nach 
A uflösung d e r  G e s e lls c h a f t  oder nach e r f o lg lo s e r  Zwangs­
v o lls tre c k u n g  gegen d ie s e  p e rs ö n lic h  in  Anspruch ge­
nommen w erden. Die Auslegung au s lä n d isc h e n  Rechts du rch  
den T a t r ic h te r  b in d e t  das R e v is io n s g e r ic h t .

I I .  Im ü b rig en  h a t  d ie  R ev isio n  E r fo lg .

Die K läg e rin  s t ü t z t  ih re n  Anspruch au f Zahlung d e r  
Jah r es  p au sch ale  in  Höhe von insgesam t 18 011,03  DM auf 
A r t ik e l  8 des V e rtra g s  vom 9* Mai 1968 i . V .  m it § 2 des 
N achtrags vom 1. Oktober 1970; d e r fü r  d ie  L ieferu n g  d er 
In fo rm atio n s säu le  in  Horgen g e lte n d  gem achte Zahlungs­
anspruch (DM 4 0 0 0 .- )  fo lg e  aus d e r  in  V ollzug des 
A r t ik e l  5 des V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 g e tro f fe n e n  Ab­
sp rach e . Der Anspruch au f Bezahlung von S c h ild e rn , S ta d t­
p länen  u . a . (DM 6 095 ,70) f in d e  se ine  R ech tsg rund lage 
in  den in  Ausführung d e r A r t ik e l  7 und 12 des V ertrag s  
■vom 9 . Mai 1968 je w e ils  g eso n d e rt g e tro f fe n e n  V ere in ­
barungen .

Das B e ru fu n g sg e ric h t v e r s a g t  d e r  K läg e rin  d ie  g e lten d  
gemachten Ansprüche au f L e is tu n g  d e r  Jah r es  p au sch ale  wie 
des L ie fe ru n g s e n tg e lts  m it d e r  Begründung, es f e h le  d ie  
v e r t r a g l ic h e  A nspruchsgrundlage. Das V e r tra g sV e rh ä ltn is  
s e i  s i t te n w id r ig  und n i c h t ig ;  da im V e rb re itu n g sg e b ie t 
f ü r  d ie  In fo rm a tio n s  s ä u l en e in  g ew erb lich es S ch u tz rech t 
n ic h t  b e s te h e ,  stünde d ie  v e r t r a g l i c h  bedungene L eis tu n g  
d e r B ek lag ten  zu 1 (k ü n f t ig :  B ek lag te )  in  einem groben
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M iß v e rh ä ltn is  zu r V e rp flic h tu n g  d e r  K lä g e r in ; d ie  Klä­
g e r in  habe b e i V ertrag sa b sch lu ß  v e rw e r f l ic h  g e h a n d e lt .
Im ü b rig en  e r a c h te t  d as  B e ru fu n g sg e rich t d ie  E n tg e l t -  
V ereinbarung in  A r t ik e l  8 des V e rtrag s  vom 9 . Mai 1968 
und in  § 2 der N ach trags V ereinbarung  vom 1 . Oktober 1970 
wegen V erstoßes gegen § 20 Abs. 1 GWB fü r  n ic h t ig .  Die 
N ic h t ig k e i t  von A r t ik e l  8 fü h re  zu r Ge samt n ic h t  igke i t , 
da d ie s e r  d ie  z e n t r a le  V o rs c h r if t  des V e rtra g s  s e i .

1. Die Anwendung von § 20 GWB i s t  r e c h t s f e h l e r h a f t .

Es kann au f s ic h  b e ru h en , ob d ie  V ereinbarung  ü ber 
d ie  Anwendung des d eu tsch en  R echts auch au f  d as  Gesetz 
gegen W ettbew erbsbeschränkungen bezogen werden kan n , 
wie das B e ru fu n g sg e ric h t angenommen h a t .  Denn auch wenn 
das der F a l l  s e in  s o l l t e ,  könnte das n u r b e d e u te n , daß 
das G esetz in  dem von ihm s e lb s t  gezogenen Rahmen snge- 
wendet werden s o l l e .  Das G esetz i s t  jedoch  nach § 98 
Abs. 2 nur a u f  W ettbew erbsbeschränkungen anw endbar, d ie  
s ic h  in  seinem  G e ltu n g sb e re ic h  ausw irken . Im G eltungs­
b e re ic h  des G esetzes w irk ten  s ic h  ab e r  n u r  d ie  Bindungen 
aus, d ie  d ie  K läg e rin  in  A rt. 9 des V ertrag es  e in g eg an ­
gen i s t .  § 20 GWB i s t  h ie r a u f  n ic h t  anwendbar. Die K lä­
g e r in  könnte näm lich in  diesem  Zusammenhang nur a l s  
L in zen g eb e rin  b e h a n d e lt w erden. Beschränkungen des 
L izen zg eb ers  s ind  n ic h t  nach § 20 GWB, sondern -  sow eit 
s ie  in  In d iv id u a l v e r tra g e n  e n th a lte n  s in d  -  nach den 
§§ 15 b is  19 GWB zu b e u r t e i l e n  (BGH LM § 20 GWB Nr. 12 -  
Naht V erlegung) .  Bei den von d e r  K läg e rin  eingegangenen 
Beschränkungen h a n d e lt e s  s ic h  um s o lc h e , d ie  nach 
§ 18 GWB von d e r  K a rte llb eh ö rd e  fü r  unwirksam e r k l ä r t  
werden könnten ; von d ie s e r  M ög lichkeit h a t  d ie  K a r te H -  
behörde keinen  Gebrauch gem acht.
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2. Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  d ie  S i t te n w id r ig k e i t  
der in  A r t ik e l  8 des V e rtrag s  bzw. § 2 des N achtrags 
f e s tg e le g te n  Z ah lu n g sv e rp flich tu n g  d e r  B ek lag ten  dam it 
b e g rü n d e t, daß d ie  L e is tu n g  d e r  B ek lag ten  und d ie  Gegen­
le is tu n g  d e r  K läg e rin  in  einem groben M iß v e rh ä ltn is  
s tü n d en . Das B eru fu n g sg e rich t g eh t davon a u s , daß 
s i t te n w id r ig  handle , wer die schwächere Lage des 
anderen bewußt a u sn u tz e , um überm äßigen Gewinn zu e r ­
z i e le n .  Der überm äßige Gewinn d e r  K läg e rin  ergebe s ic h  
schon d a ra u s , daß d ie  B ek lag te  nach A r t ik e l  8 des Ver­
t r a g s  in  Verbindung m it § 2 des N ach trag s  über den m it 
DM 4 0 0 0 .-  a n g e se tz te n  S elbstkostenau fw and  h inaus f ü r  
d ie  In fo rm a tio n s säu le  im Laufe von 10 Jah ren  18 5 0 0 .-  DM 
zu zah len  habe. Din den S e lb stk o sten au fw an d  um 462 % 
ü b e rs te ig e n d e r  B e trag  s e i  d e r a r t  hoch, daß zwischen dem 
Wert d e r  Ware und dem E n tg e lt  e in  g ro b es M iß v e rh ä ltn is  
b es tü n d e . Die K läg e rin  habe b e i A bschluß des V ertrag s 
v e rw e r f l ic h  g e h a n d e lt . Durch d ie  Fassung von A r t ik e l  1 
des V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 werde d e r  u n z u tre ffe n d e  
E indruck e rw eck t, d e r  V e rtrag sg e g en s ta n d , d ie  Thoca- 
In fo rm a tio n s s ä u le , gen ieße w e ltw e iten  gew erb lichen  
R e c h ts sc h u tz . Der B ek lag te  zu 2 habe d ie  b ezü g lich  des 
gew erblichen R ech tssch u tzes  b esteh en d e  L age, in sb eso n d ere  
d ie  V oraussetzung f ü r  e in en  w e ltw e ite n  Schutz verk an n t 
und s ic h  aus d ie s e r  n a c h te i l ig e n  Lage h erau s au f d ie  
drückenden f in a n z ie l l e n  Bedingungen e in g e la s s e n . Es s e i  
u n v o r s te l lb a r ,  daß d e r  B ek lag te zu 2 b e i K enntnis d e r  
Schutz r e c h ts la g e  f ü r  d ie  B ek lag te zu 1 den V ertrag  m it 
d e r  K läg e rin  ab g esch lo ssen  h ä t te .  Die Z ah lu n g sv e rp flich tu n  
nach A r t ik e l  8 könne n u r a l s  G eg en le is tu n g  fü r  U n te r­
liz e n z e n  v e rs ta n d e n  w erden, d ie  d e r  K läg e rin  f ü r  das
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V e rtra g sg e b ie t ab e r  n ic h t  zu s tü n d en . D e ra r tig e  g e ­
s c h ä f t l ic h e  M achenschaften s e ie n  m it d e r  S i t te n  Ordnung 
n ic h t v e re in b a r .  Auch a l s  K au fv e rtrag  s e i  d ie  V e r tra g s ­
v ere in b aru n g  w e it von d e r  G e re c h tig k e its v o rS te llu n g  des 
G esetzgebers e n t f e r n t ;  danach s o l l t e n  m it d e r  Zahlung 
des K au fp re ise s  a l l e  Rechte des V erk äu fers  an der v e r ­
k au ften  Sache e r lo sc h en  s e in ,  es  s e i  n ic h t g e r e c h t f e r t i g t ,  
den H e r s te l l e r  d e r  v e rä u ß e r te n  Sache an den M ieteinnahmen 
zu b e t e i l i g e n ,  d ie  Verm ietung s e i  A usfluß d e r  A k t iv i t ä t  
des K äu fe rs .

3. Die R ev isio n  rü g t  zu Recht d ie  V erle tzu n g  von 
§ 286 ZPO und d e r  §§ 138, 157 BGB.

Die vom B e ru fu n g sg e ric h t g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  
r e c h t f e r t ig e n  n ic h t  d ie  S ch lu ß fo lg e ru n g , d e r  V ertrag  
v e rs to ß e  gegen d ie  gu ten  S i t te n  und s e i  d e sh a lb  n i c h t i g .  
Eine N ic h t ig k e i t  des V e rtra g s  wegen Wuchers im Sinne 
des § 138 Abs. 2 BGB h a t das B e ru fu n g sg e ric h t sow eit e r ­
s i c h t l i c h  n ic h t  f ü r  gegeben e r a c h t e t ; d ie  B ek lag te  h a t  
s e lb s t  n ic h t  v o rg e tra g e n , zum Abschluß des R echtsge­
s c h ä f ts  s e i  es  u n te r  Ausbeutung ih r e r  N o tlag e , ih r e s  
L e ic h ts in n s  oder i h r e r  U n e rfa h re n h e it gekommen. Das Be­
ru fu n g s g e r ic h t e r a c h te t  e in e  S itte n W id r ig k e it  des R ech ts­
g e s c h ä f ts  gemäß § 138 Abs. 1 BGB d esh a lb  f ü r  gegeben , 
w e il neben dem groben Lei s tu n g s  miß V e rh ä ltn is  zw ischen 
L eis tung  und G eg en le is tu n g  d e r  K läg e rin  beim Abschluß 
des V ertrag s  e in e  v e rw e rf l ic h e  Gesinnung a n z u la s te n  s e i  •

a ) Bei d e r  F e s ts te l lu n g  e in e s  groben M iß v e rh ä ltn is se s  
zwischen L e is tu n g  und G eg en le is tu n g  im S inne des § 138 
Abs. 1 BGB b e d a rf  es d e r  abwägenden Gesamt b e u r t  e i  lung  d e r
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g e g e n se itig e n  L e is tu n g sv e rp f lic h tu n g e n  d e r V e r tra g s ­
p a r tn e r .  Das B e ru fu n g sg e rich t s t e l l t  im w e se n tlic h e n  
a l l e i n  au f d ie  Höhe der Z ah lu n g sv e rp flich tu n g  d e r  Be­
k la g te n  a b 9 ohne s ic h  im gebotenen Maße m it den i h r  von 
d e r K läg e rin  vertragsgem äß  gew ährten V o r te ile n  au se in an d er­
z u s e tz e n ; das i s t  f e h le r h a f t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t b e rü ck ­
s i c h t i g t  n i c h t ,  daß d ie  K läg e rin  au f e in e  e ig en e  B e t ä t i ­
gung in  d e r  Schweiz und au f V erkäufe an D r i t t e  v e r z ic h te t  
h a t ,  und daß nach dem V o rtrag  d er P a r te ie n  je d e n f a l l s  b e i 
V e rtrag sa b sch lu ß  keine  K onkurrenz g e ra te  a u f  dem Markt 
w aren. F ür d ie  B eu rte ilu n g  des V e rh ä ltn is s e s  von L eis tung  
und G egen le is tung  i s t  w e ite r  e r h e b l ic h ,  daß d ie  B e t e i l i ­
gung d e r  K läg e rin  an den M ieteinnahmen m it ih r e r  v e r t r a g ­
l ic h e n  V erp flich tu n g  v e rk n ü p ft w ar, d ie  T (M P -In fo rm atio n s- 
g e rä te  e in s c h l ie ß l ic h  d e r  dazu gehörenden In fo rm a tio n s ­
und W erbeunterlagen  zum S elbstkostenau fw and  zu l i e f e r n ;  
zudem war d ie  Höhe d e r  G ew innbeteiligung  nach A rt. 8 
Abs. 2 des V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 abhängig von e in e r  
S te ig e ru n g , ab e r  auch von e in e r  Verminderung d e r  M iet­
einnahmen d e r  B ek lag ten . Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  im 
Rahmen der Prüfung nach § 1 358 BGB auch d ie  gegebenen 
Gewinnchancen der B eklag ten  in  B e trach t z ieh en  müssen 
und in  diesem  Zusammenhang auch b e rü c k s ic h tig e n  m üssen, 
daß d ie  B ek lag te  im Jah re  1969 e in e  E rw eiterung  des M arkts 
auf I t a l i e n  a n g e s tre b t und auch e r r e i c h t  h a t .

b) Das V e r tra g sV e rh ä ltn is  zw ischen den P a r te ie n  kann 
nur dann a l s  s i t t e n w id r ig  gemäß § 138 Abs. 1 BGB ange­
sehen w erden, wenn zu einem a u f f ä l l ig e n  M iß v e rh ä ltn is  
zw ischen L eis tu n g  und G eg en le is tu n g  e in e  v e rw e rf l ic h e  
Gesinnung des d ie  überm äßigen V o r te i le  beanspruchenden
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T e ils  h i n z u t r i t t  (RGZ 150, 1 , 5; BGH WM 66 , 823, 83*0- 
Auch d ie  vom B e ru fu n g sg e rich t zu r su b je k tiv e n  E in ­
s te l lu n g  d e r  K läg e rin  g e tro ffe n e n  F e s ts te l lu n g e n  wer­
den zu Recht von d e r  R ev is io n  a n g e g r if f e n . Weder der 
-  u n s t r e i t ig e  -  o b je k tiv e  G ehalt der Umstände des Ver­
t r a g s a b s c h lu s s e s  noch d e r  V e r tr a g s in h a l t  s tü tz e n  d ie  
F e s ts te l lu n g  d es B e ru fu n g sg e ric h ts , d ie  K läg e rin  habe 
b e i V e rtrag sa b sch lu ß  v e rw e r f l ic h  g e h a n d e lt ,  h in re ic h e n d .

Da d ie  t a t r i c h t e r l i c h e n  F e s ts te l lu n g e n  d ie  Begründung 
d er S i t te n w id r ig k e i t  des V ertrag s  n ic h t  t r a g e n , i s t  das 
U r t e i l  au fzu h eb en ,

4 . Für den F a l l ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t nach e r ­
n e u te r  t a t r i c h t e r l i c h e r  Prüfung d ie  S i t te n w id r ig k e i t  des 
V ertrag s  vom 9 . Mai 1968 i .  V, m it dem N achtrag  vom
1. Oktober 1970 n ic h t  fü r  gegeben e r a c h te t ,  b e d a r f  es 
d er E ntscheidung  ü b er d ie von d e r  B ek lag ten  h i l f s w e is e  
e r k l ä r t e  A nfechtung des V e rtrag s  wegen a r g l i s t i g e r  
Täuschung. Die B ek lag te  h a t u n te r  B e w e is a n tr i t t  vo rge­
t r a g e n ,  d e r  p e r s ö n lic h  h aften d e  G e s e l ls c h a f te r  d e r  K lä­
g e r in  habe w ider b e s s e re s  Wissen d ie  B ek lag te  b e i  V e r tra g s ­
absch lu ß  d a rü b e r g e tä u s c h t , daß in  d e r  B u n d esrep u b lik  
D eutschland fü r  das g e l i e f e r t e  T f lB h  In fo rm atio n s  g e r ä t  
P a te n tsch u tz  b e s te h e , d e r  f ü r  ganz W esteuropa g e l t e .  Die 
B ek lag te  h a t  in  d e r  B e ru fu n g sin s tan z  u n te r  Bew eisangebot 
den A n fe ch tu n g s ta tb e s tan d  w e ite r  d ah in  k o n k r e t i s i e r t ,  d ie  
K läg e rin  habe ih r  v o rg e s p ie g e l t ,  es b estünde auch in  d e r 
Schweiz P a te n t-  und G ebrauchsm usterschu tz . Die B ek lag te  
macht dam it g e l te n d , über d as  Ausmaß i h r e r  r e c h t l ic h e n
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und ta ts ä c h l ic h e n  M onopolstellung  a u f  dem sch w eize risch en  
Markt g e tä u sc h t und dadurch zum V e rtra g ssc h lu ß  v e ra n la ß t 
worden zu s e in .  H ie r in  l i e g t  e in  nach § 123 Abs. 1 BGB 
r e c h ts e r h e b l ic h e r  V o rtrag . Ob d ie  A nfechtung in n e rh a lb  
d e r  A usSchlußffrist des § 1 2 4  BGB e r f o l g t  i s t ,  i s t  e in e  
vom T a t r ic h te r  zu prüfende F rag e . Die Beschränkung d e r  
A nfechtung au f d ie  Z ah lu n g sv e rp flich tu n g  gemäß A r t ik e l  8 
des V e rtrag s  vom 9 . Mai 1968 in  Verbindung m it § 2 des 
N ach trags vom 1 . O ktober 1970 i s t  r e c h t l i c h  n ic h t  m öglich, 
da es  s ic h  h ie rb e i  n ic h t  um e in e  s e lb s tä n d ig e ,  aus dem 
ü b rig en  V ertragsw erk  h e ra u s lö sb a re  v e r t r a g l ic h e  Ü bere in ­
k u n f t h a n d e lt (v g l. h ie rz u  RGZ 146 , 234 , 2 3 6 ). Damit w ird  
d ie  A nfech tungserk lärung  n ic h t  u n z u lä s s ig , da die B eklagte 
ih r e  E rk lärung  n ic h t u n te r  d e r  Bedingung der W irksam keit 
d e r  T e ilan fech tu n g  abgegeben h a t ,  v ie lm ehr h i l f s w e is e  
den V ertrag  in sg esam t a ls  n ic h t ig  b eh an d e lt w issen m öchte.

I I I .  S o l l te  das B e ru fu n g sg e rich t e in e  N ic h t ig k e i t  
des V ertrag s  n ic h t  f ü r  gegeben e r a c h te n , so w ird  es 
fo lg en d e  Erwägungen in  se in e  E n tscheidung  m it e in zu be ziehen 
haben.

1. Die von d e r  B eklagten  a u f  d ie  Behauptung e i n z e l ­
n e r  V ertrag sV ers tö ß e  g e s tü tz t e  a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündi­
gung des V e r tra g s , welche a l l e i n  e in en  T e i lb e tr a g  d e r  
g e lten d  gem achten Ja h re sp a u sc h a le  e r f a ß t ,  könnte e in e  
v o rz e i t ig e  A uflösung d ie s e s  a u f  Dauer an g e leg ten  V ertrag s  
nur r e c h t f e r t i g e n ,  wenn s ie  in  angem essener F r i s t  au f 
d ie  g erü g te  V e r tra g sv e r le tz u n g  e r f o l g t  i s t  und e in  F e s t­
h a l te n  am V e rtra g  b e i Abwägung d e r  b e id e r s e i t ig e n  I n te r e s ­
sen d e r  B ek lag ten  unzum utbar i s t . Soweit d ie  Kündigung im
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A nw altssch reiben  vom 14. Ju n i 1971 d a ra u f  g e s tü tz t  w ird , 
d ie  K läg e rin  habe v e r tr a g s w id r ig  d er Firm a S f lH H I  I t a l i e n  
zur ex c lu s iv en  B earb e itu n g  ü b e r la s s e n , w ird  u n te r  dem 
G esich tsp u n k t d e r  Z um utbarkeit zu b each ten  s e in ,  daß d e r  
V ereinbarung m it d e r  Firma SW EK B  e in  In fo rm a tio n sge-  
sp räch  der K läg e rin  m it d e r  B eklagten  v o rau s ge gangen w ar, 
d e r  V e rtrag  m it d e r  Firma ß f lH H U n u r  b i s  5. Mai 1971 
Bestand h a t t e  und d ie  Firma S H B B i a u f  dem i t a l i e n i s c h e n  
Markt k e in e  A k t iv i tä te n  e n t f a l t e t  h a tte*

2, Außerdem w ird das B e ru fu n g sg e rich t zu erwägen 
haben, ob d e r  B ek lag ten , d ie  v o r t r ä g t ,  d ie  aufkommende 
K onkurrenz mache e in e  gew innbringende Nutzung d e r  Säulen 
unm öglich, g eg e b en e n fa lls  neben d e r  V ertragskündigung  
gemäß § 242 BGB das Recht auf Anpassung ih r e r  Z ahlungs­
v e rp f lic h tu n g  an v e rä n d e r te  M ark tV e rh ä ltn isse  z u s te h t .  
Dabei i s t  e s  d en k b a r, daß e in e  u n a n g e ta s te te  f a k t is c h e  
Monopol S te llu n g  d e r  B ek lag ten  und e in e  gew innbringende 
Vermietung der TBHB-In fo rm atio n s  Säulen a l s  v e r t r a g s ­
gemäße Bedingung oder a l s  G esch äftsg ru n d lag e  f ü r  d ie  
V e rp flic h tu n g  zu r Zahlung d e r  Ja h re sp au sc h a le n  im f e s t ­
g e le g te n  Umfang angesehen wurden. Das wäre g e g e b e n e n fa lls  
durch Auslegung zu e r m i t te ln .  H ier könnte d ie Höhe des 
v e re in b a r te n  J a h re s p a u s c h a ls a tz e s  a l s  A nhaltspunkt f ü r  
e in e  dahingehende V e rtra g s  aus legung  in  B e tra c h t kommen; 
b each ten sw ert e rsc h ie n e n  in  diesem  Zusammenhang auch d ie  
in  A r t ik e l  8 Absatz 2 des V e rtrag s  vom 9»* Mai 1968 e n t ­
h a lte n e  A n p ass in g sk lau se l sow ie d ie  in  § 2 Abs. 2 des 
N ach trags vom 1. O ktober 1970 zu r Z ah lu n g sv e rp flich tu n g  
e n th a lte n e  Form ulierung Msow eit d ie  Säulen in  d ie s e r  
Z e itsp an n e  g e n u tz t werden können” . Bei d e r  F e s tse tz u n g  
e in e s  angemessenen B e trag s wäre zu b e rü c k s ic h tig e n , daß
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die L eistlingen  d e r  K läg e rin  im üb rig en  vertragsgem äß  
nur nach S elbstkostenaufw and  b e re c h n e t w erden,

3. Soweit d ie  B ek lag te e in e  am S e lb s tk o s te n a u f ­
wand o r i e n t i e r t e  P re is g e s ta l tu n g  in  Höhe der Rechnungs­
p o sten  von DM 4 0 0 0 .-  und DM 6 o95,70 b e s t r e i t e t ,  w ird  
das B e ru fu n g sg e ric h t zu p rü fen  haben , ob d e r  B eklagten  
d ie s e r  Einwand n ic h t  au f Grund ih r e r  kaufm ännischen 
O b lie g e n h e it, Abrechnungen a ls b a ld  auf ih r e  Ordnungs- 
gem äßheit zu ü b e rp rü fe n , v e rw eh rt i s t .  Bei Bestehen 
s tä n d ig e r  G eschäftsbeziehungen  kann b e i Abrechnungen 
u n te r  K a u fle u te n , um d ie  es s ic h  h ie r  h a n d e l t ,  e ine  
u n v erzü g lich e  Beanstandung nach Treu und Glauben geboten  
s e in  (BGH NJW 19 50 , 383 , 388; OLG D ü sse ld o rf DB 1973, 
1064) .  E ine a llg em ein e  Regel lä ß t  s ich  h i e r f ü r  n ic h t  
a u f s t e l l e n .  Es i s t  d aher u n te r  B e rü ck sich tig u n g  d e r  
besonderen Lage des E in z e l f a l l s  zu e r m i t t e ln ,  ob e in  
W iderspruch gegen d ie  Abrechnung a l s  v e r s p ä te t  zu w erten  
i s t  oder n i c h t .
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IV* Das B e ru fu n g sg e rich t h a t b e i  d e r  zu t r e f fe n d e n  
E ntscheidung  zu g le ich  auch ü b er d ie  K osten des R e v is io n s ­
v e r fa h re n s  zu e n ts c h e id e n .

T rü st e d t  B allhaus Bruchhausen
Ochmann B endler
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