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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

X ZR 47/70 URTEIL Verkiindet am

23. Oktober 1973
Schwingen,
Amtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in der Patentnichtigkeitssache

der Firma T GmbH, Spezialfabrik fiir neuzeitliche
Organisationsmittel und Gerdte, FEIIED/I'@D, L-GHD
Ha-., gesetzlich vertreten durch den Geschidfts-
fﬁger Jochen Br P to Brof®, Kaufmann, F

M s

Klégerin und Berufungsklagerin,

- ProzeBbevollmidchtigte: Rechtsanwalt Dr. R, ,
und Patentanwalt Dipl.-Ing.

. 1%

gegen

dgie Firma Herbert ZgP kG, A1QP v. "G, ccsetz-
lich vertreten durch den persdnlich haftenden Gesellschaf-

ter Herbert Z@P jun., ALGEER v. "GID, Yifv-: @B,

Beklagte und Berufungsbeklagte,

- Prozefbevollmichtigte: Patentanwdlte Dipl.-Ing. O.CHIIEEED,
.Dr.-Ing. @ , Dr.-Ing.

) , -
_ & -




Der X. Zivilsenat (Patentsenat) des Bundesgerichts~
hofs hat auf die miindliche Verhandlung vom 23. Oktober
1973 durch die Richter Ballhaus, Dr. Bruchhausen, Ochmann,
Bendler und H&uBer

fiir Recht erkannt:

Die Berufung gegen das Urteil des Z. Senats
(Nichtigkeitssenats II) des Bundespatentge-
richts vom 4. Mdrz 1970 wird auf Kosten der
Klégerin zurlickgewiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Beklagte ist Inhaberin des am 23, April 1959
angemeldeten Patents @ @) @ (Streitpatent), das ein
Loseblattbuch fiir Grundbuchblédtter betrifft. Das Streit-

patent ist mit folgenden 5 Patentanspriichen erteilt wor-~
den:

"1, Loseblattbuch filir Grundbuchblitter,
bestehend aus einem Heftstreifen mit
mehreren in dessen Léngsrichtung ver-
laufenden dekadischen Zahlenreihen zum
Markieren der einer bestimmten Numnmer
des zugeordneten Loseblattbuches ent-
sprechenden Aufreihlochungen und mit
mehreren Aufreihgliedern fir das Einord-
nen der gleichgelochten Grundbuchblétter,
dadurch gekennzeichnet, dafl der Heft-
streifen als ein im Buchriicken befestig-
ter Falzstreifen (2) ausgebildet ist,
dessen Falzschenkel (3 und 4) entsprechend
den Zahlenreihen (5, 6, 7, 8) gelocht sing,
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und dab in Jjeder ciner Zahl der bestinmten
Nummer entsprechenden Lochung eines Falz-
schenkels (3 bzw. 4) ein Aufreihglied
verankert ist, welches dic eingeordneten
Grundbuchblidtter (14) sowie den anderen
Falzschenkel (3 bzw. 4) durchsetzt.

2. Loseblattbuch nach Anspruch 1, dadurch ge-
kennzeichnet, daB neben jeder Zahl einer
dekadischen Zahlenreihe des Falzstreifens
(3 bzw. 4) eine Lochung (13) angebracht
ist.

Y
L

Loseblattbuch nach Anspruch 1, dadurch ge-
kennzeichnet, daB die Lochungen (13) im
Palzstreifen (3 bzw. 4) in einer zu dessen
Lidngsrichtung parallelen Reihe angeordnet
sind und jede Lochung dem Querschnitt der
Aufreihglieder (9) angepaBt ist.

4. Loseblattbuch nach Anspruch 1, dadurch ge-
kennzeichnet, dafl die Verankerung jedes
sufreihgliedes (9) eine etwa der Hohe der
daneben angeordneten Zahl entsprechende
Breite aufweist.

5. Loseblattbuch nach Anspruch 1, dadurch ge-
kennzeichnet, daB jedes Aufreihglied (9§
von einer biegsamen, quer zur Léngsrich-
tung des Falzstreifens umlegbaren Zunge
{12) und deren Verankerung von einem den
ireien Langsrand des zugeordneten alz-
schenkels (4) umgreifenden Klemmfalz (10,
11) gebildet ist."

Zie wlégerin hat, gestlitzt aur die Ansicht, dem Gegen-
stand des Streitpatents fenle mit Rucksicht auf den sich
aus den deutschen Patentschriften (R D uvd @D @P unc
der Auslereschrift 3 G @ ecrgebenden Stand der Technik

~

ale LrlindungshShe, dem Unteranspruch 5 stilindern zulerden
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die deutschen Patentschriften (€ uwc @I @P ont-
gegen, nach § 13 Abs. 1 Nr. 1 PatG beantragt,

das Streitpatent filir nichtig zu erkléren.

Die Beklagte hat das Streitpatent nur mit 3 einge-
schrénkten Patentanspriichen verteidigt.

Der Nichtigkeitssenat hat unter Abweisung der Klage
im Ubrigen das Streitpatent dadurch teilweise fir nich-
tig erklért, dall an die Stelle der erteilten Patentan-
spruche die folgenden 3 Patentanspriche treten:

"1. Loseblattbuch flir Grundbuchbléatter,
bestehend aus einem Heftstreifen mit
mehreren in dessen Lingsrichtung ver-
laufenden dekadischen Zahlenreihen zum
Markieren der einer bestimmten Nummer
des zugeordneten Loseblattbuches ent-
sprechenden Aufreihlochungen und mit
mehreren Aufreihgliedern fiir das Ein-
ordnen der gleichgelochten Grundbuchblat-
ter, dadurch gekennzeichnet, dafl der
Heftstreifen als ein in an sich bekann-
ter Veise im Buchriicken befestigter Falz-
streifen (2) ausgebildet ist, dessen
Falzschenkel §3 und 4) entsprechend den
Zahlenreihen (5, 6, 7, 8) gelocht sind,
wobei die Lochungen (13) in jedem Falz-
streifen (3 bzw. 4) in einer Reihe ange-
ordnet sind und neben jeder Lochung (13)
eine Zahl einer dekadischen Zahlenreihe
angebracht ist, und dafl in jeder Zahl
der bestimmten Nummer entsprechenden
Lochung (13) eines Falzschenkels (3 bzw. 4)
ein Aufreihglied verankert ist, welches
die schlitzformig gestalteten Lochungen
213 der eingeordneten Grundbuchblitter

14) sowie des anderen Falzschenkels (3
bzw. - 4) mit einer biegsamen, quer zur
Langsrichtung des Falzstreifens umlegba-
ren Zunge (12) in an sich bekannter heise
durcisetzt.



2. Loseblattbuch nach Anspruch 1, dadurch
gekennzeichnet, dag dic Verankerung jodes
Aufreihgliedes (9) eine ctwa der dlhe der
daneben angcordneten Zahl entsprechende
Breite aufweist.

3. Loseblattbuch nach Ansprucn 1, dadurch
gekennzeichnet, dafl die Verankerung jedes
Aufreihglieds (9) von einem den freien
Langsrand des zugeordneten Falzschenkels
(4) umgreifenden Klemmfalz (10, 11) ge-
bildet ist."

Im Berufungsrechtszuge hat die Kl&dgerin ihre Klage
zusétzlich darauf gestiitzt, daB beim Amtsgericht Dissel-
dorf mindestens seit 1940 ein Loseblattbuch fir Grund-
buchhlédtter offenkundig benutzt worden sei, das dem Ge-
renstand des Streitpatents so nahe komme, dafl dieser
nicht menr erfinderisch sei, Die Kl&gerin hat Privat-
gutachrten der Betriebswirtschaft GmbH, Diisseldorf und
des Vorsitzenden Richters beim Bundespatentgericht a.D.

Dipl.-Ing. Hyllliid @P, UG, vorgelegt.

Jie Kldgerin beantragt,

das Streitpatent im vollen Umfange fiir nichtig
zu erkléren.

sie Deklagte beantragt,

uie Berufung zuriuckzuweisen.

Auf Anforderung des Senats hat Senatsprdsident a.D.
Dipl.-Ing. Dr. Ing., Dr. jur. Alfred EsQEEED, D,
ein schriftliches Gutachten erstattet, das er in der miing-
lichen Verhandlung erlzutert und erginzt hat.



Intscheidungseriinde

I. Das Streitpatent betrifft nach seinem Titel ein
"Loseblattbuch filir Grundbuchblédtter"., Damit ist eine
Vorrichtung bezeichnet, mit der die einzelnen, ein be-
stimmtes Grundstilick betreffenden Blatter eines Grund-
buchblattes zu einem in einem Buch zusammengfafiten Sta-
pel verbunden sind. Die Streitpatentschrift bezeichnet den
zu dem einzclnen Grundstilick gehdrenden Stapel von Blat- '
torn mit seiner Umhlillung als "Loseblattbuch" (Sp. 1,

Z. 46) und die einzelnen darin eingelegten Bldtter als
"Grundbuchbldtter" (z.B. Sp. 1, Z. 52), ohne damit den
rechtstechnischen Begriff des "Grundbuchblattes" verwen-

~

cden zu wollen, wie er beispielsweise in § 3 Abs. 1 Satz 1
und 2 der Grundbuchordnung verwendet ist. Die Umhiillung
der Blitterstapel wird in der Streitpatentschrift "Buch-
umschlag" (Sp. 1, Z. 16) oder "Hingehefter" (Sp. 3, Z 19)
genannt; durch die letztere Bezeichnung wird gleichzei-
tig zum Ausdruck gebracht, daB die "Loseblattbiicher"
hingsend aufbewahrt werden. Den die "Einbanddeckbldtter"
vervindenden mittleren Teil des "Buchumschlages" bildet
cer "Buchriicken" (Sp. 1, Z. 37) oder "Mappenriicken"

(sp. 3, Z. 19/20). Die Befestigungsmittel, mit denen

die einzelnen Bldtter in dem Loseblattbuch befestigt
{aufgereiht) werden, nennt die Streitpatentschrift "auf-
reihglieder" (z.B. Sp. 1, Z. 7).

Die Loseblattblicher beim Grundbuch dienen dazu,
die teilweise sehr starken Bidnde des Grundbuches auf-
zuiockern, damit sie bei Eintragungen leichter gehand-
habt werden konnen. Ein wesentliches Erfordernis, dex
el der Umstellung des Grundbuches auf ein Loseblatt-



system Rechnung zu tragen ist, besteht darin, dad jedes
(£in-) Ordnungssystem ein falsches lIlinordnen einzelner
Blédtter in die zugehtrige Ordnungseinheit (z.B. Hefter
fiir ein bestimmtes Grundstiick) sicher und einfach ver-
hindern soll, denn fehlende oder falsch eingeordnete
B3latter konnen Fehler mit erheblichen Rechtsfolgen aus-
1dsen., Die Suche nach irrtimlich falsch eingeordneten
Blédttern verlangt einen betrdchtlichen Aufwand.

IT. 1. Die Streitpatentschrift geht von einem vor-
bekannten Loseblattbuch filir einzelne Bladtter eines

Grundbuches aus, das aus einem Heftstreifen mit mehreren

Auireihgliedern fUr das Einordnen der einzelnen b.&tter
bestand. Der Heftstreifen hatte mehrere in Langsrich-
tung des Heftstreifens verlaufende Zehnerzifiernreihen
("dexadische Zahlenreihen" genannt) zum Markieren der
einer bestimmten Kennummer des zugeordneten Loseblatt-
buches entsprechenden Aufreihlochungen. Als Aufreih-
gliecer dienten lose Aufreihbénder, auf die die ent-
sprecihend gelochten einzelnen Blatter aufgereiht und
mit einer ebenfalls losen, gleichgelochten, als Deck-
sciiiene dienenden Heftleiste zu einem Stapel zusammen-
geschiossen wurden (Sp. 1, Z. 1-14). Die Streitpatent-
schrift sagt diesem vorbekannten [.oseblattbuch folgende
Mzcenteile nachs

Jeaer Stapel von zusammengeschlossenen Blatiern
<énne in einen beliebigen Buchumschlag eingeordnet
werden (Fehlablage) (Sp. 1, Z. 15 - 19).

Lie in Langsrichtung der Hefitleliste umgelegten
Aurreinzungen deckten einen Teil der Ziffern der

coweiligen Zehnerziffernreine zb, weshallb die



Lorong,
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eingelochte Kennummer der einzelnen Blatter nicht

ohne weiteres auf der Heftleiste erkennbar sei
(Verdeckung der Kennummer) (Sp. 1, 2. 19 - 24).

Die Schmalseiten der Aufreihzungen wirkten beim
Unblattern der einzelnen Blatter des Grundbuches
infolge des dabei ausgeiibten Zuges auf die Loch-
rénder der Aufreihlochungen als Schneiden, so daB
die Lochrdnder beim hiufigen Gebrauch ausreillen
und die einzelnen BlZtter nicat mehr zuverlissig
an der Heftleiste halten konnen (Ausreifigefahr)
(Sp. 1, 2. 25 = 33).

Das Streitpatent will diese Schwierigkeiten besei-
tigen. s will eine Fehlablage v6llig ausschalten, eine
gute Ubersicht und ein zuverléssiges Erkennen der Kenn-
ziffer mit einem Blick ermbglichen und die Gefahr des
AusreiBens einzelner Bldtter vermeiden (Sp. 1, Z. 45
bis Sp. 2, Z. 14). AuBerdem soll bei der Inbenutzung-
nahme (Anlegung) des Grundbuches flir ein einzelnes Grund-
stlick eine Lochung des Falzstreifens entsprechend der
Kennummer des Loseblattbuches entfallen kbnnen (Sp. 2,

Z. 19 - 22). Die Aufreihglieder (Befestigungsmittel)

sollen einfach ausgebildet sein (Sp. 2, Z. 38/39).

in Anlehnung an die Vorteilsangaben der Streitpa-
entschrift in Spalte 2, Zeilen 14 bis 16 ist die dem
Streitpatent zugrunde liegende Aufgabe dahin zu umscnrei-

C.{.

ven, ein mit einfach ausgebildeten Befestigungsmitteln
versehenes Loseblattbuch fir ein Grundbuch zu schaffen,
des irrtumsirei, sicher, rascin und einfach gehandhabt

verden kann. An dieser Aufgabenstellung hat sici durch

33 o o

die weufassung des Paternvanspruchs 1 aurch cen michtig-



keitssenat nichts geindert, denn alle iferkmale des ein-
geschrinkten Patentanspruchs 1 dienen der Lisung dieser
Aufgabe. Durch die Neufassungy des Patentanspruchs winrd
allerdings klarer, als das bisher der Fall war, zum Aus-
druck gebracht, dal das Anliegen, die Sicherheit bei

der richtigen FEinordnung der einzelnen Bl&tter in das
Loseblattbuch zu gewdhrleisten, bereits im Stande der
Technik im wesentlichen verwirklicht war, und daf dem
Streitpatent die Aufgabe zugrunde liegt, unter Beibehal-
tung der im Stand der Technik schon erreichten Sicherheit,
das Loseblattbuch zu verbessern.

2. Zur Losung dieser Aufgabe wird in dem von der
Beklagten im Berufungsrechtzuge verteidigten hauptan-
spruchh, der eine zuldssige Zusammenfassung der Merkmale
der erteilten Ansprich 1 bis 3 und eines Teilmerkmals
aes erteilten Amspruchs 5 darstellt, folgende Lehre vor-
geschlégen:

Das oben bei II 1 umschriebene vorbekannte Lose-
blattbuch soll so fortentwickelt werden, dafl an die Stelle
es Heftstreifens (und der losen als Deckschiene dienen-
den Heftleiste) ein im Buchriicken befestigter Falzstrei-

o

fen tritt, dessen Falzschenkel nehrere in deren Lings-
richtung in einer Reihe verlaufende Zehnerziffernreinen
und neben diesen entsprechende Lochungen auifweisen; in
Seder ciner Ziffer einer bestimmten Kennummer entspre-
ci:enden Lochung eines Falzstreifens soll ein Aufrein-
zlied verankert sein, welches die schlitzfdrmig gestal-
teten Lochungen der eingecrdneten Blatter sowie des an-
deren IPalzschenkels mit einer biegsamen, quer zur Lings-
richioung des Falzstreifens umlegbaren Zunge durchsetzt
(3p. 1, Z. 35 = 44; Ps. 2, Z. 17 - 19, 25 - 28, &l - L5),
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5. Gegenstand des im Berufungrrechiszuge verteie

dipten Hauptonspruchs des Streflpatonts st dennachs

(1)

(2)

(3)

(4)

P

L

cin Loseblattbuch fir einzelne Blitter des Grund-
buches,

die in einem zweischenkeligen Falzstreifen befestigt
sind.

Der zweischenkelige Falzstreifen ist mit dem Buch-
ricken fest verbunden.

Die Schenkel des Falzstreifens weisen mehrere
(2) in deren Léngsrichtung
() in einer Reihe verlaufende

Zehnerziffernreihen zur Markierung der einer bestimm-
ten Kennummer des zugeordneten Loseblattbuches ent-
spreciienden Aufreihlochungen auf und sind

entsprechend den Ziffernreihen
nieben den Ziffernreihen

(v

[OTRER @]
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in einer Reihe
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in Langsrichtung schlitzformig

-~
geliocht,

in Jjeder einer Ziffer der bestimmten Kennummer ent-
sprechenden Lochung eines der Falzschenkel 1ist e
sufreihglied verankert.

{a) Die Aufreihglieder haben

(aa) eine biegsame

(bb) quer zur Lingsrichtung des Falzstreifens umn-
legbare

zunge.

{b) Die Zunge durchsetzt

-



(aa) die schlitzfdrmigen Lochungen der einge-
ordneten einzelnen Bldtter
{bb) und des anderen Falzschenkels.,

Das Merkmal der in L3ngsrichtung der Falzstreifen ver-

laufenden schlitzformigen Lochungen (siehe oben Merkmal

& f) ergibt sich daraus, daB die Lochungen der einzel=~
nen Blitter schlitzformig gestaltet sind (siehe oben
Merkmal(5 b aa) und daB die Zunge des Aufreihgliedes
quer zur Lingsrichtung des Falzstreifens umgelegt wird
(siehe oben Merkmal(5 a bb), wie das in Spalte 4, Zeilen
Lt bis 9 der Beschreibung als zur Erfindung gehdrig be-
schrieben und in den Abbildungen 4, 7 und 8 der Patent-
zeichnung eindeutig dargestellt ist. Das bedingt die in
Liéngsrichtung des Falzstreifens verlaufenden schlitzfor-
migen Lochungen.

i, Von der der Streitpatentschrift zu entnehmenden
iufrave (siene oben II 1) her betrachtet, sind die Lo-
sungsmerkmale des eingeschrankten Patentanspruchs 1 des
Streitpatents (siehe oben II 3) sd@mtlich in der Weise
funktionell miteinander verschmolzen, daid sie, sich ge-
genseitiq unterstitzend, der Gesamtaufgabe des Streit-

(‘D

natents diencn, Der Ldsungsvorschlag des Streitpatents
ist demnaca eine Kombination, die als solchne auf Patent-
ifZhigkeit zu untersuchen ist. Entgegen der Auffassung
aes rivatgutachters der Klagerin dari die der LOsung
rach dem zingeschréanikten Patentanspruch 1 zugrunde lie-
sende Aufgabe (siehe oben II 1) nicht anhand eines neu
sulseluncenen Standes der Technik in einzelne Teilaufge-
Lo zerzlieaert werden, die gegeniliber dem neuen Stand
cer rocaniid von der im eingeschrénkten Patentanspruch



vorgeschlagenen Losung noch zu lésen waren. Auch die
einem eingeschrankten Patentanspruch zugrunde liegende
Aufgabe mufl der Patentschrift und dem das Patent ein-
schréankenden Urteil entnommen werden. Sie ist dagegen
nicht von einem Stande der Technik aus zu ermitteln,
der bei der Abfassung der Patentschrift und bei der Be-
schrankung noch keine Berlicksichtigung gefunden hat.
Andernfalls wiirde ndmlich im Falle einer nachtrédglich
erkannt en volligen Vorwegnahme eines Patents durch
einen neu aufgefundenen Stand der Technik dem Patent
iberhaupt keine Aufgabe mehr zugrunde liegen.,

IIT. Die Kldgerin stellt die Neuheit der Lehre nach
den Hauptanspruch des Streitpatents nicht in Abrede.

1. Die deutschen Patentschriften @ g, G @@
und @ @B sowie die deutsche Auslegeschrift @ UGB GD
nehmen lediglich Einzelmerkmale des Erfindungsgegen-
standes vorweg, ndmlich:

&) Die deutsche Patentschrift () @ zecigt einen
zweiscihenkeligen, im Buchriicken (Mappenriicken) befestig-
ten Faelzstreifen. In zwel Lochungen des einen Falzscnen-
xels ist Je ein Aufreihglied in Form eines Aufreihblech-
streifens fest verankert. In dem anderen Falzschenkel
sind scihlitzfdrmige Einschnitte vorhanden, iiber deren
fanten die die eingeordneten Blatter und den anderen
Falzschenkel durchsetzenden fufreihblechstreifen gebo-

gen werden kénnen,

b) Die deutsche Patentschrift () @ zeigt elasti-
sche Aufreiher aus Uhrfederstahl, Fischbein oder Zelliu-



ioid usw. bel eincm Ordner. Die Auireinhglieder sind an
einem l'alz belestigt. ivin Verletzen (Ausreiden) der
Lochungen der eingelegten Dlitter, die auch eine ldng-
liche Form haben konnen (S. 2, Z. 71 - 73), wird in-
folge einer Art Brickenbildung der elastischen Aufrei-
her vermieden (S. 2, Z. 62 - 69).

c) Die deutsche Patentschrift () WP zeigt einen
Schnellhefter mit einem zweischenkeligen Falzstreifen,
der miT einer nicht ndher beschreibenen Einrichtung
zum pefestigen der Schriftstlicke versehen werden kann.

d) Die deutsche Auslegeschrift ¢ D @ zeigt
cine Sammelmappe mit einem in ihrem Rilicken befestigten
zwelischenkeligen Falzstreifen. In einem Schenkel sind
Lochungen zum Befestigen der biegsamen Aufreihglieder
fir das einzuordnende Schriftgut angebracht. In dem an-
nenxel befinden sich 3 Lochungen, in denen die
as onde) der das Schriftgut und den anderen
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1l des Falzstreifens durcihsetzenden Aufreihglie-
der gehalten wird., Die Enden des Aufreihgliedes werden
guer zur Léngsrichtung des Falzstreifens umgelegt.

Kelne der oben 1II 1 a bis 4 genannten Druck-
schristen weist Zehnerzahlenreihen mit entsprechenden
Locnungoen aul, mit Hilfe derer die Befestigung des
sSehiriypuies an einer einer bestimmten Kennummer ent-
corecuancen Stelle im Schenkel eines Falzstreifens er-
Zolger Kann. Keine dieser Druckschriften ist deshalb

nouseitsscnadlich,

.. Die deutsche Patentschrift () @ betrifit ein
o 2rattoueh fur Bldtter des Grundbuches. Der Hefter
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bestecht aus 2 Heftschienen mit je 2 Zungen und einer
Heftleiste.,Aul der Heftleiste sind mit 4 Zehnerzif-
fernreihen die Stellen markiert, an denen die Einer-,
Zehner-, Hunderter- und Tausenderkennziffer der Heft-
leiste gelocht wird. Die entsprechend der Kennziffer
gelochten Bliatter werden mit dem Hefter zu einem Lose-
blattbuch verbunden, in dem die beiden Heftschienen
durch die entsprechend gelochten Bldtter und durch je

2 Lochungen der Heftleisten gefiihrt werden. In Jeden
Hefter passen nur immer diejenigen losen Blédtter, die
zenau die einer Kennummer entsprechende Lochung aufwei-
sen wie die Heftleiste des Hefters. Auf diese VWeise wird
verhindert, daf3 ein auf eine bestimmte Hennummer geloch-
tes Blatt in einen Hefter mit einer anderen Kennummer
erat (S. 2, Z. 42 - 70).

g

Das Loseblattbuch nach der deutschen Patentschrift
@ vcist jedoch im Gegensatz zur Lehre des Streit-
patents keinen im Buchriicken befestigten zweischenkeli-
gen Fa.zstreifen auf. Die 4 Zehnerziffernreihen verlau-
ren such nicht wie beim Streitpatent in einer Reihe. Die
Locnhung erfolgt jeweils in den Ziffernreihen und ist
rn¥chit wie beim Streitpatent neben der Zehnerziifern-
reihe angebracht. Die Aufreihglieder werden nichi quer

zur Langsrichtung des Falzstreifens umgebogen, wie das
weim wtreipatent der Fall ist, sondern erstrecxken sich
in dessen Langsrichtung, so dafl sie einen Teil der ZiI-
fernreine verdecken. Deshalb ist diese Vorverdifentli-
chung nicht neuheitsschidlich.

3. Das nach der Behauptung der Kligerin seit 1936/37
beim Amtsgericht Disseldorf offenkundig vorbenuizte

~n



Grundbuch in Loseblattbuchtorm ist ebenfalls nicht nei-

heitsschddlich, weil es nicht sdmtliche Merkmale des
Gegenstandes des Streitpatents vorwegnimmt.

Der Hefter flir die einzelnen Bl&dtter des Grundbu-
ches ist mit einem im Buchrilicken befestigten zweischen-
keligen Falzstreifen versehen; jedoch sind diese beiden
Schenkel im Innern des Hefters gegeneinander geschlos-
sen, so dall sie nur wie ein einzelner am Buchriicken be-
festigter Falzschenkel (oder Heftstreifen) zur Befesti-
gung der einzelnen Blatter im Hefter herangezogen werden
kdonnen., Aui dem sonach einzigen Falzschenkel sind audf
beiden Seiten in einer Reihe untereinander je 4 Zehner-
ziffernreihen und neben Jjeder Ziffer ein Querstrich zur
Markierung einer Kennlochung aufgedruckt. Entsprechend
einer Kennummer sind 4 schlitzformige Ldcher quer in
den Falzschenkel gestanzt. In Liangsrichtung des Falzes
sind neben diesen 4 Lochern an den entsprechenden Kenn-
ziffern 4 weitere LOcher schlitzfbrmig quer eingestanzt.
Durch Jje zwel zusammengehorige Locher ist ein schmaler
biegsamer Metallbandstreifen mit einem seitlichen Fort-
satz hindurchgeschlungen. Der Fortsatz ist durch das
zweite - zusiZtzliche - Loch hindurchgesteckt und dann
wngelegt., #in Ende (Zunge) des Metallbandstreifens ist
durch das einer Kennziffer entsprechende Loch des Felz-
:1s hindurchgesteckt und markiert aurl diese weise
sprechende Kennziffer. Das andere knde (Zunge)
ges evallbandstreifens ist auf der anderen Seite des
' achenkels an der denm Loch entsprechenden Stelle

¢

und markiert die entsprechende Stelle auf

!
T

Seite des Falzschenkels., Die beilden :rnden

Tl handstreifens werden durch die derselben
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Kennummer entsprechenden Locher in den einzelnen Blédt-
tern und durch entsprechende Locher von auf die Bldtter
gelegten, mit Zehnerziffernreihen und Querstrichen be=-
druckten Pappstreifen (Deckstreifen oder Deckleiste)
hnindurchgesteckt und dann in Heftfalzlangsrichtung um-
gebogen.

Im Gegensatz zum Gegenstand des Streitpatents orI-
fenbart die offenkundige Vorbenutzung keine parallel
zu den Zehnerziffernreihen angeordnete Lochungen in den
beiden Schenkeln des Falzstreifens. Bei der behaupte-
ten offerkundigen Vorbenutzung werden die Locher bei der
Anlegung des Hefters nach Bedarf an den der Kennummer
entsprecinenden Stellen und Jjeweils daneben eingestanzt,
Auflerdem werden die Inden der Metallbandstreifen nicht
7ie beim Streitpatent quer zur Langsrichtung des Falz-
streifens, sondern in dessen Langsrichtung umgebogen.

iV, Gegenliber cem druckschriftlich vorverdffent-
iichten Loseblattbuch nach der deutschen Patentschrift
@ 8B uni dem beim Amtsgericht Diisseldorf offenkundig
vorbenutzten Loseblattbuch ist der Gegenstand des
streitpatents fortschrittlich. Mit den lbrigen Entge-
genhaltungen (siehe oben III 1 a bis d) ist ein Fort-
chrittsvergleich nicht mtglich, da diese kein Lose-

n

blattbuch fir Grundbuchblitter mit Kennlochungen be-

treilfen,

1. Die Handhabung des Loseblattbuches nach dem
Streiipatent ist bedeutend einfacher als beil dem Lose-
vlattouch nach der deutschen Patentschrift (4. Heim

streitpatent werden bel der Herrichitung des lefters nur



dic Aurreihplieder in die der Rennummer entsprechenden
Lochungen des Falzstreiifens eingesetzt und verankerz.
Bei dem Loseblattbuch nach dem deuischen Patent () §P
nilssen zuvor noch die entsprechenden Kennlochungen in
den Heftstreifen cingestanzt werden. Beim Loseblattbuch
nach dem Streitpatent miissen zwar erheblich mehr Locher,
némlich 40, eingestanzt werden, widhrend nur 4 Lécher
gebraucht werden. Das kann jedoch mit einem einzigen
Stanzwerkzeug bei der Herstellung geschehen und f&llt
deshalb kostenmidflig nicht besonders ins Gewicht. Aufler-
e sind beim Loseblattbuchi nach dem Streitpatent die
einzelnen Blédtter jedes Hefters gesondert mit der Kenn-
lochung zu versehen., Dieser zweite Arbeitsgang kenn bei
cdem Heftstreifen nach der deutschen Patentschrift @) @R

-

eingespart werden, wenn bei der Anlegung eines neuen
Grundouches die Heftleiste zusammen mit einer entspre-
chenden Zahl von Bl&ttern gelocht wird. Dieser Vorteil
Ces Hefters nach der deutschen Patentschrift () @B
besteht jedoch bei einer nachtraglichen Erganzung des
Grundbucnes durch Binlegen neuer Blétter nicht. Diese
sind gesondert zu lochen., Bin weiterer Vorteil der Lehre
nacn dem »ntreitpatent besteht darin, dafBl die Aufreih-
clicaer naoca dem Streitpatent mit ihren nach dem Din-
oruncy dor oinscolnen Bldtter quer uagebogenen ungen
vz Lul die entsprechonde Ziffer der Keonnummer hinwei-
sen, ornc andere Ziffern der Ziffernreihe zu verdecken.

meicht eine grilere Lbersicatlicakelt sis die

wl

in IL.inssrichtung umgebogenen, einen Teilil der anceren

Zifidern verdeckenden inden der Hdeftscnienen nach der

techen Catentschriit (NN @, Zwar kann auch dabei

betreifence Kennzahl an der Durchtrittsstelle

Ces Lwaonlstreifens erkannt werden., Beim Loseblattbuci




nach dem Streitpatent ist die Kennzeichnung jedoch be-
deutend Ubersichtlicher. Schlief3lich verhindern die in
Querrichtung umgebogenen Zungen, die die eingeordneten
Blatter in schlitzformig gestalteten Lochungen durche
setzen, wirksamer ein Ausreiflen der Blédtter an den
Lochstellen, wenn die Blédtter beim Umblattern auf Zug
belastet werden. Beli den entsprechend dem Heftstreifen
runc gelochten Bladttern nach der deutschen Patent-
schrirt () @ k6nnen die Kanten der Heftschienen bei
cern runden Lochungen in die Bl&atter einschneiden, wenn
die Bidtter beim Umblattern auf Zug beansprucht werden,
Das fihrt die Gefahr herbei, dafl die Blatter beim Um-
bldttern ausreiflen. Die aufgezeigten Vorteile des Lose-
blattbuches nach dem Streitpatent liberwiegen die erwahn-

&)

wen Nachteile.

2. Auch gegenlber dem offenkundig vorbenutzten
Loseblattbuch ist die Handhabung des Loseblattbuches
nech dem Streitpatent bedeutend vereinfacht., Beim Streit-
patent sind die Lochungen in den beiden Schenkeln der
Falzstreifen vorgestanzt. Bei ihm brauchen bei der An-
lage eines neuen Grunddbuches die Aufreihglieder nur in
¢ic der Kennummer entsprechenden Lochungen eingesetzt
tnd verankert zu werden. Beim offenkundig vorbenutzten
Loseblattbuch missen bel der Anlegung eines neuen Bu-
ches 4 mal 2 Lochungen in einen Falzschenkel einge-

i

stanzt werden. Beim Loseblattbuch nach dem Streitpatent
nlgsen zwar 40 Locher vorgestanzt werden, widhrend fir
zine vierstellige Zahl nur 4 Locher gebraucht werden.
oa daie dazu eriorderliche Stanzung bei der Herstellung
mit einem einzigen Stanzwerkzeug erfolgen kann, 811t

Cas zostenmaldig nicht besonders ins Gewicht. aAncers ol

7]



bei der tieftleiste nach dem deutschen Uatent (P @D
kann bei dem offenkundig vorbenutzten Loseblattbuch

Kein Arbeitsgang eingespart werden, indem der Falzstrei-
fen zusammen mit den dazugehfrigen Bladttern gelocht wiirde.
Bei der offenkundigen Vorbenutzung haben die Falzstrei-
fen und die eingelegten Blidtter eine verschiedene Anzahl
von Lochungen. Der Falzstreifen hat 8 Lochungen, und
zwar 4 Kennlochungen und 4 Lochungen zum Befestigen des
rortsatzes der Aufreihzungen. Dagegen haben die einzel-
nen Blatter und die Deckleiste nur & Kennlochungen.Des-
nalb mu entgegen der Auffassung des Privatgutachters
pipl.~Ing. Fink davon ausgegangen werden, daid bei dem
oifenkundig vorbenutzten Loseblattbuch wie Dbeim Streit-
patent der Falzstreifen und die eingelegten Blatter ge-
sondert gelocht werden missen,Ein weiterer Vorteil der
Lehre des Streitpatents besteht ferner darin, dal das
tufreinglied in einem Loch verankert wird, was beispiels-
weise durch einfaches Festklemmen geschehen kann. Beil
cer ofenkxundig vorbenutzten Ausfiihrungsiorm muf der
FTortsatz durch das zweite Loch hindurchgesteckt und

dann umgebogen (festgeklemmt) werden; das Ende des Me-
telibandstreifens mufl durch das Kennlocihh hindurchge-
steekxt werden., Das ist insgesamt umstindlicher zls die
el der Lehre nach dem Streitpatent erforderiiche Hand-
habung. Die auf nur eine einzige Kennziffer weisende cuer
umzebogene Zunge des Aufreihgliedes nach dem Streitpa-
tent ermdglicht rerner eine auf den ersten Blick besser
erkennvare Kennzeichnung der Kennummer des Loseblatt-
buchies als die in Langsrichtung umgebogenen Enden der
scnmeaon etallbandstreifen, die sich parallel zu mehre-
ren Zifiern erstrecken, Fndlich 148t das offeniundig
vortonutzTe Loseblattbucn zwar schlitzifdrmige Lochungen

i



erkennen. Diese erstrecken sich jedoch quer zum Falz-
streifen. Das fithrt dic¢ Gefahr herbei, dag die einge-
ordneten Bldatter beim Umblidttern in den Lochungen leich-
ter ausreifien, weil der Metallbandstreifen mit seinen
Kanten in der Langsrichtung der Ldcher einschneidet,
wenn beim Umblattern ein Zug auf die eingelegten Blat-
ter ausgelibt wird. Das wird beim Loseblattbuch nach dem
Streitpatent durch die langsliegenden Lochungen und
Aufreihglieder wirksamer verhindert. Was die Sicherheit
der richtigen Einordnung der einzelnen Blatter in das
entsprechende Loseblattbuch angeht, so 188t sich bei dem
éffenkundig vorbenutzten Loseblattbuch und demjenigen
nach dem Streiltpatent ein ins Gewicht fallender Unter-
schied nicht feststellen. Falle, bei denen unter Gewalt-
anwendung nicht passend gelochte Blatter in die ralz-
streiien gezwdngt werden, miissen bei der Betrachtung

des technischen Fortschritts auBler Betracht bleiben. Bei
inr ist die normale, den Verhdltnissen bei der Handha-
nung von Grundblichern entsprechende achtsame, Benandlung
cer Loseblattblicher zugrunde zu legen. Die beim Lose-
sliatibuch nach dem Streitpatent vorhandene Reihenlochung
xann entgegen der Ansicht der Kl&dgerin nicht als Nach-
tell gewertet werden, der die Gefahr fehlerhafter Kenn-
zelchnungen durch falsch eingesetzte Aufreihglieder ver-
crdffert. Die Gefahr der Fehllochung des Falzstreifens ist
eovenso grofi. BEinzellochungen in der Deckleiste mindern
zwar die Gefahr, dafl eine durch eine nicht passende Lo-
chung im minzeliblatt gesteckte Zunge in ein falscines Loca
in der Deckleiste gesteckt wird, wodurch das gesamte
woseblattbuch eine falsche Kennzeichnung erhalten wiirde.
Dieser Gefahr wird beim Streitpatent durch die Querstel-
sung der Aufreihglieder entgegengewirkt, die lber die



Schmalseite nur schwer zu verbiegen sind., Del dieser
Verdrehung der Aufreihglieder nach dem Streitpatent
wird der Benutzer beim Schlielien der Falzstreifen durch
Zusammendriicken auf den Fehler aufmerksam, Insgesamt
gesehen Uberwiegen demnach die Vorteile des Loseblatt-
buches nach dem Streitpatent.

V. Der Gegenstand des Hauptanspruchs des Streit-
patents ist erfinderisch. Ir wird durch die Gesamtheit

des oben unter III erdrterten Standes der Technik nicht
nahegelegt.

Dem Gegenstand des Streitpatents kommt das beim
Amtsgericht Dlsseldori offenkundig vorbenutzte Lose-
blatibuch (siehe oben III 3) am nidchsten. Bei diesem
ist bereits das lMerkmal (1) und ein Teil der lMerkmale

2) und {(3) des Irfindungsgegenstandes verwirklicht,
denn bei ihm bestand der Hefter fir die einzelnen Blat-
ter des Grunabuches und ein einziger rfalzstreifen zwar
us einem Stick; auf die eingelegten einzelnen Bldtter

W

war zper eine lose Deckleiste sufgelegt. s kann Jjedoch
allein noch nicht als eine erfinderische Leistung ange-
sehen werden, anstelle eines im Buchricken befestigten
Jedzstreiiens und einer losen Deckleiste im Buchriicken
2incs: noscblattbuches einern zweischenkeligen Falzsirei-

Jen 2ur Belestizung der Blatter eines Grundbuches anzu-

n, .am der Gefahr zu begegnen, dat ein geheiteter
soapel von Blattern eines Grundbuches in einen falschen

suchumschlag eingeordnet werden kann oder dai3 die lose

sce verloren geht oder verlegt wird. Hine solche

licrnen lfacnikdnnens aufl dem Gebiet der Herstellung von

Losdias Lubiichern zugerechnel werden.
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Bei dem offenkundig vorbenutzien Loseblattbuch
waren auch bereits auf einem Schenkel des Falzstrei-
fens und auf einer Deckleiste in deren Léngsrichtung
in einer Reihe verlaufend Zehnerzififernreihen zur Mar-
kierung der einer bestimmten Kennummer des zugeordne-
ten Loseblattbuches entsprechenden Aufreihlochungen
aufgedruckt. Neben jeder Ziffer der Zehnerziffernreihe
befand sich ein Querstreifen. Damit waren im wesentli-
chen die Merkmale (4) a und b des Streitpatents ver-
wirklicht. So vorteilhaft es fir die Handhabung des
Hefters auch sein mag, die zur Kennzeichnung des Hef-
ters erforderlichen Locher nicht jeweils bei der Anie-
gung des Hefters, sondern schon bei der Anfertigung
des leeren Loseblattbucines im voraus neben den Zahlen
in einer parallel dazu verlaufenden Reihe einzustanzen,
50 Kann auch: in diesepr Mthahme allein noch keine Er-
rindung gesenen werden, denn auch eine solche MaBnahme
£8d11t in den Bereich des facnm@nnischen Konnens, das
von einem Durchschnittsfacnmann zu erwarten ist.

Lie Lehre des Streitpatents (siehe oben II 3) er-
scndprt sich jedoch nicht in den in den beiden vorste-

dertiver ninaus vor, dal die in die beiden Falzsschenkel
tancectancoen Lochungen in Langsrichtung des Folzstrei-
Lens verizulen und nicht quer dazu, wie das beil den
Lociaise: el dem offenkundig vorbenutzten Loselliattbuch
der rell war. Das Streitpatent sieht in Léngsrichtung
der Felzstreifen verlaufende - schlitzfdrmige - Lochun-
cen vor., Die Lehre des Streitpatents sieht weiter beson-
Gere .uireinglieder auf einem Falzschenkel vor, dic die
scniitzfdrmigen Lochungen der Bldtter und des crndieren
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falzschenkels mit eciner biegsamen, quer our Lingsrich-
tung, umlegbaren Zunge durchsetzen. Fir diese besondercen
Aufreihglieder, die mit den in Lingsrichtung verlaufen-
den Lochungen des Falzstreifens und der einzelnen Blat-
ter zusammenwirken und dadurch den erheblichen Vorteil
der Verhinderung der Gefahr, daf die Blétter beim Um-
bléttern ausreifen, und den Vorteil der einwandfreien
und schnellen Erkennbarkeit der Kennummer des Loseblatt-
buches am Falzstreifen ergeben, gab es im Stande der
Technik kKein Vorbild und keine Anregung. Der gerichu-
liche Sachverstdndige hat zur Uberzeugung des Senats
ausgeilhrt, der Erfinder des Streitpatents habe mit seiner
neuen Lehre den Weg der normalen technischen lVeiterent-
wicklung verlassen, indem er auf den bisher bei Loseblatt-
blichern Iir Grundbuchbldtter verwendeten durcn mindestens
zwel Locher eines Heft- oder Falzstreifens nindurchzu-
schlingenden, in Liangsrichtung des Falz- oder Heftstrei-
fens verlaufenden biegsamen Metallbandstreifen verzich-
tet und das in nur einem Léngsschlitz des Falzstreifens
zu verankernde Aufreihglied mit der Hinweliszunge ent-
wickelt habe. ©s habe eciner Uberdurchschmittlichen er-
finderischen Leistung bedurft, um das neue Loseblattbuch
mit den langsgeschlitzten Lochungen im Falzstreifen Tir
die neuvartigen Aufreihglieder zu schafien. Der Senat
sehliest sich der Auffassung des gerichtlichen Sachver-
stindiren (Ur die streitige Gesamtkombination sdmtlicher
Sierkmealce des eingescardnkiten Patentansprucils 1 (siehe
oven 11 3) an. Zwar zeigen sowohl die deutsche Patent-
cehrift G @P a2ls auch die deutsche ifuslegeschrift
.--nUJ.I‘OJ_hf‘"llﬁ‘deI‘, deren flache Kanten in die
srichiung des elzstreifens eines Ordners weisen

und sehlitulfrmige wochungen in Langsrichtung der einge-
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ordneten Blatter durcitsetzon, um dic Letzteren beim Um-
blattern zu schonen. Ls lag jedoch nicht nahe, diesen
bandartigen Aufreihgliedern eine Hinweisfunktion auf
cine bestimmte Kennziffer zuzuordnen, wenn ihr Ende quer
zur Lé&ngsrichtung des Falzstreifens umgebogen wird und
damit eine Kennzahl markiert. Die Ubernahme des vorbe-
kannten Teilelements der eingeordneten Bladtter mit in
Liangsrichtung der Kanten durchsetzenden Aufreihglieder
in die oben bei I1 3 beschriebene Gesamtkombination nach
dem eingeschréankten Patentanspruch 1 ist vielmehr als
erfinderisch zu werten, Es lag nidmlich nicht nahe, mit
so angeordneten Aufreihgliedern gleichzeitig die einge-
legten Blatter zu schonen und mit den umgebogenen Enden
eine gute [bersicht iiber die Kennummer des Loseblattbu-
ches herbeizufihren und gleichzeitig durch die vorgestanz-
ten Lochungen in den Falzstreifen die Handnabung des Lose-
blattbuches zu erleichtern und dariiber hinaus durch eine
Befestigung des zweischenkeligen Falzstreifens im Buch-
ricken den zweiten Falzstreifen unverlierbar zu machen.
Die von der Beklagten verteidigte Gesamtkombination fafit
demnachi eine Reihe von vorteilhaften MaBnahmen zusammen,
die insgesamt betrachtet eine gegliickte LOsung der ge-

stellten Aufgabe darstellt und das Konnen des Durchschnitts-

fachmanns Ubersteigt.
i

Vi. Der Gegenstan& des Hauptanspruchs des Streit-
patents ist daher schufzfﬁhig. Die neugefaiiten Unteran-
sortiche 2 und 3 bezieh%n sicin darauf, dall die Veranke-
rung der Aufreihglieden eine Breite aufweist, die etwa
der Hdhe der daneben anpeordneten Ziffer entspricht, und
da:

}
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iese Verankerung vbn einem den freilen Langsrand des

=~

Ffalzschenkels umgreifenﬁen Klemmfalz gebildet wird. Der
|
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Gepenstond dieser Unteronspriicho erhebl sich {iber das
Mal3 platter Selbstverstiindlichkeiten. Deshalb sind die
Unteranspriiche zusammen mit dem Hauptanspruch rechtsbe-
standig.

VII. Die Berufung der Kldgerin ist daher mit der
Kostenfolge aus §§ 42 Abs, 3, 40 Abs. 2 und 36 q Abs. 1

Satz 2 PatG zurlickzuweisen.

Ballhaus Bruchhausen Ochmann

Bendler HauBer
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