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IM NAMEN DES VOLKES 

URTEIL

X ZR 38/85 V e rk ü n d e t  am 
25. November 1986 
Kr i e g l ,
J u s t i z a m t s i n s p e k tor  
a l s  Urkundsbeamter  
der G e s c h ä f t s s t e l l e

i n  dem R e c h t s s t r e i t

Firma S t a u b t e c h n i k  H e i n r i c h  Li S t r a ß e

B e k l a g t e n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e : R e c h t s a n w ä l t e  P r o f .  D r . 
und D r . -

gegen

d i e  V e r s i c h e r u n g  A k t i e n g e s e l l s c h a f t ,  v e r t r e t e n  durch
den V o r s t a n d ,  b e s t e h e n d  aus  dem D ip l . -K a u fm ann D i e t e r  
W e f l B H H B  a l s  V o rs i t z en d e m  und D r . Axel P r . D i e t e r
G A M /  D r . F ra n z  KrMD, Günt e r  KM i ,  Elmo Fr h r .  v .  S c h i H H M ) , 
A r tu r  S l B  und D r . J ü r g e n  Z f lB ,  S t r a ß e  f e ,  K ö Ä  • ,

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .
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Der X. Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  münd­

l i c h e  V erhand lung  vom 25. November 1986 durch  den V o r s i t z e n d e n  

R i c h t e r  D r . B ru c h h au se n  und d i e  R i c h t e r  B r o d e ß e r , Rogge,

D i p l . - I n g .  F r h r .  von M a l tzah n  und D r . Broß

fü r  Recht  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s i o n  de r  B e k la g te n  wird  das  am 

16. A p r i l  1985 v e rk ü n d e te  U r t e i l  des  1 6 . Z i v i l ­

s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  C e l l e  a u f g e ­

hoben.

Die Berufung  de r  K l ä g e r i n  gegen das  am 

23. Dezember 1983 v e rk ü n d e te  U r t e i l  der  

2. Z iv i lkam m er des  L a n d g e r i c h t s  Bückeburg 

w ird  z u rü c k g e w ie s e n .

Die K l ä g e r i n  h a t  d i e  Kos ten  des  B e ru fu n g s ­

und R e v i s i o n s v e r f a h r e n s  zu t r a g e n .

Von R ech ts  wegen



T a t b e s t a n d

Die K l ä g e r i n  i s t  d i e  F e u e r v e r s i c h e r  in  d e r  F i rm a  V e r e i n i g t e  

K a p s e l f a b r i k e n  GmbH (n a c h f o lg e n d :  K a p s e l f a b r i k )  in 

S i e  nimmt d i e  B e k la g t e  aus  übergegangenem R ech t  (§ 67 WG) wegen 

e i n e s  B ran d es  in  der  von d e r  B e k la g t e n  b e i  d e r  K a p s e l f a b r i k  

e r r i c h t e t e n  E n t s t a u b u n g s a n la g e  in  A nspruch .

D ie  K a p s e l f a b r i k  b e t r e i b t  i n  e i n e  B l e i s c h m e l z ­

a n l a g e ,  d i e  aus  zw e i  ä l t e r e n ,  i n d i r e k t  b e h e i z t e n  T i e g e l ö f e n  und 

e inem  in  der  P r o d u k t i o n  s t ä n d i g  e i n g e s e t z t e n ,  m i t  e inem  Ö l ­

g e b l ä s e b r e n n e r  d i r e k t  b e h e i z t e n ,  k o n t i n u i e r l i c h  a r b e i t e n d e n  

n e u e r e n  B l e i s c h m e l z o f e n  b e s t e h t .

Nach V o rg e sp rä ch e n  und de r  Aus- und Ü b e r a r b e i t u n g  e i n e s  

d e t a i l l i e r t e n  Angebots  durch  d i e  B e k la g t e  e r t e i l t e  d i e  K a o se l -  

f a b r i k  de r  B e k la g te n  am 23. Mai 1979 m ünd l ich  den A u f t r a g  zur 

L ie f e r u n g  und Montage e i n e r  Anlage zur  E n t s t a u b u n g  de r  Rauchgase 

d e r  gesam ten  B l e i s c h m e l z a n l a g e .  U n te r  dem 5. J u n i  1979 b e s t ä ­

t i g t e  d i e  B e k la g te  den A u f t r a g .  Die B e k l a g t e  l i e f e r t e  und mon­

t i e r t e  d i e  e i g e n s  fü r  d i e  K a p s e l f a b r i k  h e r g e s t e l l t e  E n t s t a u ­

b u n g s a n la g e .  Am 14. J a n u a r  1980 wurde d i e  E n t s t a u b u n g s a n la g e  

von d e r  K a p s e l f a b r i k  abgenommen und in  B e t r i e b  g e s e t z t .  Am 

12. März 1980 g e r i e t e n  d i e  F i l t e r  de r  E n t s t a u b u n g s a n la g e  

während d es  B e t r i e b s  des  k o n t i n u i e r l i c h  a r b e i t e n d e n  n eu eren
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B l e i s c h m e l z o f e n s  in  B rand .  Die E n t s t a u b u n g s a n l a g e  wurde durch  

den Brand zu etwa 3/4 z e r s t ö r t .

Die K l ä g e r i n  b e a u f t r a g t e  den t e c h n i s c h e n  S a c h v e r s t ä n d ig e n  

D r . T. m i t  de r  E r s t a t t u n g  e i n e s  G u t a c h t e n s  zur U rsache  und zum 

Umfang d es  B ra n d sc h a d e n s .  Der G u t a c h t e r  kam zu dem E r g e b n i s ,  der 

B l e i s c h m e l z o f e n  s e i  n i c h t  nur m i t  B l e i r ü c k s t ä n d e n  der  K a p s e lp r o ­

d u k t io n  e i n s c h l i e ß l i c h  B u n t b l e i ,  so n d e rn  u n t e r  anderem auch m i t  

l e i c h t  b r e n n b a r e n  M a t e r i a l i e n  wie T e x t i l l a p p e n ,  S c h a u m s to f f ­

t ü c h e r n ,  Korken und S p e i s e r e s t e n  b e s c h i c k t  worden.  D iese  b r e n n ­

b a re n  M a t e r i a l i e n  s e i e n  m i t  hoher  W a h r s c h e i n l i c h k e i t  von der  

über  d i e  Schmelze s t r e i c h e n d e n  B ren n er  flamme e n t z ü n d e t  und s o ­

dann von der  R auchgasführung  glimmend oder  b rennend  b i s  zu den 

F i l t e r t ü c h e r n  m i tg e so g e n  worden und h ä t t e n  d i e s e  in  Brand g e ­

s e t z t .  Die von der  B e k la g t e n  e r r i c h t e t e  E n t s t a u b u n g s a n la g e  s e i  

wegen " e r h e b l i c h e r  ( b r e n n b a r e r )  Beimengungen m i t  der  Fo lge  von 

F l u g f e u e r  und dem F e h le n  w irksam er  Maßnahmen gegen s o l c h e s  F lu g -  

f e u e r "  n i c h t  b r a n d s i c h e r  gewesen.

Das G u ta c h te n  d es  S a c h v e r s t ä n d i g e n  D r . T. g ing  b e i  de r  

K l ä g e r i n  am 28. März 1980 e i n .  Nach de r  R e g u l i e ru n g  d es  i h r e r  

V e r s i ch e ru n g sn e h m e r  in  e n t s t a n d e n e n  Schadens wandte s i c h  d i e  

K l ä g e r i n  m i t  S c h r e ib e n  vom 14. und 19. September 1980 an d i e  

B e k la g te  und v e r l a n g t e  Regreß f ü r  i h r e  Aufwendungen, nämlich  

1 7 1 . 6 3 6 , — DM f ü r  den de r  K a p s e l f a b r i k  e r s e t z t e n  Brandschaden  

an de r  E n t s t a u b u n g s a n la g e  e i n s c h l i e ß l i c h  Aufräumkosten  und
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1 1 .7 6 0 .2 2  DM fü r  den d e r  K a p s e l f a b r i k  e r s e t z t e n  B e t r i e b s u n t e r ­

b re c h u n g sc h ad e n  sowie s c h l i e ß l i c h  1 2 . 6 5 6 , — DM fü r  der  K l ä g e r i n  

e n t s t a n d e n e  S a c h v e r s t ä n d i g e n k o s t e n  zur  F e s t s t e l l u n g  der  Scha­

d e n s u r s a c h e  und - h ö h e .

Mit  S c h r e ib e n  vom 19. F e b r u a r  1981 w ies  d i e  B e k la g te  d u rch  

i h r e  Anwälte  d i e  g e l t e n d  gem achten  R e g reß a n sp rü ch e  a l s  u n b e g rü n ­

d e t  z u rü c k .  Die E n t s t a u b u n g s a n l a g e  s e i  nach den a n e r k a n n te n  

R egeln  de r  Technik  e n t w o r f e n ,  h e r g e s t e l l t  und m o n t i e r t  worden.  

Die a l l e i n i g e  U rsache  des  B ran d es  s e i ,  daß W erksangehör ige  d e r  

K a p s e l f a b r i k  den B l e i s c h m e l z o f e n  bes t im m u n g sw id r ig  a l s  "M ül l ­

v e r b r e n n u n g s a n la g e "  b e n u t z t  h ä t t e n ,  indem s i e  in  großem Umfang 

Korken,  P a p i e r r e s t e ,  P u t z l a p p e n  und a n d e re  B r e n n m a t e r i a l i e n  in  

den Ofen geworfen  h ä t t e n .

M it  der  am 5 J u l i  1983 b e i  G e r i c h t  e in g eg an g e n en  Klage 

h a t  d i e  K l ä g e r i n  b e a n t r a g t ,  d i e  B e k la g t e  zur Zahlung von

1 9 6 .0 5 4 .2 2  DM n e b s t  4 % Z in s e n  s e i t  K l a g e z u s t e l l u n g  zu v e r -  

ur t e  i l e n .

Die B e k la g te  h a t  d i e  Abweisung de r  Klage b e a n t r a g t .  E tw aige  

Ansprüche  de r  K l ä g e r i n  s e i e n  j e d e n f a l l s  v e r j ä h r t .  Im ü b r i g e n  

b e s t ä n d e n  s o l c h e  Ansprüche  n i c h t ,  w e i l  d i e  von i h r  e r r i c h t e t e  

E n t s t a u b u n g s a n la g e  m ä n g e l f r e i  gewesen s e i .  Auch b e z ü g l i c h  de r  

B r a n d s i c h e r h e i t  habe d i e  Anlage  den a l l g e m e in  a n e r k a n n te n  R egeln  

de r  T echn ik  e n t s p r o c h e n .
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Das L a n d g e r i c h t  h a t  d i e  Klage  a b g ew ie sen .  E twaige  Ansprüche 

de r  K l ä g e r i n  aus  § 635 BGB und 5 823 Abs. 1 BGB s e i e n  v e r j ä h r t .

Im B e r u f u n g s r e c h t s z u g  h a t  d i e  K l ä g e r i n  e r k l ä r t ,  fü r  den 

F a l l ,  daß der  d e l i k t i s c h e  Anspruch n i c h t  d u r c h d r i n g e ,  mache s i e  

s i c h  h i l f s w e i s e  d i e  Behauptung d e r  B e k la g te n  zu e i g e n ,  daß d i e  

F i l t e r a n l a g e  m ä n g e l f r e i  gewesen und e n t s p r e c h e n d  den a l l g e m e in  

a n e r k a n n te n  t e c h n i s c h e n  R ege ln  e r r i c h t e t  worden s e i .  Die Wahr­

h e i t  d i e s e s  V o r b r in g e n s  de r  B e k la g t e n  u n t e r s t e l l t ,  h a f t e  d i e  

B e k la g te  i h r  j e d e n f a l l s  a u fg r u n d  e i n e s  n i c h t  v e r j ä h r t e n  An­

s p r u c h s  aus  p o s i t i v e r  V e r t r a g s v e r l e t z u n g ,  w e i l  s i e  d i e  e r f o r ­

d e r l i c h e n  Hinweise  a u f  d i e  B ra n d g e fa h r  der  Anlage  und e n t s p r e ­

chende B e ra tu n g  u n t e r l a s s e n  h a b e .  S i e  wäre v e r p f l i c h t e t  gewesen, 

d i e  K a p s e l f a b r i k  d a rü b e r  a u f z u k l ä r e n ,  daß der  B le i s c h m e lz e  weger 

der  E n t z ü n d b a r k e i t  de r  F i l t e r t ü c h e r  k e i n e s f a l l s  b r e n n b a r e  Ab­

f ä l l e  be ig em en g t  werden d ü r f t e n .  Die M i t a r b e i t e r  der  K a p se l ­

f a b r i k  h ä t t e n  n i c h t  d a m i t  r e c h n e n  können und müssen,  daß du rch  

d i e  Beimengung b r e n n b a r e r  A b f ä l l e  e i n e  B ra n d g e fah r  in  der  E n t ­

s t a u b u n g s a n la g e  h e r v o r g e r u f e n  werde .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  i s t  d i e s e r  A n s i c h t  de r  K l ä g e r i n  g e ­

f o l g t  und h a t  d i e  B e k la g t e  zur Zahlung von 1 8 2 .3 9 5 ,7 7  DM 

(1 7 0 .6 1 4 ,5 5  DM B randschaden  an de r  F i l t e r a n l a g e , 1 . 0 2 1 , — DM 

A u fräum kos ten ,  1 0 .7 6 0 ,2 2  DM S a c h v e r s t ä n d i g e n k o s t e n )  n e b s t  4 % 

Z insen  s e i t  dem 17. August  1983 v e r u r t e i l t ,  d i e  w e i te r g e h e n d e  

Klage j ed o c h  a b g ew iesen .
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Mit der  R e v i s io n  v e r f o l g t  d i e  B e k la g t e  i h r e n  A ntrag  a u f  

v o l l s t ä n d i g e  Abweisung d e r  Klage  w e i t e r .

Die K l ä g e r i n  h a t  z u n ä c h s t  d i e  Zurückweisung der  R e v i s io n  

in sg e sa m t  b e a n t r a g t .  I n  de r  m ü n d l ich en  V erhand lung  h a t  s i e  d i e  

Klage m i t  Zustimmung d e r  B e k la g t e n  h i n s i c h t l i c h  de r  S a c h v e r ­

s t ä n d i g e n k o s t e n  zurückgenommen.

E n t s c h e  id u n g s g r ü n d e

Die R e v i s io n  d e r  B e k la g t e n  h a t  E r f o l g .  S i e  f ü h r t  zur Auf­

hebung des  B e r u f u n g s u r t e i l s  und zur W i e d e r h e r s t e l l u n g  des  l a n d ­

g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s .

1. Mit  Recht  haben d as  L a n d g e r i c h t  wie das  B e ru fu n g s g e ­

r i c h t  angenommen, daß von d e r  K l ä g e r i n  m i t  ihrem H a u p tv o rb r in g e n  

g e l t e n d  gem ach te ,  aus  e i n e r  e tw a ig e n  M a n g e l h a f t i g k e i t  des  Werks 

h e r r ü h r e n d e  S c h a d e n s e r s a t z a n s p r ü c h e  v e r j ä h r t  s i n d .  D ies  t r i f f t  

e n tg e g e n  de r  A u f fa s su n g  de r  K l ä g e r i n  auch fü r  e twa in  B e t r a c h t  

kommende d e l i k t i s c h e  A nsprüche  aus  § 823 Abs. 1 BGB zu.

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  r e c h t s f e h l e r f r e i  f e s t g e s t e l l t ,  

daß d i e  K a p s e l f a b r i k  a l s  B e s t e l l e r i n  der  E n t s t a u b u n g s a n la g e  

b e r e i t s  am 14. März 1980,  a l s o  zwei Tage nach dem Brand,  über  

das  E r g e b n i s  der  U n te rsu ch u n g  des  von d e r  K l ä g e r i n  b e a u f t r a g t e n
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P r i v a t s a c h v e r s t ä n d i g e n  Dr.  T. zu S c h a d e n su r s a c h e  und S ch ad en s ­

umfang u n t e r r i c h t e t  worden war .  Die K a p s e l f a b r i k  v e r f ü g t e  dam it  

über  a l l e  z u m in d es t  zur  Erhebung e i n e r  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  gegen 

d i e  B e k la g t e  n ö t i g e n  I n f o r m a t i o n e n ,  so  daß d i e  d r e i j ä h r i g e  

V e r j ä h r u n g s f r i s t  des  § 852 Abs.  1 BGB in  Lauf  g e s e t z t  wurde 

( v g l .  BGHZ 48, 181, 183; BGH NJW 1979, 34, 35 r e . S p . ) .

Ohne R e c h t s v e r s t o ß  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  auch f e s t g e ­

s t e l l t ,  daß de r  Lauf de r  V e r j ä h r u n g  n i c h t  gemäß $ 852 Abs. 2 

BGB gehemmt war ,  so daß d i e  F r i s t  des  § 852 Abs. 1 BGB zum 

Z e i t p u n k t  de r  K la g e e in r e i c h u n g  am 5. J u l i  1983 b e r e i t s  abge­

l a u f e n  war .

Für V erhand lungen  im S in n e  von § 852 Abs. 2 BGB g e n ü g t  

j e d e r  M e in u n g sa u s tau sch  über  den S c h a d e n s f a l l ,  s o f e r n  der  Be­

r e c h t i g t e  Ansprüche gegen  den V e r p f l i c h t e t e n  e r h e b t  und der  

E r s a t z p f l i c h t i g e  n i c h t  s o f o r t  und e i n d e u t i g  e rk e n n en  l ä ß t ,  

daß e r  zur S c h a d e n s e r s a t z l e i s t u n g  n i c h t  b e r e i t  i s t .  Auch ohne 

H e r v o r t r e t e n  e i n e r  V e r g l e i c h s b e r e i t s c h a f t  a u f  s e i t e n  des  V er­

p f l i c h t e t e n  genügen a l l e  E r k l ä r u n g e n ,  d i e  den G e sc h ä d ig te n  zu 

der  Annahme b e r e c h t i g e n ,  de r  V e r p f l i c h t e t e  werde h i n s i c h t l i c h  

e i n e r  B e f r i e d ig u n g  der  E r s a t z a n s p r ü c h e  Entgegenkommen z e i g e n .

V erhand lungen  in  d iesem  S in n e  s e t z e n  m i t h i n  v o r a u s ,  daß 

von s e i t e n  des  G e s c h ä d ig t e n  gegenüber  dem V e r p f l i c h t e t e n  ü e r -  

h a u p t  e i n  Anspruch a u f  S c h a d e n s e r s a t z  g e l t e n d  gemacht  worden
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i s t .  En tgegen  der  A u f fa s su n g  d e r  K l ä g e r i n  i s t  j ed o c h  in  dem 

S c h r e i b e n  de r  K a p s e l f a b r i k  vom 16. A p r i l  1980 noch gar  k e in  

E r s a t z a n s p r u c h  gegenüber  d e r  B e k la g t e n  g e l t e n d  gemacht worden.  

Vie lm ehr  h e i ß t  e s  d o r t  l e d i g l i c h ,  d i e  K a p s e l f a b r i k  sowie  i h r e  

V e r s i c h e r e r  müßten s i c h  " e t w a i g e  aus  G e se tz  und V e r t r a g  

z u s te h e n d e  Ansprüche V o r b e h a l t e n " .  Im A n tw o r t s c h r e ib e n  de r  

B e k la g te n  vom 25. März 1980 w ird  l e d i g l i c h  der  Eingang des  

S c h r e i b e n s  vom 16. A p r i l  1980 b e s t ä t i g t  und z u s ä t z l i c h  d a r a u f  

h in g e w ie s e n ,  d i e  V e r s i c h e r u n g  d e r  B e k la g te n  werde fü r  den 

Schaden n i c h t  e i n t r e t e n .

Ansprüche gegenüber  dem V e r s i c h e r e r  d e r  B e k la g te n  h a t  e r s t ­

m als  d i e  K l ä g e r i n  m i t  S c h r e i b e n  vom 1. September 1980 e rh o b e n ,  

nachdem s i e  den Schaden geg en ü b e r  de r  K a p s e l f a b r i k  r e g u l i e r t  

h a t t e  und e tw a ig e  R e g re ß a n s p rü c h e  gemäß § 67 WG au f  s i e  ü b e r g e ­

gangen waren .  D ie s e r  l e h n t e  e s  j ed o c h  de r  K l ä g e r i n  gegenüber  m i t  

S c h r e ib e n  vom 27. Oktober  1980 a b ,  s i c h  m i t  dem S c h a d e n s f a l l  zu 

b e f a s s e n .  Das f o lg e n d e  A n s p r u c h s s c h r e i b e n  de r  K l ä g e r i n  an d i e  

B e k la g te  s e l b s t  vom 24. November 1980 i s t  von d i e s e r  z u n ä c h s t  

ü b e rh a u p t  n i c h t  b e a n t w o r t e t  worden.  Nachdem d i e  K l ä g e r i n  im 

F e b ru a r  1981 b e i  de r  B e k l a g t e n  e i n e  A ntw or t  angemahnt h a t t e ,  

w ie sen  d i e  Anwälte  d e r  B e k la g t e n  m i t  S c h r e i b e n  vom 19. Fe­

b r u a r  1981 d i e  g e l t e n d  gem ach ten  Ansprüche ohne j e d e  E i n s c h r ä n ­

kung a l s  u n b e g rü n d e t  z u rü c k .
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Ohne R e c h t s v e r s t o ß  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  dem w i e d e r ­

gegebenen  S c h r i f t w e c h s e l  en tnehmen können, daß von s e i t e n  der  

B e k la g te n  oder  i h r e s  V e r s i c h e r e r s  zu keinem Z e i t p u n k t  E r k l ä ­

rungen  abgegeben worden s i n d ,  d i e  d i e  K a p s e l f a b r i k  oder  d i e  

K l ä g e r i n  zu der  Annahme f ü h r e n  k o n n te n ,  e i n e  R e g u l i e ru n g  des  

g e l t e n d  gemachten S c h a d e n s e r s a t z a n s p r u c h s  s e i  n i c h t  von 

v o r n h e r e i n  a u s g e s c h l o s s e n .  Da V erh an d lu n g en  im S in n e  von § 852 

Abs. 2 BGB n i c h t  s t a t t g e f u n d e n  hab en ,  waren e tw a ig e  Ansprüche 

aus  § 823 Abs. 1 BGB zum Z e i t p u n k t  de r  K lagee rhebung  am 

5. J u l i  1983 v e r j ä h r t .

2. Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  den S ta n d p u n k t  v e r t r e t e n ,  

s e l b s t  b e i  e i n e r  m a n g e l f r e i e n  H e r s t e l l u n g  der  E n t s t a u b u n g s a n la g e  

s e i  d i e  B e k la g te  v e r p f l i c h t e t  gew esen ,  d i e  K a p s e l f a b r i k  d a rü b e r  

a u f z u k l ä r e n ,  daß d u rch  e i n e  (bes t im m ungsw id r ige)  Besch ickung  der 

B l e i s c h m e l z a n la g e  m i t  b rennbarem  A b f a l l  e i n  Brand in  der  Rauch­

g a s e n t s t a u b u n g s a n l a g e  v e r u r s a c h t  werden könne.  D ie s e r  r e c h t l i ­

chen B e u r t e i l u n g  kann n i c h t  b e i g e t r e t e n  werden.

R i c h t i g  i s t  zwar ,  daß den H e r s t e l l e r  e i n e s  Werkes auch 

ohne e i n e  a u s d r ü c k l i c h e  Abrede d i e  v e r t r a g l i c h e  N e b e n p f l i c h t  

t r e f f e n  kann,  den B e s t e l l e r  a u f  da s  m i t  der  Verwendung des  

h e r g e s t e l l t e n  Werks v e rb u n d e n e  R i s i k o  h in z u w e i s e n .  D iese  Auf- 

k l ä r u n g s -  und B e r a t u n g s v e r p f l i c h t u n g  e r g i b t  s i c h  aus  Treu und 

G lauben .  Der m e i s t  s a ch u n k u n d ig e  B e s t e l l e r  v e r l ä ß t  s i c h  in  

z a h l r e i c h e n  F ä l l e n  a u f  den fa c h k u n d ig e n  U n te rnehm er .  D esha lb
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4/

g e h ö r t  e s  z .B .  zum P f l i c h t e n k r e i s  d e s  sach k u n d ig e n  U n te rn e h ­

m ers ,  den n i c h t  s a c h k u n d ig e n  B e s t e l l e r  d a rü b e r  a u f z u k l ä r e n ,  ob 

das  b e s t e l l t e  Werk f ü r  den v o rg e s e h e n e n  Zweck t a u g l i c h  i s t  und 

den B e d ü r f n i s s e n  des  B e s t e l l e r s  e n t s p r e c h e n  kann.  Der U n te r n e h ­

mer h a t  den B e s t e l l e r  f e r n e r  auch über  d i e  Wartung und Bedienung  

des  e r s t e l l t e n  Werks zu u n t e r r i c h t e n .  Umgekehrt  t r e f f e n  aber  

auch den B e s t e l l e r  A u f k l ä r u n g s p f l i c h t e n  gegenüber  dem U n te rn e h ­

mer. So h a t  der  B e s t e l l e r  n i c h t  nur fü r  d i e  R i c h t i g k e i t  s e i n e r  

dem V e r t r a g s s c h l u ß  zu grunde  g e l e g t e n  Vorgaben e i n z u s t e h e n  ( v g l .  

RGZ 95, 58, 60; U r t .  d .  V I I .  Z i v i l s e n a t s  d e s  B u n d e s g e r i c h t s ­

h o f s  v .  9 .  J a n u a r  1964 -  VII  ZR 171/62 -  S. 7 ) ,  de r  B e s t e l l e r  

h a t  den Unternehmer v i e lm e h r  auch über  Umstände zu u n t e r r i c h t e n ,  

aus  denen G e fah ren  f ü r  d a s  G e l in g e n  des  Werks h e rv o rg e h e n  können 

( v g l .  Glanzmann in  RGRK zum BGB, 12. A u f l .  § 631 Anm. 3 7 ) .

Der Zweck d i e s e r  g e g e n s e i t i g e n  A u f k l ä r u n g s v e r p f l i c h t u n g e n  i s t ,  

dem j e w e i l s  a n d e re n  V e r t r a g s p a r t n e r  K l a r h e i t  über  ihm u n t e r  

Umständen d rohende  R i s i k e n  und G e fah ren  zu v e r s c h a f f e n ,  d i e  e r  

au fg ru n d  s e i n e r  e ig e n e n  Sach -  und Fachkunde a l l e i n  n i c h t  zu 

e rk e n n en  oder  r i c h t i g  e i n z u s c h ä t z e n  vermag ( v g l .  etwa BGHZ 64, 

46, 49; BGHZ 88, 130, 134; BGH NJW 1972, 2217, 2219 f f . ;  BGH 

VersR 1966, 655 f f . ;  BGH LM § 276 (H) BGB Nr. 5 ) .  G e g e n s e i t i g e  

A u f k l ä r u n g s v e r p f l i c h t u n g e n  können i n s b e s o n d e r e  dann b e s t e h e n ,  

wenn e s ,  wie im S t r e i t f a l l ,  um d i e  E r s t e l l u n g  e i n e r  komplexen 

t e c h n i s c h e n  Anlage g e h t .
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Bei  d e r  r e c h t l i c h e n  B e u r t e i l u n g  des  H i l f s v o r b r i n g e n s  der  

K l ä g e r i n  mußte das  B e r u f u n g s g e r i c h t  davon a u sg e h e n ,  daß de r  Be­

k l a g t e n  von de r  K a p s e l f a b r i k  m i t g e t e i l t  worden war ,  der  Schmelz­

o f e n  s e i  zur E inschm elzung  von B l e i r e s t e n  e i n s c h l i e ß l i c h  B unt­

b l e i  b e s t im m t ,  und daß d i e  von d e r  B e k la g te n  e r r i c h t e t e  E n t s t a u ­

b u n g sa n la g e  fü r  d i e s e n  nach dem V e r t r a g  v o r a u s g e s e t z t e n  Gebrauch 

m a n g e l f r e i ,  i n s b e s o n d e r e  b r a n d s i c h e r  war.  Bei  d i e s e r  S a c h la g e  

i s t  schon f r a g l i c h ,  ob e i n e  H af tung  de r  B e k la g te n  n i c h t  b e r e i t s  

d e s h a l b  a u s s c h e i d e t ,  w e i l  s i e  s i c h  a u f  d i e  R i c h t i g k e i t  und 

V o l l s t ä n d i g k e i t  de r  Vorgabe d e r  K a p s e l f a b r i k  v e r l a s s e n  d u r f t e ,  

d i e  B l e i s c h m e l z a n la g e  d i e n e  d e r  E inschm elzung  von B l e i r e s t e n  

e i n s c h l i e ß l i c h  B u n t b l e i  aus  d e r  K a p s e l p r o d u k t i o n ,  m in d e s te n s  

a b e r ,  w e i l  d i e  B e k la g te  d a m i t  re c h n e n  k o n n te ,  daß d i e  K a p se l ­

f a b r i k  s i e  über  d i e  g e p l a n t e ,  f ü r  e i n e  B l e i s c h m e l z a n la g e  ganz 

ungewöhnl iche  B esch ickung  m i t  e r h e b l i c h e n  Mengen b re n n b a re n  

A b f a l l s  u n t e r r i c h t e n  würde.

Es kann der  B e k la g t e n  n i c h t  a l s  V e r l e t z u n g  e i n e r  i h r  gegen­

über de r  K a p s e l f a b r i k  o b l i e g e n d e n  A u f k l ä r u n g s v e r p f l i c h t u n g  ange­

l a s t e t  werden ,  daß -  wovon b e i  de r  Prü fung  des  H i l f s v o r b r i n g e n s  

der  K l ä g e r i n  auszugehen  i s t  -  M i t a r b e i t e r  de r  K a p s e l f a b r i k  d i e  

B le i s c h m e lz ö f e n  a l s  " M ü l lv e r b r e n n u n g s a n la g e "  zur B e s e i t i g u n g  

g r ö ß e r e r  Mengen b r e n n b a r e r  A b f ä l l e  b e n u t z t  haben s o l l e n .  Die da­

du rch  h e ra u fb e s c h w o re n e  B ra n d g e fa h r  h a t  i h r e n  Grund n i c h t  in  der 

in  den V e r a n t w o r t u n g s b e r e i c h  d e r  B e k la g te n  f a l l e n d e n  G e s t a l t u n g  

der  E n t s t a u b u n g s a n la g e  und e i n e r  s i c h  h i e r a u s  e rgeb en d en  G e fäh r -
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dung, so n d e rn  l i e g t  a l l e i n  in  d e r  b e s t im m ungsw id r igen  Benutzung 

des  B l e i s c h m e l z o f e n s  d u rc h  M i t a r b e i t e r  d e r  K a p s e l f a b r i k .

D e r j e n i g e ,  de r  s i c h  e i n  t e c h n i s c h e s  G e r ä t  oder  e i n e  t e c h n i ­

sche  Anlage a n s c h a f f t ,  muß s i c h  g r u n d s ä t z l i c h  s e l b s t  darum küm­

mern,  daß e r  d a m i t  umzugehen l e r n t  ( v g l .  BGH VersR 1959, 523,

524 r e . S p . ) .  Das g i l t  i n s b e s o n d e r e  fü r  den B e r e i c h  des  in d u ­

s t r i e l l e n  A n lag en b a u s .  E in  H e r s t e l l e r ,  der  e i n e  komplexe t e c h n i ­

sche  Anlage a u f  den M ark t  b r i n g t ,  b r a u c h t  s e i n e  Abnehmer n i c h t  

vor einem unsachgemäßen und b e s t im m u n g sw id r ig en  Gebrauch d e r  

Anlage zu warnen,  ganz a b g e se h e n  davon,  daß s i c h  d i e  d e n k b a re n  

M ö g l i c h k e i t e n  unsachgemäßer  Anwendung in  i h r e r  V i e l f a l t  n i c h t  

ü b e r s e h e n  l a s s e n .

Daß d i e  B esch ick u n g  von B l e i s c h m e l z ö f e n ,  d e re n  E n t s t a u ­

b u n g sa n lag e  l e d i g l i c h  fü r  d i e  R a u c h g a se n ts ta u b u n g  e i n e r  B l e i ­

schm elze  a u s g e l e g t  worden i s t ,  m i t  e r h e b l i c h e n  Mengen b r e n n b a r e r  

A b f ä l l e  d i e  Gefahr  e i n e r  Entzündung  de r  aus  K u n s t s t o f f m a t e r i a l  

b e s t e h e n d e n  F i l t e r  d e r  b e s t e l l t e n  R a u c h g a s e n t s t a u b u n g s a n la g e  

h e ra u fb e s c h w ö re n  würde ,  mußte d i e  a l s  B e t r e i b e r  e i n e r  B l e i ­

s c h m e lza n lag e  über d e r a r t i g e  t e c h n i s c h e  Zusammenhänge n i c h t  

unkundige  K a p s e l f a b r i k  e rk e n n e n .
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3. Die K o s t e n e n t s c h e id u n g  b e r u h t  a u f  den §§ 91 Abs.  l f 

97 Abs. 1, 269 Abs. 3 ZPO.

Bruchhausen Brodeßer Rogge

M a l tzah n Broß
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