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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

X _ZR 10/72 URTEIL Verkiindet am
29. April 1975
Kriegl
Amtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Rechtsstreit

des Kaufmanns Roger LGHNED. COlllD (GED),
@ Route o' AR Frankreich,

Beklagten, Widerklégers und
Revi s_ionsklégers ,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

den Keufmann Wilhelm SUIIIINED. vl CONED::ra3c @

Kldger, Widerbeklagten und
Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollméchtigtet:Rechtsanwdlte Prof. Dr. Dr. (D
und Prof. Dr. -
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Der X. Zivilsenat (Patentsenat) des Bundesgerichts-
hofs hat auf die mindliche Verhandlung vom 25. Februar
1975 durch den Vorsitzenden Richter Triistedt und die
Richter Ballhaus, Dr. Bruchhausen, Bendler und Dr. HiuBer

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des
20. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Diisseldorf
vom 7. Dezember 1971 teilweise aufgehoben.

Unter Zuriickweisung der Berufung des Klédgers ge-
gen das Teilurteil der 4. Zivilkammer des Landge-
richts Diisseldorf vom 6. Februar 1969 wird die
Klage in vollem Umfang abgewiesen.

Hinsichtlich der Widerklage wird die Sache zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen, soweit zum
Nachteil des Beklagten erkannt ist.

Dem Berufungsgericht wird auch die Entscheidung
Uber die Kosten des Revisionsverfahrens iibertra-
gen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der Kldger ist Inhaber eines franztsischen Pa-
tents fiir ein von ihm entwickeltes Reifen-Runderneu-
erungsverfahren ("Vakuum-Vulk-"Verfahren, im folgen-
den: VV-Verfahren). Der Beklagte, der bis 1965 in




Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

B (Kongo) lebte und Mitinhaber und Geschifts-
fiihrer der dort ansissigen " IDAGENEN.i<s @
@' vor. vendete seit dem Jahre 1958 das VV-Verfahren
an und bezog die dafiir erforderlichen Einrichtungen und
Materialien vom Kl&ger.

Durch inhaltlich gleiche, fiir die Dauer von 20 Jah-
ren geschlossene Vertrige vom 26. April und 24. Dezember
1962 erteilte der Kliger dem Beklagten das Recht, das
VV-Verfahren in Frankreich und in den ehemaligen franzé-
sischen Kolonialgebieten in Afrika anzuwenden. Der Kli-
ger verpflichtete sich, das dafiir benttigte Material
2u Festpreisen - Jjedoch mit einer Schwankungsbreite von
je 5 % nach oben und unten - zu liefern; im Falle von
allgemeinen Lohn- oder Preiserhthungen oder sonstigen
in der Wirtschaftslage begriindeten Umstédnden sollte
auch eine dariiberhinausgehende Erhchung der Preise zu-
ldssig sein. Weiter sahen die Vertrédge vor, dafB der
Kldger weitere VV-Betriebe im Vertragsgebiet nur mit
Zustimmung des Beklagten zulassen durfte. Wegen des
vollstédndigen Inhalts der Vertridge und zweier in zwei
Schreiben des Kligers vom 30. Dezember 1962 enthalte-
ner Zusatzvereinbarungen, in denen dem Beklagten eine
Vergiitung fiir seine Bemilhungen um die Ausbreitung des
VV-Verfahrens und ferner das Recht zugestanden wurde,
Unterlizenzen zu vergeben, wird auf den Wortlaut der
Schriftstiicke verwiesen.

In den Jahren 1962 bis 1966 interessierte der Be-
klagte fiir das VV-Verfahren insgesamt 8 Firmen, die seit-
her nach diesem Verfahren arbeiteten. Vertragliche Ab-
schliisse erzielte der Beklagte jedoch nur mit den beiden
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Firmen "MGIENEEED ics RETNEENGNGNDi-: '@
(MRP), Abidjan (Elfenbeinkiiste) - Geschiéftsfiihrer
CANENY - und "SENEED ic RNNENED D" in
TED - Geschidftsfiihrer B -.

Im Sommer 1965 verlegte der Beklagte seinen Wohn-
sitz von BANNEEEEEESrach GOSN Q@) Frankreich.

Nachdem der Kliger im Sommer 1966 die Preise fir
die von ihm zur Durchfilhrung des VV-Verfahrens zu lie-
fernden Materialien iiber das im Vertrag festgelegte MaB
hinaus erhsht hatte, kam es um die Jahreswende 1966/1967
am Wohnsitz des Klidgers zu einer Besprechung der Parteien,
in deren Verlauf der Beklagte nach der Darstellung des
Kldgers zum Ausdruck brachte, er sehe sich nicht mehr in
der Lage, Kunden fiir das VV-Verfahren zu werben, weil
das Verfahren zu teuer sei. Der Kl&ger will daraufhin
dem Beklagten erkldrt haben, daB er den Vertrag frist-
los kiindige. Als der Beklagte sich in der Folgezeit nach
dem Verbleib der Lizenzgebiihren erkundigte, antwortete
der Kl&ger mit einem von ihm unterzeichneten Schreiben
vom 19. April 1967, das den Briefkopf der Firma S(IENED
GmbH & Co KG, W, trug, u.a. wie folgt:

"Sehr geehrter Herr L¢JD!

Ihre Anfrage nach dem Verbleib der Lizenzgeblihren
iiberrascht mich, Anl&dBlich unserer Besprechung
bei ihrem letzten Besuch in W habe ich Ih-
nen unter Darlegung der Grinde erklsart, daB der
mit Thnen bestehende Lizenzvertrag fristlos ge-
kiindigt ist. Vorsorglich wiederhole ich hiermit
noch einmal die von mir ausgesprochene fristlose
Kiindigung. Wie Ihnen bekannt ist, stiitze ich

die Kiindigung auf folgende Griinde:

1. Sie selbst haben bei der miindlichen Besprechung
in unserem Hause erkliart, daB Sie sich nicht in




der Lage sehen, weiterhin im Vakuum-Vulk-
Verfahren zu arbeiten, da die Preise zu
hoch seien. Wegen der Preise seien Sie
nicht in der Lage, neue Kunden zu werben.

2. Ich macheIhnen den Vorwurf, daB Sie neue
Kunden nicht mehr besucht haben, mit der
Erkldrung, es habe ohnehin keinen Zweck,
da das Verfahren zu teuer sei.

3. Obwohl eine Nachfrage seitens der Kunden
vorhanden war, haben Sie sich geweigert,
Vertrdge mit diesen Kunden abzuschliefen.
Zumindest aber haben Sie den AbschlufB sol-
cher Vertridge verzoégert.

4, Ihre Betriebseinrichtungen reichen nicht
aus, um ordnungsgemdB als Lizenznehmer
meine Interessen in Frankreich und im so-
genannten Vertragsgebiet zu vertreten. Vor-
aussetzung widre die Anschaffung eines Wa-
gens, der einen regelmdfBigen Kundenbesuch
erméglicht.

5. Sie besitzen nicht einmal ein Telefon und
damit nicht die primitivste Voraussetzung
fir den Kundenkontakt.

6. Grundlage unseres Vertrages war es, daB im
Laufe der Zeit ein steigender Umsatz erfol-
gen wiirde. Noch auf der letzten Messe in
Essen sicherten Sie uns zu, daB in kiirzester
Zeit ein Umsatz von mindestens 30 Tonnen in
dem sogenannten Vertragsgebiet erzielt wiirde.
Auch diese Zusage haben Sie nicht eingehal-
ten. Sie konnten sie nicht einhalten, weil
es bei IThnen an den notwendigen Voraussetzun-
gen zur Durchsetzung unserer eigentlich ge-
meinsamen Interessen fehlt.

® 9 0 0 002000000

Wegen des weiteren Inhaltes des Schreibens wird auf
die Akten Bezug genommen.

Der Klidger hat beantragt, festzustellen, daB durch
seine Kiindigung der zwischen den Parteien geschlossene
Lizenzvertrag vom 24. Dezember 1962 beendet ist.
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Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzu-
weisen., Er hat bestritten, dem Kldger AnlafB zur
Kiindigung gegeben zu haben.

Der Beklagte hat Widerklage erhoben, mit der
er Anspriiche auf Zahlung von Vergiitungen, Rechnungs-
legung sowie die Feststellung begehrt hat, daB8 ihm
eine ausschlieBliche Lizenz eingerdumt worden sei.

Nachdem das Landgericht den Kl&idger durch Anerkennt-
nisurteil zur Rechnungslegung hinsichtlich eines Teiles
der mit der Widerklage geltend gemachten Anspriiche ver-
urteilt hatte, hat der Beklagte seinen auf insgesamt
6 237,18 DM bezifferten Zahlungsantrag sowie seine iiber
das Anerkenntnisurteil hinausgehenden Antrdge auf Rech-
nungslegung und Feststellung weiterverfolgt. Wegen der
Widerklageantridge im einzelnen wird auf Blatt 20 - 23
des Berufungsurteils verwiesen.

Der Kliger hat, soweit er die Widerklageantrédge
nicht im Umfang des Anerkenntnisurteils anerkannt hat,
Abweisung der Widerklage beantragt.

Das Landgericht hat die Klage durch Teilurteil
vom 6. Februar 1969 (Teilurteil I) abgewiesen. Der
Widerklage hat es durch weiteres Teilurteil vom 30.
April 1970 (Teilurteil II) teilweise stattgegeben und
sie teilweise abgewiesen. Auf den Inhalt beider Teilur~-
teile wird Bezug genommen,

Der Klédger hat gegen beide Teilurteile, der Be-
klagte gegen das Teilurteil II Berufung eingelegt. Das
Berufungsgericht hat auf die Berufung des Kl&#gers
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das Teilurteil I abgeiindert und festgestellt, daB der
am 24. Dezember 1962 zwischen den Parteien abgeschlos-
sene Lizenzvertrag durch das Schreiben des Klagers vom
19. April 1967 wirksam gekiindigt worden ist. Im iibrigen
hat es die Klage abgewiesen.

Auf die Berufung des Klidgers und die Berufung des
Beklagten gegen das Teilurteil II hat es dieses Urteil
abgedndert und wie folgt neu gefafBt:

Der Klédger wird verurteilt,

1. an den Beklagten 365,28 DM nebst 5 % Zinsen
seit dem 1. Oktober 1967 sowie weitere 547,62
DM nebst 5 % Zinsen seit dem 1. Oktober 1966
zu zahlen,

2. dem Beklagten Abrechnung zu erteilen iiber

dessen Provisionsanspriiche fiir

a) in der Zeit vom 29. September 1966 bis
zum 24, April 1967 ausgefiihrte Lieferun-
gen an die Firma R¢p P@P in LEP-
-’

b) in der Zeit vom 1. Januar 1967 bis zum
24, April 1967 ausgefiihrte Lieferungen

an die Firmen SElPde RGP dic la
E@D,

SEEEEDc RN dcs PN,
D,

O,
M.R.P. in AUNED

und zwar an Laufstreifen, Bindegummi und L&-
sungen zur Ausiibung des Vakuum-Vulk-Verfahrens
des Klidgers zur Reifenerneuerung,




sowie fiir Entgelte, die der Kl&dger fiir frihe-
re derartige Lieferungen seit dem 29. Septem-
ber 1966 vereinnahmt hat,

aufgeteilt nach Kalendervierteljahren und mit
Erteilung eines Buchauszuges, aus dem der
Empfinger sowie die Lieferzeit und Liefermen-
gen ersichtlich sind,

5. nach seiner Wahl dem Beklagten oder einem von
ihm, dem Klédger, zu bestimmenden Wirtschafts-
priifer oder vereidigten Buchsachverstiéndigen
Einsicht in die bis zum 29. September 1966 ge-
fiihrten Geschédftsbiicher und vorliegenden sonsti-
gen Urkunden zur Uberpriifung der bis dahin er-
teilten Provisionsabrechnungen zu gestatten, so-
weit die Geschédftsbilicher und sonstigen Urkunden
Angaben iiber Lieferungen an folgende Firmen ent-
halten:

SEEEED de REEEEED - l: S@D,
Ep— R P L Y

-
CAm,

M.R.P. in ANNNEED,
R PEID in LANNEGD.

Im iibrigen werden die Widerklageantridge zu den
Ziffern 1, 2, 3, 5, 6 und 7 abgewiesen.

Die weitergehenden Berufungen hat das Berufungsgericht
zuriickgewiesen und die Kosten des zweiten Rechtszuges zu
1/25 dem Kléger und zu 24/25 dem Beklagten auferlegt.




Mit der gegen dieses Urteil eingelegten Revision
verfolgt der Beklagte seinen Klageabweisungsantrag und
seine Widerklageantridge weiter, letztere Jedoch mit der
Einschrénkung, da der Zahlungsantrag in HOhe eines Be-
trages von 280,10 DM und der Antrag auf Erteilung der
Abrechnung wegen der Lieferung von Vollgummiformen fal-
lengelassen werden.,

Der Klidger beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision hat Erfolg.
A.

I. Das Berufungsgericht hat zur Begriindung seiner
Ansicht, daB die vom Kl&dger mit Schreiben vom 19. April
1967 ausgesprochene fristlose Kiindigung des Lizenzvertra-
ges der Parteien wirksam erfolgt sei, unter anderem aus-
gefiihrt, der Beklagte sei der Verpflichtung, sich mit
allen Krdften fiir die Anwendung des VV-Verfahrens durch
Vergabe von Unterlizenzen einzusetzen und die von ihm
gewonnenen Interessenten durch sachgemidfSe Beratung mit
dem Verfahren vertraut zu machen, nicht nachgekommen.
Zwar habe der Kldger in der ersten Zeit des Vertrags-
verhdltnisses damit rechnen miissen, da8 der Beklagte
sich nicht sogleich in Frankreich voll fiir das VV-Ver-
fahren einsetzen wiirde, da er damals noch in BENINENEGNGND
gewohnt und dort einen eigenen Geschéftsbetrieb unter-
halten habe. Die Situation habe sich aber im Sommer 1965
gedndert, als der Beklagte seinen stdndigen Aufenthalt -
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in Frankreich genommen habe. Von nun an habe es fiir
ihn keine &duBeren Hinderungsgriinde mehr geben diirfen.
Er habe nicht - auch nicht im Hinblick auf die Anwen-
dung des VV-Verfahrens durch die Vulkaniseure Baliiililih,
gy CAEEER, D i T@ - scine Hinde in
den Schof3 legen diirfen, sondern sich auch in den von
diesen nicht versorgten Gebieten Frankreichs um die
Einfihrung des Verfahrens bemiilhen miissen. Sein Un-~
tétigbleiben habe das Vertrauensverhdltnis der Par-
teien in Frage gestellt; zerstdrt worden sei es durch
sein Verhalten gegeniiber den Personen, die heute Li-
zenznehmer des VV-Verfahrens seien. Aus den nachfolgen-
den Darlegungen des Berufungsgerichts (Bl. 45 ff BU)
ergibt sich, daB damit die Vulkniseure Begiilll}, @P-

@GP und GEED ceneint sind.

I1. Die Revision greift diese Ausfiihrungen des Be-
rufungsgerichts unter anderem wie folgt an:

Eine fristlose Kiindigung wiirde nicht nur eine we-
sentliche Vertragsverletzung, sondern weiter voraus-
setzen, da durch diesen Vorgang unter Beriicksichtigung
aller Fallumsténde und bei gerechter Interessenabwidgung
dem Kl&dger die Vertragsfortsetzung schlechthin unzumut-
bar geworden widre. Andernfalls gebdten es Treu und Glau-
ben, daf3 der Kldger sich mit dem ebenfalls vorgesehenen
geringeren Mittel der Vertragsstrafe zufrieden gab. Im
Hinblick auf die auf 20 Jahre fest vereinbarte Vertrags-
dauer und darauf, daB der Kldger auch nach seiner Kiin-
digung immer noch dieselben vom Beklagten geworbenen
Lizenznehmer beliefere und daraus fortlaufend Nutzen
ziehe, habe die fristlose Kiindigung nur als duBlerstes
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Mittel in Betracht kommen konnen. Unter diesen Umstén-
den wiirde es, selbst wenn es richtig widre, daB der Be-
klagte sich ungeniligend eingesetzt hitte, geniigt haben,
wenn der Kléger vom Beklagten die in § 12 des Vertrages
vorgesehene Zustimmung zum AbschluB eigener Lizenzver-
trdge im Vertragsgebiet gefordert hiatte.

Das Berufungsgericht habe den Beklagten mit einer
Fiille von Verpflichtungen belastet, iiber die der Ver-
trag kein Wort enthalte. Es fehle ferner an jeder Fest-
stellung, wonach der Kladger den Beklagten vor der Kiin-
digung wegen der angeblichen Pflichtverletzungen auch
nur einmal abgemahnt hédtte. Bei einem langjahrigen
Vertragsverhdltnis sei es gédnzlich unzuldssig, eine
fristlose Kiindigung ohne jede vorherige Aufforderung
oder Abmahnung auszusprechen. Hinzu komme, daB das be-
anstandete Verhalten des Beklagten viele Monate, teil-
weise Jahre zuriickgelegen habe. Die erst im April 1967
erkldrte Kiindigung sei deshalb mit Treu und Glauben
nicht in Einklang zu bringen.

ITI. Die Riligen der Revision greifen im Ergebnis
durch. Die vom Klédger am 19. April 1967 ausgesprochene
fristlose Kiindigung hat keine Rechtswirksamkeit erlangt,
weil die geltend gemachten Kiindigungsgriinde sie teilweise
nicht rechtfertigen oder die ihnen zugrunde liegenden
Vorgédnge im Kiindigungszeitpunkt solange zurlicklagen, daB
sie zur Begriindung einer fristlosen Kiindigung nicht mehr
herangezogen werden konnten, zumal eine Abmahnung nicht
erfolgt war und dem Kliger weniger einschneidende Mit-
tel als das der fristlosen Kiindigung zu Gebote gestan-
den hdtten.




1. Ausgangspunkt fiir die Beurteilung der Wirksam-
keit der vom Kliger mit Schreiben vom 19. April 1967 aus-
gesprochenen fristlosen Kiindigung miissen in erster Linie
die Vorgidnge sein, die unmittelbar zur Kiindigung gefihrt
haben, und auf die der Kliger sich im Kiindigungsschrei-
ben gestiitzt hat.

a) Der in diesem Schreiben an erster Stelle erho- .
bene Vorwurf, der Beklagte habe bei seinem letzten Be-
such im Hause des Kligers (um die Jahreswende 1966/1967)
erkldrt, er sehe sich nicht in der Lage, weiterhin im
VV-Verfahren zu brbeiten, da die Preise zu hoch seien,
rechtfertigt die fristlose Kiindigung nicht. Denn der
Kliger hatte - wie das Berufungsgericht festgestellt
hat - im Sommer 1966 die Materialpreise betrdchtlich
erhsht, so z.,B, fiir Laufstreifen von 4,70 DM auf 5,30
DM pro Kilo. Diese Preiserhchung iiberstieg das nach
§ 2 des Vertrages ohne weiteres zulissige MaB8 von 5 %
um mehr als das Doppelte. Zwar sah die Vertragsbe-
stimmung vor, daB unter bestimmten Voraussetzungen die
Preise auch iiber die 5 %~Grenze hinaus erhsht werden
durften. Dem Beklagten muB3te es aber unbenommen blei-
ben, deswegen beim Kldger vorstellig zu werden und
darauf hinzuweisen, daf nach seiner Meinung eine sol-
che Verteuerung fiir den franz@sischen Markt nicht trag-
bar und er deswegen nicht in der Lage sei, auf dieser
Preisbasis weiterzuarbeiten. Eine Feststellung des In-
halts, daB die franztsischen Marktverh&dltnisse einen
rentablen Einsatz des VV-Verfahrens trotz der erhdhten
Preise ermdglicht hitten, hat das Berufungsgericht nicht
getroffen. Dafiir, daB die Einwendungen des Beklagten
nicht unberechtigt waren, spricht immerhin, dafl der
Kldger die Preise wenig spdter wieder herabgesetzt hat.
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Das Berufungsgericht ist - im Gegensatz zum Land-
gericht - bei der Wertung der Gesamtumstdnde der Kiindi-
gung auf diesen vom Klidger in erster Linie geltend ge-
machten Kiindigungsgrund, der sich somit als unbegriindet
erweist, nicht eingegangen, obwohl er nach den eigenen
Angaben des Kligers (vgl. u.a. Schriftsatz vom 15. August
1968) den eigentlichen AnlafB zur Kiindigung gegeben hatte.
Dieser AnlaB hitte nicht unberiicksichtigt bleiben diirfen,
denn er gehtrt zu den wesentlichen Umstédnden des Falles,
die der Beurteilung der Berechtigung der Kiindigung zugrunde
zu legen sind, Er konnte sich auch auf die Bewertung der
iibrigen Kiindigungsgriinde auswirken, zumal sich aus der
Tatsache, daBB diese Griinde sich zum grofien Teil auf lan-
ge zuriickliegende, vom Kl&ger vorher nie beanstandete
Vorgidnge bezogen, Anhaltspunkte dafiir ergeben konnten,
daB der Kl&dger sie nicht zum Anlafl einer Kiindigung ge-
nommen hitte, wenn der Beklagte sich nicht gegen die
Preiserhthungen gewandt h&dtte.

b) Die fristlose Kiindigung ist im iibrigen verspé-
tet erfolgt. Bei dem Vertragsverhdltnis der Parteien
handelte es sich zwar nicht um einen Dienstvertrag, bei
dem nach § 626 Abs. 2 BGB eine fristlose Kiindigung nur
innerhalb einer Frist von 2 Wochen nach Kenntnis der fiir
die Kiindigung mafigeblichen Tatsachen erfolgen kann., Doch
ist die Bestimmung auf andere Rechtsverhdltnisse von l&én-
gerer Dauer mit der Notwendigkeit persénlicher Zusammen-
arbeit entsprechend anzuwenden (vgl. Soergel/Siebert
10, Aufl, BGB § 626 Anm. 2 m.w.Nachw.). Mag auch fir
andere Rechtsverhdltnisse solcher Art nicht in jedem
Falle die erst im Jahre 1969 in die Bestimmung aufgenom-
mene Zweiwochenfrist als bindende Ausschluf3frist anzusehen
sein, so muB doch jedenfalls der allgemeine Rechtsgedanke
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Anwendung finden, wonach fir die einseitige Beendigung
eines auf lange Dauer und auf personliche Zusammenar-
bei angelegten Vertrages nach Treu und Glauben ver-
langt werden mufl, daB der Kiindigende die Kiindigung
innerhaldb eines engbegrenzten Zeitraumes nach Kenntnis
des Kiindigungsgrundes ausspricht, und daB ein monate-~
oder gar jahrelanges Zuwarten ausgeschlossen ist und
die Kiindigung wirkungslos macht.

Der vom Klédger mit Schreiben vom 19. April 1967
ausgesprochenen Kiindigung war nach seinem eigenen Vor-
trag und nach dem Inhalt dieses Schreibens um die Jahres-
wende 1966/67 eine auf die gleichen Griinde gestiitzte
miindliche - und daher wegen Formmangels unwirksame -~ Kiin-
digung vorausgegangen., Bereits daraus ergibt sich, dasB
dem Kldger die fiir die Kiindigung mafBigeblichen Tatsachen
bereits 3 1/2 Monate vor der formgiiltig erklérten Kiindi-
gung bekannt waren. Tatsdchlich kannte er sie, wie die
Feststellungen des Berufungsgerichts ergeben, bereits
wesentlich ldnger. Das gilt nicht nur fir die geltend
gemachten organisatorischen Midngel wie unzureichende Be-
triebseinrichtungen oder dergleichen, sondern auch fiir
den im Kiindigungsschreiben beanstandeten mangelnden Ein-
satz und die unzureichenden Erfolge des Beklagten, sowie
fiir sein Verhalten gegeniiber anderen Vulkaniseuren. Nach
den Ausfiihrungen des Berufungsgerichts waren es gerade
diese letzteren Umstidnde, die das Vertrauensverhdltnis
der Parteien in Frage gestellt und schlieBllich zerstort
haben. Von den im Berufungsurteil dafir angefihrten drei
Fidllen f&llt das beanstandete Verhalten in den beiden

Fillen BAEEEED und GED in die Zeit vor Sommer 1965,
in der der Beklagte noch im Kongo wohnte und t&dtig war,
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wihrend der Fall G@Jll spitestens im -Mai 1966 seinen
Abschluf8 fand, als der Kldger anldfllich einer Messe in
Essen selbst einen Lizenzvertrag mit Gauthier abschloB.
Diese Vorgédnge lagen danach im Kiindigungszeitpunkt

teils nahezu ein Jahr, teils mehrere Jahre zuriick, ohne
daB sie der Kl&ger zum AnlafBl einer Kiindigung genommen
hdtte. Fir die am 19. April 1967 ausgesprochene Kiindigung
konnen sie nach dem oben Ausgefiihrten keine Berlicksich-
tigung mehr finden; einer Feststellung der besonderen
Voraussetzungen der Verwirkung bedarf es nicht.

. ¢) Der Senat folgt der Revision auch darin, das
das Berufungsgericht das Vorbringen des Beklagten, der
Kldger habe ihn widhrend der mehrjdhrigen Vertragsdauer
wegen des mit der Kiindigung beanstandeten Verhaltens
nicht ein einziges Mal gemahnt, nicht hitte libergehen
diirfen, zumal das Landgericht diesem Gesichtspunkt ent-
scheidende Bedeutung beigemessen hatte und die Parteien
auch in der Berufungsinstanz sich streitig mit ihm aus-
einandergesetzt hatten. Es ist zwar richtig, dafl einer
fristlosen Kiindigung eine Mahnung dann nicht vorauszu-
gehen braucht, wenn sie auf Grund einer schweren, uner-
warteten Verfehlung des Vertragspartners, etwa einer gro-
ben Unredlichkeit, einer gravierenden Treuepflichtver-
letzung oder einer strafbaren Handlung, erfolgt, die be-
reits auf Grund eines einzigen Vorfalles dieser Art eine
Fortsetzung des Vertragsverhdltnisses von vornherein aus-
schlieBt., So lagen die Dinge hier aber nicht. Das Beru-
fungsgericht hat das Verhalten des Beklagten vielmehr in
seiner Gesamtheit dahin gewertet, daB er sich fiir das
VV-Verfahren nicht hinreichend eingesetzt und dadurch
seine Vertragspflichten verletzt habe, wobei es offenge-
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lassen hat, ob jeder der dafiir angefiihrten Vorfdlle
fir sich allein betrachtet ausgereicht hdtte, eine
fristlose Kiindigung zu rechtfertigen. In einem sol-
chen Falle, in dem ein Vertragspartner die Gesamt-
leistungen des anderen iiber einen langeren Zeitraum
als unzureichend empfindet, wlirde es auch nach Auf-
fassung des Senats mit Treu und Glauben nicht zu ver-
einbaren sein, wenn der Leistungsberechtigte das
dufBerste Mittel der fristlosen Kiindigung anwendet,
ohne den Leistungsverpflichteten auch nur einmal
ermahnt oder zu hdherer Leistung aufgefordert zu
haben., Hier greift der Grundsatz durch, wonach auch
im Falle einer aus wichtigem Grunde erfolgenden Auf-
1losung eines Dauerschuldverhdltnisses, bei der es im
allgemeinen nicht erforderlich ist, daB der Kiundigen-
de noch vor Ausspruch der Kiindigung Schritte unter-
nimmt, um den anderen Teil zu vertragstreuem Verhal-
ten zu veranlassen, besondere Umstidnde es rechtferti-
gen konnen, eine Gefidhrdung oder Unzumutbarkeit der
Durchfiihrung des Vertrages erst anzunehmen, nachdem
derartige Moglichkeiten erschopft worden sind (BGH
BB 1953, 691).

Als weiterer besonderer Umstand kommt im vor-
liegenden Fall hinzu, daB die Verpflichtungen des
Beklagten in dem vom Kliger stammenden Vertragstext
und in Zusatzvereinbarungen nur sehr unvollkommen
niedergelegt waren, so dafl ihr Inhalt und Umfang -
wie die Ausfiihrungen des Berufungsurteils auf den
Seiten 39 - 42 zeigen - nur im Wege einer keineswegs
einfachen Auslegung zu ermitteln war. Bei dieser Sach-
lage ist es nicht auszuschliefBlen, dafl der Beklagte,

3
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worauf er sich stets berufen hat, liber Art und Umfang
des von ihm erwarteten Einsatzes fiir das VV-Verfahren
andere Vorstellungen hatte als der Klédger. Auch aus

diesem Grunde hdtte von diesem erwartet werden miissen,
daB3 er den Beklagten, bevor er sich zur fristlosen

Kiindigung entschloB, ermahnt und zu einer seinen Vor-
stellungen entsprechenden Leistung aufgefordert hitte.

Da der Kldger eine solche Mahnung Jjemals ausge-
sprochen hdtte, ist nicht festgestellt. Das um die
Jahreswende 1966/67 zwischéen den Parteien gefiihrte Ge-
spriach, in dessen Verlauf der Kldger dem Beklagten miind-
lich gekiindigt haben will, kann schon deswegen nicht als
eine hier relevante Abmahnung angesehen werden, weil die
im spadteren Kiindigungsschreiben gegen den Beklagten
erhobenen Vorwlirfe sich nicht auf sein Verhalten nach
diesem Gesprdch beziehen, und weil der Kl&dger, der das
Vertragsverhdltnis als durch die von ihm behauptete
miindliche Kiindigung zum Jahresende 1966 beendet angesehen
hat, sich zudem nicht auf ein nach diesem Zeitpunkt lie-
gendes Fehlverhalten wiirde berufen kénnen.

d) Nach § 10 des Vertrages war die Auflésung des
auf die Dauer von 20 Jahren fest geschlossenen Vertrags-
verhdltnisses durch eine fristlose Kiindigung des Kl&-
gers als die weitestgehende Sanktion bei Vertragsver-
letzungen des Beklagten vorgesehen. Bei Pflichtverletzun-
gen geringeren AusmafBes sollte der Beklagte verpflichtet
sein, im Einzelfall eine Vertragsstrafe von 500.-- DM
an den Klidger zu zahlen. Der Klidger hat von dem Recht,
eine solche Vertragsstrafe zu fordern, keinen Gebrauch
gemacht. Im Hinblick auf die beiderseits eingegangene
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langjdhrige Bindung wédre er aber nach Treu und Glauben
verpflichtet gewesen, zundchst das weniger einschnei-
dende Mittel der Vertragsstrafe anzuwenden, um den Be-
klagten zu vertragstreuem Verhalten zu veranlassen. Aus
den gleichen Erwdgungen wie sie oben zur Frage der Not-
wendigkeit einer Abmahnung dargelegt sind, wdre das nur
dann nicht zu fordern, wenn der Beklagte seine Vertrags-
pflichten durch einen so schwerwiegenden Treubruch verletzt
hatte, daB die Geltendmachung einer Vertragsstrafe von
vornherein als ungegeignetes oder unzureichendes Mittel
zur Wiederherstellung des Vertragsfriedens hétte er-
scheinen miissen, Derartiges ist nicht festgestellt. Viel-
mehr kann bei der gegebenen Sachlage nicht ausgeschlos-
sen werden, daf3 die rechtzeitige Androhung oder Geltend-
machung der vorgesehenen Vertragsstrafe den Beklagten

zur besseren Erkenntnis seiner Vertragspflichten und zu
stérkeren Anstrengungen angehalten hdtten.

e) SchlieBlich hitte sich dem Beklagten noch eine
weitere Moglichkeit geboten, die fristlose Kiindigung des
gesamten Vertragsverhiltnisses zu vermeiden. Nach § 12
des Vertrages durfte er im Vertragsgebiet "weitere Va-
kuum~-Betriebe nur mit Einverstdndnis des Monsieur R.
Lenepveu zulassen". Gerade die Bestimmung, aus der das
Berufungsgericht die Verpflichtung des Beklagten zur
Verbreitung des VV-Verfahrens durch Gewinnung méglichst
vieler Unterlizenznehmer gefolgert hat (BU S, 42), sah
also fiir den Klidger die Moglichkeit vor, auch seinerseits
im Vertragsgebiet Lizenzverhiltnisse zu begriinden, so-
fern der Beklagte hierzu sein Einverstidndnis erteilte.
Tatsdchlich hat der Klidger nach den Feststellungen des
Berufungsgerichts unmittelbare Lizenzvertridge mit den
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Vulkaniseuren GANEND CEllD und TGP =b-

- geschlossen, ohne den Beklagten an diesen Geschif-
ten zu beteiligen., Das Berufungsgericht hat nicht
festgestellt, ob der Beklagte zu diesen Direktab-
schlissen seine Zustimmung erteilt hat. Die Fille
zeigen aber, daB eine solche Regeluhg auf Grund
der genannten Bestimmungen jedenfalls mbglich war;
der Kl&ger hdtte von dieser Moglichkeit Gebrauch
machen und gegebenenfalls die Zustimmung des Beklag-
ten fordern miissen, bevor er zum &dufBersten Mittel
der fristlosen Kiindigung griff.

Aus allen diesen Griinden ist die fristlose
Kiindigung nicht wirksam erfolgt. Die Klage war daher
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils abzuweisen.

B.

Die mit dem angefochtenen Urteil getroffene Ent-
scheidung des Berufungsgerichts iilber die Widerklage
konnte schon deshalb keinen Bestand haben, weil sie
auf der Annahme beruht, das Vertragsverhdltnis sei
durch die Kiindigung des Kl&gers beendet worden. Eine
abschlielende Entscheidung war dem Revisionsgericht
insoweit nicht moglich. Das Berufungsgericht wird
danach iiber die mit der Widerklage geltend gemachten
Anspriiche, soweit sie Gegenstand der Revision waren,
unter Berlicksichtigung der fiir die Abweisung der
Klage maBgebenden Griinde neu zu verhandeln und zu
entscheiden haben. Dabei wird es auBer den hierzu von
der Revision aufgeworfenen Fragen auch zu priifen haben,
welche rechtlichen Folgerungen aus dem Umstand herzu-
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leiten sind, dafB die auf 20 Jahre bemessene Ver-
tragsdauer die Laufzeit des dem Vertrage zugrun-

de liegenden Schutzrechts iiberschreitet und ob un-
ter diesem oder anderen kartellrechtlichen Gesichts-
punkten dem Vertrag volle Wirksamkeit beigemessen
werden kann.

Dem Berufungsgericht obliegt auch die Entschei-
dung iiber die Kosten des Revisionsverfahrens, die
von dem noch ungewissen Ausgang des Rechtsstreits
abhdngt.

Triistedt Ballhaus Bruchhausen

Bendler HauBer
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