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" . . .  I n  de r  DE-OS 2 035 306 i s t  e i n  Wärmeaus t ausche r  

f ü r  e i n  K r a f t f a h r z e u g  b e s c h r i e b e n ,  de r  B e f e s t i g u n g s ­

o r ga ne  a u f w e i s t .  D i e se r  b ek ann t e  Wärmeaus tauscher  r u h t  

a u f  e i n e r  H a l t e r u n g  an e inem Fahrzeug  t e i l . E ine  Klemm­

e i n r i c h t u n g ,  d i e  an dem F a h r z e u g t e i l  b e f e s t i g t  i s t  und 

a u f  e i n  an dem Wärmeaus t auscher  a n g e b r a c h t e s  H a l t e ­

e l e m e n t  e i n w i r k t ,  v e r h i n d e r t ,  daß s i c h  da s  H a l t e e l e m e n t  

de s  W ärm eau s t a us che r s  von de r  z ug e o r d n e t e n  H a l t e r u n g  an 

dem F a h r z e u g t e i l  l ö s t .

Un te r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  d i e s e s  S t an des  de r  Techn ik  f e h l t  

dem Gegens t and  de s  Anspruchs  1 der  a n g e g r i f f e n e n  Anmel­

dung d i e  no twendige  E r f i n d u n g s h ö h e ,  vor  a l l e m  auch u n t e r  

B e r ü c k s i c h t i g u n g  de r  DAS 2 018 458,  DAS 1 282 496,

DAS 1 258 746,  DOS 2 435 632,  US 3 265 126,  d i e  b e r e i t s  

im P r ü f u n g s v e r f a h r e n  e n t g e g e n g e h a l t e n  worden s i n d  . . . "

D ie  P a t e n t a b t e i l u n g  h a t  nach Prüfung  d e s  E i n s p r u c h s  d a s  

P a t e n t  v e r s a g t .  H i e r g e g e n  r i c h t e t  s i c h  d i e  B e s c h w e r d e  der  An­

m e l d e r i n ,  m i t  der  s i e  g e ä n d e r t e  P a t e n t a n s p r ü c h e  v o r g e l e g t  h a t .  

D ie  E i n s p r e c h e n d e  h a t  Z u rückw eisu ng  der  B e s c h w e r d e  b e a n t r a g t .

Durch d i e  a n g e f o c h t e n e ,  a l s  "Vorabbesch luß"  b e z e i c h n e t e  

Z w i s c he ne n t s ch e id u ng  h a t  d a s  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  den E in s p r u c h  

für  u n z u l ä s s i g  e r k l ä r t  und d i e  s c h r i f t l i c h e  F o r t s e t z u n g  de s  

V e r f a h r e n s  zur  Ha up t s ache  a n g e o r d n e t .  Es h a t  d i e  Auf f a s sung
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v e r t r e t e n ,  d i e  E i n s p r u c h s s c h r i f t  genüge n i c h t  den fö r m l i c h e n  

Anfo rde ru nge n  de s  $ 32 Abs.  I Sa t z  4 PatG 1968.

H i e rg e g en  r i c h t e t  s i c h  d i e  n i c h t  z u g e l a s s e n e  R e c h t s b e ­

schwerde  de r  E i n s p r e c h e n d e n ,  m i t  de r  s i e  Begründungsmängel  

(«J 100 Abs.  3 Nr .  5 PatG 1981) g e l t e n d  mach t .

I I .  Die Re ch t sbe sc hwe rd e  i s t  an s i c h  s t a t t h a f t ,  w e i l  s i e  s i c h  

gegen e i n e n  B e sc h lu ß  de s  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t s  r i c h t e t ,  du r ch  den 

-  wenn auch n i c h t  e n d g ü l t i g  -  "über  e i n e  Beschwerde  nach 5 73" 

im S inne  de s  $ 100 Abs.  1 PatG e n t s c h i e d e n  worden i s t .  Der 

Be sc h w er de an t r ag  de r  Anmelder in g e h t  zwar a u f  B e s e i t i g u n g  der  

da s  P a t e n t  v e r s a g e n d e n  E n t s ch e id u n g  de s  P a t e n t a m t s ,  während d i e  

a n g e g r i f f e n e  Z w i s c he ne n t s ch e id u n g  d i e  Z u l ä s s i g k e i t  de s  E in ­

s p r u c h s  b e t r i f f t .  Der Sache nach h a t  j edoch  d i e  Beschwerde  der  

Anmelder i n  m i t  d i e s e r  Z w i sc hen en t s c he idu ng  b e r e i t s  t e i l w e i s e  zum 

E r f o l g  g e f ü h r t ,  da s i e  zur  Fo l ge  h a t ,  daß d i e  E in s p r e c h e n d e  vom 

E i n t r i t t  d e r  R e c h t s k r a f t  d e s  a n g e f o c h t e n e n  B e s c h l u s s e s  an n i c h t  

mehr am V e r f a h r e n  b e t e i l i g t  i s t  und s i c h  d a m i t  d i e  Ve r­

f a h r e n s s t e l l u n g  de r  Anmelder i n ,  de r  nunmehr k e i n  v e r f a h r e n s b e ­

t e i l i g t e r  Gegner  mehr g e g e n ü b e r s t e h t ,  v e r b e s s e r t  h a t .  Denn zur 

B e r ü c k s i c h t i g u n g  de s  E i n s p r u c h s v o r b r i n g e n s  i s t  d a s  B u n d e s p a t e n t ­

g e r i c h t  f o r t a n  n i c h t  mehr u n b e d i n g t  v e r p f l i c h t e t ;  v i e lm eh r  

u n t e r l i e g t  d i e  B e r ü c k s i c h t i g u n g  se inem o f l i c h t g e m ä ß e n  Ermessen 

( v g l .  K l a u e r / M ö r i n g , P a t e n t r e c h t s k o m m e n t a r ,  3.  A u f l .  1971,

$ 32 PatG Rdn. 7 S.  9 39 ) .  Auch e r h ä l t  d i e  aus  dem V e r f a h r e n
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r e c h t s k r ä f t i g  a u s g e s c h i e d e n e  E i n s p r ec he n de  k e i n e  K e n n t n i s  mehr 

von dem w e i t e r e n  Gang de s  V e r f a h r e n s ,  so daß d a s  w e i t e r e  Vor­

b r i n g e n  de r  Anmelder in  n i c h t  mehr der  Gegenäußerung de r  E i n ­

sp r e ch e n de n  a u s g e s e t z t  i s t .

I I I .  Das R e c h t s m i t t e l  b l e i b t  e r f o l g l o s ;  der  g e r ü g t e  Mangel  

l i e g t  n i c h t  v o r .

1. Die Re ch t sbe schwerde  s i e h t  zu U n r e ch t  e i n e n  Begrün­

dungsmangel  d a r i n ,  daß da s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  in  Bezug a u f  d i e  

d e u t s c h e  O f f e n l e g u n g s s c h r i f t  2 035 306 n i c h t  näher  d a r g e l e g t  

habe ,  we sh a lb  d i e  von de r  Rech t sp r echung  in Au sn ah m efä l l e n  zu­

g e l a s s e n e  knappe Begründung de s  E in s p r u c h s  d u rc h  d i e  "nummern­

mäßige Namhaftmachung e i n e r  E n t g e g e n h a l t u n g "  h i e r  a n g e s i c h t s  des  

t e c h n i s c h  e i n f a c h e n  S a c h v e r h a l t s  n i c h t  a u s r e i c h e n d  gewesen s e i .  

Die von de r  Re ch t sbe schwerde  ve rm iß t en  Aus führungen  f i n d e n  s i c h  

au f  S e i t e  9 de r  B e s c h l u ß a u s f e r t i g u n g .  Das B e s c h w e r d e g e r i c h t  h a t  

s e i n e  A n s i c h t  d a mi t  b e g r ü n d e t ,  daß d i e  Aus füh rungen  de r  

E in s p r e c h e n d e n  zu d i e s e r  S c h r i f t  den t e c h n i s c h e n  Zusammenhang 

m i t  dem Anme ldungsgegens t and  n i c h t  e rkennen  l i e ß e n  und daß auch 

d i e  b e s o n d e r s  s achku nd ig e  "Anmelder in" ( geme in t  i s t  o f f e n s i c h t ­

l i c h  d i e  E i n s p r ec h en d e )  d i e s e n  Zusammenhang s e l b s t  n i c h t  e r k a n n t  

habe ,  wie i h r e  Aus führungen  in  de r  E i n s p r u c h s s c h r i f t  z e i g t e n ;  

daher  habe s i c h  auch für  den Fachmann de r  Zusammenhang n i c h t  von 

s e l b s t  e r g e b e n .  Mi t  d i e s e n  Da r legungen  h a t  d a s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  

s e i n e  R e c h t s a u f f a s s u n g  zwar k u r z ,  j edoch in e i n e r  de r  Begrün-
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d u n g s p f l i c h t  noch genügenden Weise b e g r ü n d e t .

2.  Der Hauptvorwur f  de r  Re ch t sbe schw erde  g e h t  d a h i n ,  da s  

B e s c h w e r d e g e r i c h t  habe n i c h t  e r k a n n t ,  daß d i e  E i n s p r e c h e n d e  d i e  

f e h l e n d e  E r f i n d u n g s e i g e n s c h a f t  de s  Anmeldungsgegens tands  in 

e r s t e r  L i n i e  a l l e i n  aus  de r  neu e n t g e g e n g e h a l t e n e n  O f f e n l e g u n g s ­

s c h r i f t  2 035 306 h e r g e l e i t e t  habe .  Die w e i t e r e n ,  nur m i t  i h r e n  

Nummern an geg ebenen ,  schon im P r ü f u n g s v e r f a h r e n  e r ö r t e r t e n  

D r u c k s c h r i f t e n  s e i e n  nur e rg änzend  a n g e f ü h r t  worden für  den 

F a l l ,  daß d e r  I n h a l t  de r  O f f e n l e g u n g s s c h r i f t  d i e  Versagung de s  

P a t e n t s  f ü r  s i c h  a l l e i n  noch n i c h t  r e c h t f e r t i g e .  Das Beschwerde­

g e r i c h t  habe  demgegenüber  zu Un rech t  angenommen, den Mangel der  

P a t e n t f ä h i g k e i t  habe  d i e  E in s p r ec h en d e  nur  a u f  d i e  Ge sa m th e i t  

der  a n g e f ü h r t e n  D r u c k s c h r i f t e n  s t ü t z e n  w o l l e n ,  und d e s h a l b  den 

Vorwurf  e r h o b e n ,  d i e  E in s p r e c h e n d e  habe ,  e n t g e g e n  $ 32 Abs.  1 

Nr.  4 PatG 1968,  de r  P a t e n t a b t e i l u n g  z u g em u te t ,  " s i c h  z u n ä c h s t  

aus  a l l e n  L i t e r a t u r s t e l l e n  e i n e n  gesamten  Ü b e r b l i c k  zu v e r ­

s c h a f f e n ,  um danach  da s  für  da s  m i t  dem E i n s p r u c h  v e r f o l g t e  

t Z i e l  g e e i g n e t e  a u szu w äh l en" .  Damit  habe d a s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  

d i e  i n  e r s t e r  L i n i e  g e l t e n d  gemachten e i n s p r u c h s b e g r ü n d e n d e n  

T a t s a c h e n  -  e i n  s e l b s t ä n d i g e s  A n g r i f f s m i t t e l  -  übe rga ng en .

Auch d i e s e  Beans tandung  i s t  u n g e r e c h t f e r t i g t .  A l l e r d i n g s  

könn t e  d i e  von de r  Rech t sbe schwerde  a n g e f ü h r t e  S t e l l e  aus  der  

Begründung d e s  a n g e f o c h t e n e n  B e s c h l u s s e s  d i e  Annahme nahe l e g e n ,  

da s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  habe  n i c h t  g e s e h e n ,  daß d i e  O f f e n l e g u n g s -



s c h r i t t  2 035 306 nach de r  -  d e u t l i c h  e r k e n n b a r e n  - Auff assung  

der  E in s p r e c h e n d e n  a l l e i n  a u s r e i c h e ,  dem an qem e ld e t e n  Vor sch l ag  

d i e  E r f i n d u n g s e i g e n s c h a f t  a b z u s p r e c h e n .  J edoch  wi rd  d i e s e r  E i n ­

d ruck  b e s e i t i g t ,  wenn man d i e  Begründung de r  a n g e f o c h t e n e n  

E n t s c h e id u n g  im Zusammenhang zur  Kenn tn i s  nimmt.  Das Beschwerde­

g e r i c h t  h a t  s i c h  näml i ch  z u n ä c h s t  a u s s c h l i e ß l i c h  m i t  dem T e i l  

de r  E in sp ru ch sb eg rü n d un g  b e s c h ä f t i g t ,  we l ch e r  s i c h  au f  d i e  

O f f e n l e g u n g s s c h r i f t  2 035 306 b e z i e h t  (S. 7 der  B e s c h lu ß a u s -  

f e r t i g u n g ) ,  und dazu a u s g e f ü h r t ,  d i e  Da r l egungen  der  E i n s p r e ­

chenden e rg ä b e n  n u r ,  daß dami t  das B e k a n n t s e i n  de r  Merkmale des  

O b e r b e g r i f f s  de s  a u s g e l e g t e n  Anspruchs  habe  d a r g e t a n  werden 

s o l l e n ,  daß j edoch  der  vo rb ek a n n t e  Wärmeaus t ausche r  in a l l e n  

w e i t e r e n  Merkmalen von dem Gegens tand  der Anmeldung abweiche ;  

d i esem V o r t r a g  l a s s e  s i c h  n i c h t  en tnehmen,  i n w i e f e r n  d i e  O f f e n ­

l e g u n g s s c h r i f t  dem D u r c h s c h n i t t s f a c h m a n n  Anregungen in Bezug auf  

d i e  an g em e l d e t e  Lehre  habe geben können.  E r s t  nachdem das  Be­

s c h w e r d e g e r i c h t  m i t  d i e s e n  Ausführungen s e i n e r  Auf f a s sung  Aus­

d ruck  v e r l i e h e n  h a t ,  daß de r  d i e  O f f e n l e g u n g s s c h r i f t  2 035 306 

b e t r e f f e n d e  T e i l  der  E in sp ruchs beg rü nd un g  dem g e s e t z l i c h e n  Form­

e r f o r d e r n i s  de r  Angabe de r  den E in s p r uch  r e c h t f e r t i g e n d e n  T a t ­

s achen  ” im e i n z e l n e n ” n i c h t  genüge ,  h a t  e s  s i c h  der  Fr age  zuge­

wand t ,  ob d i e  w e i t e r e n  -  näml ich  d i e  nur  nach i h r e n  Nummern 

a n g e f ü h r t e n  D r u c k s c h r i f t e n  e n t h a l t e n d e n  -  Aus führungen  de r  E in ­

s p r u c h s s c h r i f t  e i n e n  B e i t r a g  zur Subs t a n t i i e r u n g  de s  E i n s p r u c h s ­

v o r b r i n g e n s  l e i s t e t e n ,  und h a t  d i e s e  Fr age  e b e n f a l l s  v e r n e i n t .  

Das S e s c h w e r d e g e r i c h t  h a t  danach das  V o r b r i n g e n  de r  E i n s p r e c h e n -



den i n  se inem E v e n t u a l v e r h ä l t n i s  -  F e h l e n  de r  E r f i nd un gs hö he  

a l l e i n  im H i n b l i c k  au f  d i e  O f f e n l e g u n g s s c h r i f t ,  j e d e n f a l l s  aber  

im Zusammenhang m i t  den w e i t e r  a n g e f ü h r t e n  S c h r i f t e n  -  e r k a n n t  

und s i c h  d a m i t  u n t e r  dem G e s i c h t s w i n k e l  d e r  a u s r e i c h e n d e n  

S u b s t a n t i i e r u n g  j e  f ür  s i c h  i n  e inem dem Begründungszwang genü­

genden Maße a u s e i n a n d e r g e s e t z t .

3.  Die w e i t e r e n  Aus führungen  de r  R e ch t sb e s ch we rd e  b e t r e f ­

fen  d i e  F r a g e ,  ob d a s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  d i e  a u s r e i c h e n d e  Sub- 

s t a n t i i e r u n g  des  E i n s p r u c h s v o r b r i n g e n s  zu Rech t  v e r n e i n t  h a t .  

Auch wenn da s  B e s c h w e r d e g e r i c h t  d i e s e  F rage  u n z u t r e f f e n d  b e a n t ­

w o r t e t  haben s o l l t e  -  v g l .  h i e r z u  d i e  zur  V e r ö f f e n t l i c h u n g  be ­

s t immte  S e n a t s e n t s c h e i d u n g  vom h e u t i g e n  Tage -  X ZB 14/84 - ,  

würde doch d a mi t  a l l e n f a l l s  e i n  B e u r t e i l u n g s f e h l e r  a u f g e z e i g t ,  

n i c h t  a b e r  da s  m i t  der  z u l a s s u n g s f r e i e n  Rech t sbe sc hwe rd e  an­

g r e i f b a r e  Fe h l en  e i n e r  Begründung.  Der a n g e f o c h t e n e  Besch luß  

h a t ,  e n t g e g e n  der  A n s i c h t  de r  R e ch t sb e sc h w e r d e ,  d i e  Z u l ä s s i g k e i t  

de s  E i n s p r u c h s  n i c h t  e twa v e r n e i n t ,  Mohne d a b e i  a u f  d i e  s a c h l i ­

chen Angaben in  de r  E i n s p r u c h s s c h r i f t  und a u f  d e r e n  e r k e n n b a r e n  

Zusammenhang m i t  dem Anmeldegegens t and e i n z u g e h e n " , sonde rn  er  

h a t  im G e g e n t e i l  d i e s e  s a c h l i c h e n  Angaben e i n e r  Überprüfung  und 

B e u r t e i l u n g  u n t e r z o g e n  und i s t  zu dem E r g e b n i s  g e l a n g t ,  daß 

d a r a u s  e i n  s a c h l i c h e r  Zusammenhang m i t  dem Anmeldungsgegens t and  

n i c h t  h e r z u l e i t e n  s e i .  Damit  i s t  de r  B e g r ü n d u n g s p f l i c h t  g e n ü g t .



IV. Die Rech t sbe sc hwe rd e  i s t  m i t  de r  K o s t e n f o l g e  aus  § 109 

Abs.  1 S a t z  1 PatG z u rü c k z u w e i s e n .

B a l l h a u s

Brodeßer

Wind i s c h

von A l b e r t

Hesse
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