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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

X ZB 8/96

vom
2. Juli 1996
in dem Rechtsbeschwerdeverfahren

betreffend das ehemalige Patent 33 41 143

des Hubert Eff). JquPstrafe 55, KENNGGTE,

Antragstellers und
Beschwerdefiihrers
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Der X. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat am
2. Juli 1996 durch den Vorsitzenden Richter Rogge und die
Richter Dr. Jestaedt, Dipl.-Ing. Frhr. v. Maltzahn,
Dr. Brop und Scharen

beschlossen:

Der Antrag des Antragstellers, ihm fir die gem&p Schrift
vom 25. April 1996 beabsichtigte Rechtsbeschwerde Ver-
fahrenskostenhilfe unter Beiordnung eines Anwalts zu ge-
wihren, wird zurlckgewiesen.

Grinde:

Der am 27. April 1996 beim Bundesgerichtshof eingegange-
nen Schrift vom 25. April 1996 14t sich entnehmen, daP der
Beschwerdefihrer sich zundchst gegen den Beschlup des Bun-
despatentgerichts vom 12, Juli 1994 (21 W{(pat) 58/92) wenden
will, durch den auf die Beschwerde einer Einsprechenden das
am 14. November 1983 nachgesuchte Patent, dessen Erteilung
am 7. Marz 1991 verdffentlicht wurde, widerrufen worden ist.
Fir diese Rechtsverfolgung kann dem Antragsteller Verfah-
renskostenhilfe nicht gewdhrt werden, weil die Rechtsbe-
schwerde keine hinreichende Aussicht auf Erfolg hat. Diese
Aussicht besteht schon deshalb nicht, weil der Beschwerde-
flihrer die fir die Einlegung der Rechtsbeschwerde gemap
§ 102 Abs. 1 PatG vorgeschriebene Frist nicht gewahrt hat,
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so dap der Beschlup des Bundespatentgerichts vom 12. Juli
1994 bereits rechtskrdaftig geworden ist, Hinzu kommt, dap
eine Rechtsbeschwerde gegen den Beschlup vom 12. Juli 1994
nicht zugelassen war und die Schrift vom 25. April 1996 auch
keine Rigen von Mdngeln des Verfahrens, das zu dem Beschlup
vom 12, Juli 1994 gefihrt hat, enthdlt, bei deren Vorliegen
es gemdp § 100 Abs. 3 PatG einer Zulassung zur Einlegung der
Rechtsbeschwerde nicht bedarf. Der Antragsteller beanstandet

die Entscheidung des Bundespatentgerichts ausschlieplich in
sachlicher Hinsicht. Fir sachliche Riigen ist die zulassungs-
freie Rechtsbeschwerde jedoch nicht erdéffnet. 3

Fiir den Fall, dap es bei der Vernichtung des Patents
bleibt, will sich der Antragsteller ferner gegen den Be-
schlup des Bundespatentgerichts vom 28. Februar 1996
(4 W(pat) 60/95) wenden. Mit diesem Beschlup hat das Bundes-
patentgericht die Beschwerde gegen den Beschlup des Deut-
schen Patentamts vom 29. Juni 1995 zuriickgewiesen, mit dem

der Rickzahlung der Ammelde-, Priifungs- und Jahresgebiihren
nicht stattgegeben wurde. Auch insoweit kann dem Antragstel-
ler Verfahrenskostenhilfe nicht gewdhrt werden, weil er wie- 5
derum nur die sachliche Richtigkeit des angefochtenen Be-

schlusses angreift, was im Verfahren der nicht zugelassenen 8
Rechtsbeschwerde unzulassig ist. Der angefochtene Beschluf

des Bundespatentgerichts ist mit Grinden versehen. Es ist

dargelegt, warum die Anmelde-, Prifungs- und Jahresgebiihren

JLaw — Gesetze und Urteile J—— Available on the
Kostenlos (mobile App) »G gle play D App Store
o g

Uber 200 Gesetzev JL: r Android



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

00

unabhidngig vom Bestand der mit der Offenlegung und Erteilung
des Patents verbundenen Schutzwirkungen zu zahlen waren und
nicht zurlckgefordert werden konnen.

Rogge Jestaedt Maltzahn

Brop Scharen
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