
BUNDESGERICHTSHOF

* j b  8 /84  BESCHLUSS

in  d e r  R e c h t sb e sc h w e rd e sa c h e

b e t r e f f e n d  d i e  P a te n ta n m e ld u n g  P 25 53 835 ,6 -2 7

der  M e ta l s  Co, H ^ ^ H B C o u n t y ,  | H B  West bH  S t r e e t ,

R i m t m  p o s t  O f f i c e ,  v a ta a  ( V e r e i n i g t e  S t a a t e n  von A m e r ik a ) ,

Anmelder in  und 
R e c h t s b e s c h w e r d e f ü h r e r  i n .

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e r : R e c h t s a n w a l t  D r . *

w e i t e r e  V e r f a h r e n s b e t e i l i g t e :

GmbH, B rau n sch w eig ,

E i n s p r e c h e n d e ,

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e  
vor dem B u n d e s p a t e n t g e r i c h t : P a t e n t a n w ä l t e
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Der X. Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  am 

18. Dezember 1984 du rch  den V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  P r o f .  B a l l h a u s  

und d i e  R i c h t e r  P r o f .  D r . W In d isch ,  D r . H esse ,  B rodeßer  und 

von A l b e r t

b e s c h l o s s e n :

Die R e ch tsb e sc h w erd e  geqen  den B esc h lu ß  des  

34. S e n a t s  (T e c h n is c h e n  B e s c h w e r d e s e n a t s  XXI) 

d es  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t s  vom 15. November 1983 

w ird  a u f  Kosten  d e r  Anmelder in  z u rü c k g e w ie se n .

Der Wert  d e s  G e g e n s ta n d e s  d e r  R ech tsb e sc h w erd e  

w ird  a u f  50 .000 DM f e s t g e s e t z t .

G r ü n d e

1. Die P a t e n t a b t e i l u n g  d e s  D e u tsch e n  P a t e n t a m t s  h a t  das  

a u f  d i e  am 29. November 1975 u n t e r  Inanspruchnahm e de r  P r i o r i ­

t ä t  de r  Anmeldung in  den V e r e i n i g t e n  S t a a t e n  von Amerika vom 

4. Dezember 1974 e i n g e r e i c h t e  Anmeldung n a c h g e s u c h te  P a t e n t ,  

da s  e i n e  "Endwand fü r  e i n e  Dose" b e t r i f f t ,  v e r s a g t .  Das Bundes­

p a t e n t g e r i c h t  h a t  d i e  Beschwerde  d e r  Anmelder in  z u rü c k g e w ie se n .  

Gegen d i e s e n  B e sc h lu ß ,  a u f  den Bezug genommen w i r d ,  r i c h t e t  s i c h  

d i e  n i c h t  z u g e l a s s e n e  R e c h t sb e sc h w e rd e  d e r  Anmelder i n .
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2. Die Recht sb e sc h w e rd e  b l e i b t  e r f o l g l o s ,  w e i l  der  g e r ü g t e  

Mangel ($ 100 Abs. 3 Nr.  5 PatG) n i c h t  v o r l i e g t .

a) Das P r o t o k o l l  über  d i e  S i t z u n g  d e s  34. S e n a t s  (T e c h n i ­

sch en  B e s c h w e r d e s e n a t s  XXI) d es  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t s  vom

15.  November 1983 w e i s t  a u s ,  daß e i n  H i l f s a n t r a g  1 ( P a t e n t a n ­

s p ru c h  1) ü b e r r e i c h t  und g e s t e l l t  worden i s t .

b) Die R ech tsb e sc h w erd e  s i e h t  e i n e n  Begründungsmangel  

d a r i n ,  daß d i e  V erhand lung  g e s c h l o s s e n  und d e r  a n g e f o c h te n e  

B e sc h lu ß  v e r k ü n d e t  worden s e i ,  ohne daß d a s  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  

de r  A nm elde r in  G e l e g e n h e i t  gegeben h a b e ,  w e i t e r e  H i l f s a n t r ä g e  zu 

f o r m u l i e r e n .  Schon aus  d e r  Beze ichnung a l s  H i l f s a n t r a g  1 e rg e b e  

s i c h ,  daß d i e  Anm elder in  nach E r ö r t e r u n g  d i e s e s  H i l f s a n t r a g s  

noch w e i t e r e  H i l f s a n t r ä g e  habe e i n r 3 i c h e n  w o l l e n .  Darüber  h i n a u s  

habe  d e r  P a t e n t a n w a l t  de r  Anmelder in  in  d e r  V erhand lung  au f  

d i e s e  A b s i c h t  h i n g e w ie s e n .  Der S e n a t s v o r s i t z e n d e  habe d i e s  a l s  

" S a l a m i t a k t i k "  b e z e i c h n e t .  Der v o r z e i t i g e  Abbruch de r  Verhand­

lung u n t e r  Versagung de r  G e l e g e n h e i t ,  a n g e k ü n d i g t e  H i l f s a n t r ä g e  

zu f o r m u l i e r e n ,  s e i  dem N i c h tb e s c h e i d e n  e i n e s  t a t s ä c h l i c h  g e ­

s t e l l t e n  H i l f s a n t r a g s  g l e i c h z u s t e l l e n  und d e s h a l b  a l s  Begrün­

dungsmangel  zu b e w e r te n .

c) Mit  d i e s e r  B eans tandung  r ü g t  d i e  R e c h tsb e sc h w erd e  n i c h t

d as  F e h le n  von Gründen im S inne  d es  § 100 Abs. 3 Nr.  5 PatG
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so n d e rn  d i e  Versagung  d e s  r e c h t l i c h e n  Gehörs  ( A r t .  103 

Abs. 1 GG).

Gründe können nur s o w e i t  f e h l e n ,  wie de r  G egens tand  der  

V erhand lung  ode r  d e r  A n t r a g s t e l l u n g  r e i c h t .  E n tgegen  de r  Auf­

f a s su n g  d e r  R e ch tsb esch w erd e  b e s a g t  d i e  Be ifügung  d e r  Z i f f e r  "1" 

zu dem Wort " H i l f s a n t r a g ” n i c h t s  E n t s c h e i d u n g s b e d ü r f t i g e s  oder  

- e r h e b l i c h e s ;  d i e s e r  Z i f f e r  l ä ß t  s i c h  en tnehm en ,  daß de r  H i l f s ­

a n t r a g  im F a l l e  de r  E r f o l g l o s i g k e i t  d e s  H a u p t a n t r a g s  a u f  j e d e n  

F a l l  u n m i t t e l b a r  im Anschluß d a r a n  und vor e tw a ig e n  w e i t e r e n  

H i l f s a n t r ä g e n  b e s c h i e d e n  werden s o l l t e ;  d i e  Z i f f e r  e r s e t z t  n i c h t  

-  wie d i e  R ech tsb esch w erd e  o f f e n b a r  m e in t  -  e in e n  a n g ek ü n d ig te n  

w e i t e r e n  H i l f s a n t r a g .  Mit  de r  E n t s c h e id u n g  über  den d a m i t  ge ­

k e n n z e i c h n e t e n  A ntrag  h a t  d a s  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  den H i l f s a n ­

t r a g  b e s c h i e d e n .  Daß d i e s e  E n t s c h e id u n g  m i t  Gründen v e r s e h e n  

i s t ,  h a t  d i e  A nm elder in  n i c h t  in  Z w e i f e l  g ezogen .

d) Ob der  Anmelder in  a u s r e i c h e n d  G e l e g e n h e i t  gegeben 

worden i s t ,  a n g e k ü n d ig te n  V o r t r a g  und a n g e k ü n d ig te  A n t räg e  zum 

G egens tand  der  V erhandlung  zu machen, i s t  e i n e  F ra g e  d e s  nach 

A r t .  103 Abs. 1 GG zu gewährenden r e c h t l i c h e n  G e h ö rs .  E ine  

d i e s e  F ra g e  b e t r e f f e n d e  Rüge e r ö f f n e t  n i c h t  d i e  z u l a s s u n g s f r e i e  

R ech tsb e sc h w erd e  nach % 100 Abs. 3 N r . 5 PatG. Die Versagung 

d es  r e c h t l i c h e n  Gehörs  z ä h l t  nach d e r  s t ä n d i g e n  R e ch tsp re ch u n g  

d es  S e n a t s  n i c h t  zu den in § 100 Abs.  3 PatG a b s c h l i e ß e n d  

a u f g e f ü h r t e n  V e r fa h re n s m ä n g e ln ,  d i e  m i t  d e r  n i c h t  z u g e l a s s e n e n
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R ech tsb e sc h w erd e  g e r ü g t  werden können ( v g l .  BGHZ 43, 12 

-  K o n t a k t m a t e r i a l ?  BGH GRUR 1972, 472, 474 -  Z u r ü c k v e rw e i s u n g ) .

Eine m ü n d l ich e  V erhand lung  war nach d e r  Sach -  und R e c h t s ­

l a g e  n i c h t  e r f o r d e r l i c h .  Die K o s t e n e n t s c h e id u n g  e r g i b t  s i c h  aus  

§ 109 Abs. 1 S a t z  1 PatG.

B a l l h a u s  W indisch  RiBGH D r . Hesse i s t  du rch
Erkrankung  g e h i n d e r t  zu 
u n t e r s c h r e  i b e n .

B a l l h a u s

B rodeßer von A l b e r t
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