
N ach sch lag ew erk :  j a

BGHZ: j a

PatG 1981 §§ 39, 44,  35, 57

K r a f t f a h r  z e u g g e t r  i eb e

a) § 39 PatG 1981 f i n d e t  a u f  d i e  e i n v e r s t ä n d l i c h e  Trennung 

der  P a ten tan m e ld u n g  wegen U n e i n h e i t l i c h k e i t  (Ausscheidung)  

k e in e  Anwendung.

b) E r f o l g t  d i e  e i n v e r s t ä n d l i c h e  Trennung der  P a ten tan m e ld u n g  

nach S t e l l u n g  d e s  P r ü f u n g s a n t r a g s  und Zahlung der  P r ü f u n g s ­

a n t r a g s g e b ü h r  in  de r  Stammanmeldung, so h a t  de r  Anmelder 

i n n e r h a l b  e i n e r  ihm zu s e t z e n d e n  angemessenen F r i s t  d a f ü r

zu s o r g e n ,  daß auch d i e  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  fü r  d i e  T ren n ­

anmeldung n a c h e n t r i c h t e t  w i r d .  E n t r i c h t e t  e r  d i e  Gebühr 

n i c h t  f r i s t g e r e c h t ,  so g i l t  d i e  Trennanmeldung a l s  z u rü c k ­

genommen.

BGH, B e s c h l .  v .  10.  J u l i  1986 -  X ZB 29/84 -  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t
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Anmelder in  und 

R e c h t sb e sc h w e rd e g e g n e r  in

-  V e r f a h r e n s b e v o l l m ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  D r .
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R e c h t s b e s c h w e r d e f ü h r e r ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :  R e c h t s a n w ä l t e  D r .
und
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Der X. Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  

m ünd l iche  V erhand lung  vom 10. J u n i  1986 d u rch  den V o r s i t z e n d e n  

R i c h t e r  D r . B ruchhausen  und d i e  R i c h t e r  B r o d e ß e r , Rogge,

D i p l . - I n g .  F r h r .  von M a l tzah n  und D r . Broß

b e s c h l o s s e n :

1.  Die R e ch tsb e sc h w erd e  gegen den B e sc h lu ß  d es  

4. S e n a t s  ( J u r i s t i s c h e n  B e sc h w e rd e se n a t s )  

de s  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t s  vom 28. J u n i  1984 

w ird  a u f  K os ten  d e s  R e c h t s b e s c h w e r d e f ü h r e r s  

z u rü c k g e w ie se n .

2. Der Wert  des  G e g e n s ta n d e s  d e r  R e c h t s b e ­

schwerde  w ird  a u f

5 0 . 0 0 0 , — DM

f e s t g e s e t z t .

G r  ü n d e :

I .

Am 7. Mai 1981 h a t  d i e  Anmelder in  e i n e  e i n  G e t r i e b e  fü r  

K r a f t f a h r z e u g e  b e t r e f f e n d e  P a te n tan m e ld u n g  e i n g e r e i c h t ,  den 

P r ü f u n g s a n t r a g  g e s t e l l t  und d i e  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  e n t r i c h ­

t e t .  M it  B e sc h e id  vom 21. Dezember 1981 b e a n s t a n d e t e  d i e
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P r ü f u n g s s t e l l e  d i e  mangelnde E i n h e i t l i c h k e i t  de r  Anmeldung. Be 

e i n e r  Anhörung am 6. Mai 1982 s t e l l t e  d e r  P r ü f e r  d i e  E r t e i l u n g  

e i n e s  P a t e n t s  fü r  e in e n  T e i l  der  u r s p r ü n g l i c h e n  Anmeldung in 

A u s s i c h t .  Mit  de r  E ingabe  vom 25. Mai 1982 r e i c h t e  d a r a u f h i n  

d i e  Anmelder in  h i e r a u f  bezogene neue U n t e r l a g e n  e i n  und e r k l ä r  

g l e i c h z e i t i g  " b e z ü g l i c h  der  wegen U n e i n h e i t l i c h k e i t  zu rü c k g e ­

s t e l l t e n  P a t e n t a n s p r ü c h e "  d i e  A u ssch e id u n g .  Mit  Formular  s c h r e i  

ben vom 15. J u n i  1982 t e i l t e  das  D e u tsch e  P a t e n t a m t  de r  Anmel­

d e r i n  das  A k te n z e ic h e n  de r  Aussche idungsanm eldung  m i t .  Das 

S c h r e i b e n  e n t h i e l t  den v o r g e d r u c k te n  H in w e is :

E in  in  de r  Stammanmeldung g e s t e l l t e r  . . .  P r ü f u n g s ­

a n t r a g  w ird  fü r  d i e s e  A ussche idungsanm eldung  e r s t  

nach Zahlung de r  e n t s p r e c h e n d e n  Gebühr w irksam .

Am 30. J u n i  1982 e n t r i c h t e t e  d i e  Anmelder in  d i e  Anmelde­

gebühr  f ü r  d i e  A ussche idungsanm eldung .  Die Zahlung der  P rü ­

f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  u n t e r b l i e b .

In  d e r  Stammanmeldung e r t e i l t e  d a s  D eu tsch e  P a t e n t a m t  am 

13. A ugus t  1982 das  P a t e n t .

Mit  S c h r e i b e n  vom 6. Dezember 1982 t e i l t e  d i e  P r ü f u n g s ­

s t e l l e  de r  Anm elder in  m i t ,  daß d i e  " T e i l u n g s e r k l ä r u n g "  a l s  n ie  

abgegeben  g e l t e ,  w e i l  in  der  Stammanmeldung e i n  wirksamer P rü ­

f u n g s a n t r a g  g e s t e l l t ,  d i e  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  fü r  d i e  Aus-



4

Scheidungsanm eldung  jedoch  n i c h t  i n n e r h a l b  d e r  3 - M o n a t s f r i s t  des  

§ 39 Abs. 3 PatG g e z a h l t  worden s e i .  Das A k te n z e ic h e n  der  Aus­

sch e id u n g  werde g e l ö s c h t ,  d i e  Anmeldegebühr z u r ü c k g e z a h l t  und 

a u f  d i e  M ö g l i c h k e i t  der  W ie d e r e in s e t z u n g  h i n g e w ie s e n .

H ie rg e g e n  h a t  d i e  Anmelder in  Beschwerde  e i n g e l e g t  und b e ­

a n t r a g t ,

den B esch luß  des  D eu tschen  P a t e n t a m t s  vom

6. Dezember 1982 a u fzu h eb en  und f e s t z u s t e l l e n ,  daß d i e

T e i l u n g s e r k l ä r u n g  a l s  abgegeben g i l t .

Das B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  h a t  den B e s c h e id  d e s  D eu tschen  

P a t e n t a m t s  -  P r ü f u n g s s t e l l e  01 .12  -  vom 6. Dezember 1982 u n t e r  

Zurückweisung de r  w e i te r g e h e n d e n  Beschwerde a u fg e h o b e n .

Mit  d e r  z u g e l a s s e n e n  R ech tsb e sc h w erd e  b e a n t r a g t  de r  

P r ä s i d e n t  d e s  Deutschen  P a t e n t a m t s ,  de r  dem V e r f a h r e n  nach $ 77 

PatG b e i g e t r e t e n  i s t ,  den a n g e f o c h te n e n  B e s c h lu ß  au fzu h eb en  und 

d i e  Sache  zur a n d e r w e i t e n  Verhand lung  und E n t s c h e id u n g  an das 

B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  z u rü c k z u v e r w e is e n .

I I .

Das B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  h a t  den a n g e f o c h t e n e n  B e s c h e id ,  

den e s  s a c h l i c h  a l s  e i n e  a b s c h l i e ß e n d e  E n t s c h e id u n g  b e u r t e i l t  

h a t ,  fü r  r e c h t s w i d r i g  e r a c h t e t .  § 39 PatG s e i  a u f  d i e  A u s s c h e i -
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dung weder u n m i t t e l b a r  noch e n t s p r e c h e n d  anwendbar .  Sche ide  eir 

Anmelder nach B eans tandung  de r  U n e i n h e i t l i c h k e i t  du rch  d i e  

P r ü f u n g s s t e l l e  e in e n  T e i l  des  u r s p r ü n g l i c h e n  Anmeldungsgegen­

s t a n d e s  a u s ,  so s e i  a u f  d i e  h i e r d u r c h  e n t s t a n d e n e  Ausscheidung '  

anmeldung § 44 Abs. 2 PatG m i t  der  Maßgabe anzuwenden, daß d ie  

d o r t  f e s t g e l e g t e  F r i s t  b e i  einem b e r e i t s  in  d e r  Stammanmeldung 

g e s t e l l t e n  P r ü f u n g s a n t r a g  l e d i g l i c h  d i e  Bedeutung e i n e r  

Z a h l u n g s f r i s t  habe .

I I I .

Die R e ch tsb e sc h w erd e  h a t  k e in e n  E r f o l g .

1. Das R e c h t s m i t t e l  i s t  z u l ä s s i g .  Der P r ä s i d e n t  des  Deut­

sch en  P a t e n t a m t s  i s t  gemäß §§ 77 S a t z  2, 101 Abs. 1 PatG zur 

E in le g u n g  der  R ech tsb esch w erd e  b e f u g t .  Es g e n ü g t ,  daß e r  d i e  

I n t e r e s s e n  wahrnimmt, d i e  s e i n e  B e t e i l i g u n g  am V e r f a h r e n  v e ra n ­

l a ß t  hab en .

2. Die Beschwerde der  Anmelder in  gegen  den B esc h e id  des 

D e u tsch e n  P a t e n t a m t s  vom 6. Dezember 1982 war z u l ä s s i g .  Das 

B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  h a t  r e c h t s f e h l e r f r e i  f e s t g e s t e l l t ,  daß s ich  

d i e s e r  B e sc h e id  s a c h l i c h  a l s  e i n e  a b s c h l i e ß e n d e  E n ts c h e id u n g  

d a r s t e l l t ,  d i e  einem B esch lu ß  im S inne  d es  § 73 Abs. 1 PatG 

g l e i c h z u s t e l l e n  i s t  und dem d o r t  v o rg e s e h e n e n  R e c h t s m i t t e l  

u n t e r  l i e g  t .
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3.  Das B u n d e s p a t e n t g e r i c h t  h a t  im E r g e b n i s  z u t r e f f e n d  

e r k a n n t ,  daß d i e  V o r s c h r i f t  des  § 39 PatG a u f  e i n v e r s t ä n d l i c h  

g e t e i l t e  Anmeldungen k e in e  Anwendung f i n d e t .

a) § 39 Abs. 1 S a t z  1 PatG b e s t im m t ,  daß de r  Anmelder 

d i e  Anmeldung j e d e r z e i t  t e i l e n  kann.  Die T e i lu n g  i s t  s c h r i f t ­

l i c h  zu e r k l ä r e n  (S a tz  2 ) .  Wird d i e  T e i l u n g  nach S t e l l u n g  des  

P r ü f u n g s a n t r a g s  (§ 44) e r k l ä r t ,  so g i l t  de r  a b g e t r e n n t e  T e i l  

a l s  Anmeldung, fü r  d i e  e i n  P r ü f u n g s a n t r a g  g e s t e l l t  worden i s t  

(S a tz  3 ) .  Nach S a t z  4 b l e i b e n  fü r  j e d e  T e i la n m e ld u n g  der  Z e i t ­

p u n k t  d e r  u r s p r ü n g l i c h e n  Anmeldung und e i n e  d a f ü r  in  Anspruch 

genommene P r i o r i t ä t  e r h a l t e n .

A b sa tz  2 der  V o r s c h r i f t  v e r p f l i c h t e t  den Anmelder ,  fü r  d i e  

Z e i t  b i s  zur T e i lu n g  d i e  g l e i c h e n  Gebühren zu e n t r i c h t e n ,  d i e  

fü r  d i e  u r s p r ü n g l i c h e  Anmeldung zu e n t r i c h t e n  waren .  Nach $ 39 

Abs.  3 PatG g i l t  d i e  T e i l u n g s e r k l ä r u n g  a l s  n i c h t  abgegeben ,  

wenn f ü r  d i e  a b g e t r e n n t e  Anmeldung d i e  nach den §§ 35 und 36 

PatG e r f o r d e r l i c h e n  A n m e ld u n g su n te r la g en  n i c h t  i n n e r h a l b  von 

d r e i  Monaten nach E ingang der  T e i l u n g s e r k l ä r u n g  e i n g e r e i c h t  oder  

d i e  Gebühren fü r  d i e  a b g e t r e n n t e  Anmeldung n i c h t  i n n e r h a l b  d i e ­

s e r  F r i s t  e n t r i c h t e t  werden .

b) Vor de r  E in fügung  d i e s e r  V o r s c h r i f t  i n  das  P a t e n t g e s e t z  

1981 war d i e  T e i lu n g  e i n e r  P a ten tan m e ld u n g  g e s e t z l i c h  n i c h t  g e ­

r e g e l t .  Das P a t e n t a m t  h a t  jed o c h  in  e i n e r  s e i t  J a h r z e h n t e n  g e -
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ü b t e n  und von de r  R e ch tsp rech u n g  g e b i l l i g t e n  P r a x i s  d i e  Abtr( 

nung von A n m e ld u n g s te i l e n  (Ausscheidung)  wegen U n e i n h e i t l i c h )  

z u g e l a s s e n .

B e r e i t s  im J a h r e  1905 h a t  d a s  K a i s e r l i c h e  P a t e n t a m t  auf  

M ö g l i c h k e i t  h in g e w ie s e n ,  b e i  m e h re re n ,  in  e i n  und d e r s e l b e n  

Anmeldung s t e c k e n d e n  und d e re n  E i n h e i t l i c h k e i t  s t ö r e n d e n  Erf i  

düngen " d i e  e i n z e l n e n ,  a l s  s e l b s t ä n d i g e  E r f in d u n g s g e d a n k e n  si 

d a r s t e l l e n d e n  T e i l e  gemäß § 20 Abs. 1 S a t z  2 des  P a t e n t g e s e t s  

a b z u t r e n n e n  und a u f  A n trag  des  Anmelders  m i t  de r  P r i o r i t ä t  de 

Stammanmeldung a u s z u r ü s t e n "  (B esch luß  vom 11. F e b ru a r  1905 

BlPMZ 1905, 9 9 ) .  In  einem B esch luß  vom 10. Oktober  1910 (B1PN 

1910, 294/295) h a t  e s  zur " r e c h t l i c h e n  N atur  der  Ausscheidunc 

d i e  E i n h e i t  s t ö r e n d e r  T e i l e  aus  de r  Stammanmeldung" ausge füh r  

d i e s e  s e i  " l e d i g l i c h  e i n e  ä u ß e r l i c h e  Trennung m eh re re r  b i s h e r  

v e r e i n t  a n g e m e ld e te r  G e g e n s tä n d e " .  Es h a n d le  s i c h  n i c h t  um ei  

Neuanmeldung, so n d e rn  nur um " d i e  W e i t e r v e r f o l g u n g  b e r e i t s  

v o r l i e g e n d e r  P a t e n t e r t e i l u n g s a n t r ä g e " .  Gemäß d e r  s t ä n d i g e n  

P r a x i s  l i e g e  de r  P a t e n t e r t e i l u n g s a n t r a g  fü r  den a u sg e s c h ie d e n  

T e i l  schon vor und b e d ü r f e  nur de r  p r o z e s s u a l e n  V e r v o l l s t ä n d i  

gung.  Die F e s t s t e l l u n g ,  daß " d i e  G ru n d lag e  des  a b g ez w e ig ten  

V e r f a h r e n s  . . .  immer der  in  dem S tam m verfahren  g e s t e l l t e  Antr 

b l e i b e ,  f i n d e t  s i c h  b e r e i t s  in  einem B e sc h lu ß  vom 15. A p r i l  

1910 (BlPMZ 1910, 180/181 r . S p . ) .  In  e inem w e i t e r e n  B esch luß  

des  K a i s e r l i c h e n  P a t e n t a m t s  vom 18. September 1912 (BlPMZ 191 

274) h e i ß t  e s ,  e i n e  Abzweigung " i n  Neuanmeldung u n t e r  Wahrung
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>. Y

d e r  P r i o r i t ä t "  s e i  " n i c h t s  a n d e r e s  a l s  d i e  F o r t s e t z u n g  e i n e s  

T e i l e s  der  Anmeldung im b e so n d e re n  V e r f a h r e n ,  und d i e s  S o n d e r ­

v e r f a h r e n  kann den a u s g e s c h ie d e n e n  T e i l  nur in  dem S tan d e  e r ­

g r e i f e n ,  in  welchem e r  s i c h  b e f i n d e t " .  So s i n d  in  der  F o l g e z e i t  

das  K a i s e r l i c h e  P a t e n t a m t  und s p ä t e r  da s  R e i c h s p a t e n t a m t  b e i  

A u ssch e id u n g en  wegen mangelnder  E i n h e i t l i c h k e i t  s t e t s  v e r f a h r e n  

( v g l .  e twa den B esc h lu ß  des  K a i s e r l i c h e n  P a t e n t a m t s  vom

2. J u l i  1918 in  MuW XVIII ,  185/186 l i . S p .  und d i e  B e s c h lü s s e  

d es  R e i c h s p a t e n t a m t s  vom 17. November 1929 in BlPMZ 1929, 

312/313 l i . S p .  und vom 8. J u l i  1930 in  GRUR 1930, 1044) .

Im S c h r i f t t u m  i s t  d i e s e  P r a x i s  in  den zw anz iger  und d r e i ß i g e r  

J a h r e n  e i n h e l l i g  a n e r k a n n t  worden ( v g l .  e twa  K isc h ,  Handbuch 

des  D e u tsch en  P a t e n t r e c h t s ,  1923, § 80 Anm. I I ,  S. 333/334;  

I s a y ,  P a t e n t g e s e t z  und G ese tz  b e t r e f f e n d  den S c h u tz  von 

G e b ra u c h sm u s te rn ,  5. A u f l .  1931, § 20 PatG Anm. 25; Krauße,

Das P a t e n t g e s e t z ,  1931, § 20 Anm. 7; B en k a rd ,  P a t e n t g e s e t z  und 

G e b r a u c h s m u s t e r g e s e t z , 1936, § 26 PatG Anm. 3 ) .  An d i e s e r  

B e u r t e i l u n g  der  V e r f a h r e n s p r a x i s  d e s  P a t e n t a m t s  h a t  s i c h  in  der  

N a c h k r i e g s z e i t  b i s  zum I n k r a f t t r e t e n  d e s  P a t e n t g e s e t z e s  1981 

n i c h t s  g e ä n d e r t  ( v g l .  e twa d i e  Kommentierungen in  Benkard ,  

P a t e n t g e s e t z  und G e b r a u c h s m u s t e r g e s e t z , 6 . A u f l . ,  $ 26 PatG 

Rdn. 40 f f . ;  K la u e r - M ö h r in g , P a t e n t r e c h t s k o m m e n t a r ,

3. A u f l . ,  § 26 Rdn. 17; L in d e n m a ie r ,  Das P a t e n t g e s e t z ,

6. A u f l .  § 26 Rdn. 26; S c h u l t e ,  P a t e n t g e s e t z ,  1. A u f l . ,

§ 26 Rdn. 84; B u sse ,  P a t e n t g e s e t z  und G e b r a u c h s m u s t e r g e s e t z ,

4. A u f l . ,  § 26 PatG Rdn. 12, 4 0 ) .  Der S e n a t  h a t  s i e  g e b i l l i g t



9

( v g l .  BGH GRUR 1967 , 413, 416 -  K a s k o d e v e r s t ä r k e r ; BGH GRUR 

1971, 565, 567 -  F u n k p e i l e r ) .

c) Anders a l s  im n a t i o n a l e n  d e u t s c h e n  P a t e n t r e c h t  war die 

M ö g l i c h k e i t  e i n e r  T e i lu n g  von P a t e n ta n m e ld u n g e n  im i n t e r ­

n a t i o n a l e n  R ech t  de r  P a r i s e r  V e r b a n d s ü b e r e i n k u n f t  vom 

20. März 1883 zum S c h u tz e  d es  g e w e r b l i c h e n  Eigentum s (PVÜ) se i  

d e r  Haager Fassung  vom 6. November 1925 (RGBl 1928 I I  175) 

a u s d r ü c k l i c h  g e r e g e l t .  Nach A r t .  4 f PVÜ (Haager Fassung)  "muß 

d i e  Behörde dem Anmelder m in d e s t e n s  g e s t a t t e n ,  das  Gesuch nach 

Maßgabe der  V o r s c h r i f t e n  der  i n n e r e n  G ese tzgebung  zu t e i l e n " ,  

wenn d i e  P rüfung  e r g i b t ,  "daß e i n  Gesuch n i c h t  e i n h e i t l i c h  i s t  

Für d i e  a b g e t r e n n t e  Anmeldung b l i e b  d i e  u r s p r ü n g l i c h e  P r i o r i t ä  

e r h a l t e n .  In  de r  Londoner Fassung  vom 2. J u n i  1934 (RGBl 1937 

I I  584) f i n d e t  s i c h  e i n e  i n h a l t s g l e i c h e  Regelung in  A r t .  4 G. 

Auf de r  L i s s a b o n e r  K onferenz  zur R e v i s i o n  de r  PVÜ im J a h r e  195 

wurde in  A r t .  4 G e i n  z w e i t e r  A b sa tz  e i n g e f ü g t ,  in  dem bestimm 

wurde ,  daß der  Anmelder auch von s i c h  aus  s e i n e  Pa ten tanm eldun  

t e i l e n  und fü r  d i e  T e i lanm eldung  d i e  P r i o r i t ä t  der  u r s p r ü n g ­

l i c h e n  Stammanmeldung in  Anspruch nehmen kann.  Der Anwendungs­

b e r e i c h  d i e s e r  V o r s c h r i f t ,  i n s b e s o n d e r e  d i e  F r a g e ,  ob s i e  

auch fü r  i n l ä n d i s c h e  Anmelder e i n  R ech t  zur f r e i e n  T e i lu n g  be­

g r ü n d e t e ,  war u m s t r i t t e n  (b e ja h en d  BPatGE 14, 213; 20, 1, 5; 

P f ä n n e r ,  GRUR I n t .  1960, 262 f f . ,  ihm f o lg e n d  W ues th o f f  in  

K la u e r - M ö h r in g , aaO, § 26 PatG Rdn. 19; a b leh n en d  B a l l h a u s  in 

B enkard ,  aaO, 6. A u f l . ,  § 26 PatG Rdn. 92;  o f f e n g e l a s s e n  in
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BGH GRUR 1978, 417, 419 -  S p a n n u n g s v e r g l e i c h s s c h a l t u n g ) .  Mit  

R ü c k s i c h t  a u f  d i e s e n  M e i n u n g s s t r e i t  h a t  d i e  B u n d e s re g ie ru n g  

i h r e n  G e s e t z e s v o r s c h l a g  zu § 39 (dam als  § 26 d) PatG u . a .  

d a m i t  b e g r ü n d e t ,  daß s i c h  "m i t  d e r  v o rg e s e h e n e n  g e s e t z l i c h e n  

V eran k e ru n g  des  g e n e r e l l e n  f r e i e n  T e i l u n g s r e c h t s  d i e  b i s h e r  um- 

t r i t t e n e  R e c h t s f r a g e ,  ob über d i e  in  B e t r a c h t  kommenden a u s l ä n ­

d i s c h e n  V e r b a n d s a n g e h ö r ig e n  h i n a u s  auch d i e  d e u t s c h e n  S t a a t s ­

a n g e h ö r i g e n  d a s  R e ch t  zur f r e i e n  T e i lu n g  h a b e n " ,  e r l e d i g e .  "Die 

g e n e r e l l e  u n e i n g e s c h r ä n k t e  Z u la ssu n g  de r  T e i lu n g  der  Anmeldung" 

e n t s p r e c h e  "einem p r a k t i s c h e n  B e d ü r f n i s  der  Anmelder nach w e i t ­

g ehender  G e s t a l t u n g s f r e i h e i t ;  . . . "  ( v g l .  d i e  Begründung zum 

E n tw u r f  e i n e s  G e s e t z e s  über  d as  G e m e i n s c h a f t s p a t e n t  und zur 

Änderung p a t e n t r e c h t l i c h e r  V o r s c h r i f t e n  -  G e m e i n s c h a f t s p a t e n t ­

g e s e t z  -  a b g e d r u c k t  in  B1PMZ 1979, 276,  2 8 4 ) .  Die G e s e t z e s b e ­

gründung l ä ß t  m i t h i n  n i c h t  e r k e n n e n ,  daß de r  G e se tz g e b e r  m i t  der  

N eu reg e lu n g  in  d i e  von ihm b e i  E r l a ß  d e s  P a t e n t g e s e t z e s  1981 

V orgefundene  A u s s c h e i d u n g s p r a x i s  e i n g r e i f e n  w o l l t e .  H i e r f ü r  

b e s t a n d  aus  der  S i c h t  de r  B u n d e s r e g i e r u n g  b e i  i h r e r  G e s e t z e s ­

i n i t i a t i v e  k e in  R e g e l u n g s b e d a r f .  H ä t t e  de r  G e se tz g e b e r  unge­

a c h t e t  d i e s e r  s e i t  J a h r z e h n t e n  g e f e s t i g t e n  P r a x i s  e in e n  s o l c h e n  

g e s e h e n ,  so  h ä t t e  man zu m in d es t  in  d e r  G e se tz e s b e g rü n d u n g  e in e n  

d a h in g e h en d e n  Hinweis  e r w a r t e n  d ü r f e n ,  wie d i e s  d i e  Bundes­

r e g i e r u n g  etwa b e i  de r  A bschaffung  d e r  M ö g l i c h k e i t  der  Aus­

sc h e id u n g  u n z u l ä s s i g e r  E r w e i t e r u n g e n  d u rc h  d i e  E in fügung  des 

§ 26 Abs. 5 S a t z  2 in  das  P a t e n t g e s e t z  1968 g e t a n  h a t .  Tn der  

A m t l ic h en  Begründung zu d i e s e r  N e u reg e lu n g  (Begründung zum
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E ntw urf  e i n e s  G e s e tz e s  zur Änderung des  P a t e n t g e s e t z e s ,  des 

W a r e n z e ic h e n g e s e tz e s  und w e i t e r e r  G e s e t z e ,  a b g e d r u c k t  in  B1PMZ 

1967, 244 f f . )  wurde a u s d r ü c k l i c h  d a r a u f  h in g e w ie s e n ,  daß 

" d i e  g e g e n w ä r t i g e  g ro ß z ü g ig e  P r a x i s  d e s  P a t e n t a m t s "  b e i  der  Zu 

l a s s u n g  d e r  A ussche idung  u n z u l ä s s i g e r  E r w e i t e r u n g e n  n i c h t  beib 

h a l t e n  werden s o l l e  (aaO S. 255 l i . S p . ) .  H ä t t e  de r  G e s e tz ­

geb er  m i t  § 39 PatG 1981 e b e n f a l l s  in  d i e  A u s s c h e id u n g s p r a x is  

d e s  D eu tschen  P a t e n t a m t s  b e i  U n e i n h e i t l i c h k e i t  von Pa ten tanm el  

düngen ändernd  e i n g r e i f e n  w o l l e n ,  so wäre e r  a u fg ru n d  de r  ihm 

nach s t ä n d i g e r  R e ch tsp re ch u n g  d e s  B u n d e s v e r f a s s u n g s g e r i c h t s  

o b l i e g e n d e n  V e r p f l i c h t u n g ,  k l a r e  und b e s t im m t  g e f a ß t e  Gese tze  

s c h a f f e n  ( v g l .  BVerfGE 1, 14,  45; 59, 104, 114; 65, 1, 54) ,  

g e h a l t e n  gewesen ,  d i e s  in  g e e i g n e t e r  Weise zum Ausdruck zu 

b r i n g e n .  Das U n t e r b l e i b e n  e i n e s  e n t s p r e c h e n d e n  H in w e ises  in de 

Begründung zum G e m e i n s c h a f t s p a t e n t g e s e t z  b e s t ä t i g t  d i e  Annahme 

daß der  G e s e tz g e b e r  m i t  der  N e u reg e lu n g  d es  § 39 PatG an der 

A u s s c h e i d u n g s p r a x i s  des  D e u tsch en  P a t e n t a m t s ,  wie s i e  s i c h  s e i  

Beginn  d i e s e s  J a h r h u n d e r t s  h e r a u s g e b i l d e t  h a t ,  n i c h t s  ändern  

w o l l t e .  § 39 PatG i s t  daher  a u f  d i e  Aussche idung  wegen Unein­

h e i t l i c h k e i t  n i c h t  anwendbar ( v g l .  B a l l h a u s  in  B enkard ,  aaO,

7. Auf1 . ,  § 35 PatG Rdn. 1 12) .

4. E n tgegen  der  A u f fa ssu n g  de r  R ech tsb e sc h w erd e  f o l g t  

weder aus  dem W o r t l a u t  noch aus  S inn  und Zweck des  § 39 PatG

e tw as  a n d e r e s .
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Jl?

a) Der W o r t l a u t  des  § 39 PatG s p r i c h t  weder fü r  noch gegen 

e i n e  E in b e z ie h u n g  der  A ussche idung  in  s e i n e n  Anwendungsbere ich .  

I n  den vor I n k r a f t t r e t e n  des  P a t e n t g e s e t z e s  1981 g e l t e n d e n  

F assu n g en  des  P a t e n t g e s e t z e s  wurden d i e  B e g r i f f e  " T e i l u n g ” und 

"A ussche idung"  n i c h t  v e rw e n d e t .  Im S c h r i f t t u m  h a t  s i c h  e i n  

w e i tg e h en d  ü b e re in s t im m e n d e r  S p ra c h g e b ra u c h  h e r a u s g e b i l d e t ,  

wonach u n t e r  "A ussche idung"  d i e  Abtrennung  e i n e s  A n m e ld u n g s te i l s  

zur B e s e i t i g u n g  de r  U n e i n h e i t l i c h k e i t  de r  Stammanmeldung, u n t e r  

T e i lu n g  h in g eg e n  d i e  in  A r t .  4 G Abs.  2 PVÜ v o rg e s e h e n e  f r e i e  

T e i lu n g  v e r s t a n d e n  wurde. E n t s p r e c h e n d  wurde in  de r  ü b e rw ie ­

genden Zahl d e r  Kommentierungen zum P a t e n t g e s e t z  u n t e r s c h i e d e n  

( v g l .  B enkard ,  aaO, 6. A u f l . ,  § 26 PatG Rdn. 40 f f . ,

Rdn. 90 f f . ;  K la u e r - M ö h r in g , aaO, 3. A u f l . ,  § 26 PatG 

Rdn. 17, 19; L in d e n m a ie r , '  aaO, § 26 Rdn. 26, 33 f f . ) .  Ob der  

G e se tz g e b e r  d i e s e n  S p ra ch g e b rau c h  b e i  d e r  F o rm u l ie ru n g  des  

§ 39 PatG b e r ü c k s i c h t i g t  h a t ,  l ä ß t  s i c h  der  A m tl ich en  Begründung 

n i c h t  en tnehmen.  Der im G e se tz  v e rw e n d e te  B e g r i f f  " t e i l e n "  kann 

zwar ,  muß aber  n i c h t  a l s  " O b e r b e g r i f f "  fü r  d i e  f r e i e  T e i lu n g  und 

d i e  A ussche idung  wegen U n e i n h e i t l i c h k e i t  v e r s t a n d e n  werden.  Für 

e i n e  s o l c h e  Auslegung s p r i c h t  auch n i c h t  de r  W o r t l a u t  der  Be­

st immungen der  A r t .  4 G PVÜ und 76 EPÜ in V erb indung  m i t  Regel  

25 AusfO EPÜ. B e ide  Regelungen u n t e r s c h e i d e n  d i e  Te i lanm eldung  

wegen f e h l e n d e r  E i n h e i t l i c h k e i t  d e r  u r s p r ü n g l i c h e n  Anmeldung von 

de r  T e i lan m eld u n g  au fg ru n d  f r e i e n  E n t s c h l u s s e s  des  Anmelders .

Daß fü r  b e id e  F a l l g r u p p e n  d i e  B e g r i f f e  " t e i l e n "  und " T e i l a n m e l ­

dung" ve rw ende t  werden ,  r e c h t f e r t i g t  n i c h t  den S c h lu ß ,  auch der
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d e u t s c h e  G e s e tz g e b e r  habe den B e g r i f f  " t e i l e n "  in  § 39 PatG in 

d iesem  um fassenden  S inne  v e r s t a n d e n .  Bei der  F o rm u l ie ru n g  in ter  

n a t i o n a l e r  Übereinkommen wie d e r  PVÜ und des  EPÜ i s t  de r  Begrif 

"A ussche idung"  u n b e r ü c k s i c h t i g t  g e b l i e b e n ,  so  daß R ücksch lüsse  

a u f  d i e  Auslegung des  d e u t s c h e n  P a t e n t g e s e t z e s  h i e r a u s  n i c h t  

gezogen werden können.

b) Der A u ffa ssu n g  de r  R e c h t s b e s c h w e r d e ,  b e i  e i n e r  an Sinn 

und Zweck des  § 39 PatG a u s g e r i c h t e t e n  Auslegung e r f a s s e  der 

B e g r i f f  " t e i l e n "  auch d i e  F ä l l e  de r  A u ssc h e id u n g ,  kann n i c h t  

g e f o l g t  werden.  Zwischen dem f r e i e n  T e i l u n g s r e c h t  des  Anmelders 

und de r  ihm zur B e s e i t i g u n g  d e r  U n e i n h e i t l i c h k e i t  gegebenen 

M ö g l i c h k e i t ,  e i n e n  A n m e ld u n g s te i l  zum G egens tand  e i n e r  Aus­

sch e idungsanm eldung  zu machen,  b e s t e h t  e i n  s a c h l i c h e r  U n te r ­

s c h i e d .  Die T e i lu n g  i s t  das  w e i t e r g e h e n d e  R e c h t ,  das  k e in e  Un­

e i n h e i t l i c h k e i t  v o r a u s s e t z t .  S ie  kann j e d e r z e i t  in  Ausübung 

e i n e s  dem Anmelder z u s te h e n d e n  f r e i e n  G e s t a l t u n g s r e c h t s  e r f o l ­

gen .  Bei de r  Ausscheidung  h in g e g e n  h a n d e l t  e s  s i c h  um d i e  Be­

s e i t i g u n g  e i n e s  Mangels der  Anmeldung ( v g l .  Benkard ,  aaO,

7. Auf1 . ,  § 35 Rdn. 1 12) .  S ie  e r f o l g t  e i n v e r s t ä n d l i c h  im 

Zusammenwirken m i t  dem P r ü f e r ,  in  de r  Regel  nach v o rau sg eg a n ­

gener  B eans tandung  der  U n e i n h e i t l i c h k e i t  d u rch  d i e s e n .  E n t s p r e ­

chend der  u n t e r s c h i e d l i c h e n  Z i e l s e t z u n g  von T e i l u n g s r e c h t  und 

e i n v e r s t ä n d l i c h e r  Trennung (Aussche idung)  s i n d  d i e  j e w e i l i g e n  

R e c h t s f o l g e n  v e r s c h i e d e n  a u s g e s t a l t e t .  Die Wirkung der  T e i ­

l u n g s e r k l ä r u n g  b l e i b t  nach § 39 Abs.  3 PatG z u n ä c h s t  in  der
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Schwebe und e n t f ä l l t  u n t e r  den d o r t  g e n a n n te n  Umständen g änz­

l i c h .  Dagegen f ü h r t  e i n e  A u s s c h e i d u n g s e r k l ä r u n g  b e i  e i n v e r ­

s t ä n d l i c h e r  Ausscheidung  e i n e  s o f o r t  wirksame Trennung des  

E r t e i l u n g s v e r f a h r e n s  h i n s i c h t l i c h  d e s  a u s g e s c h i e d e n e n  T e i l s  

h e r b e i .  Die R e c h t s f o l g e  des  § 39 Abs. 3 PatG i s t  vom G e s e tz ­

g eber  dem f r e i e n  T e i l u n g s r e c h t  a d ä q u a t  e r a c h t e t  worden. E n t ­

sp re ch e n d  dem R ech t  des  A n m eld e rs ,  d i e  Anmeldung nach B e l i e b e n  

j e d e r z e i t  t e i l e n  zu können, i s t  ihm d i e  M ö g l i c h k e i t  e r ö f f n e t  

worden, s e i n e  T e i l u n g s e r k l ä r u n g  d u rc h  N ic h tz a h lu n g  de r  v o r g e ­

s c h r i e b e n e n  Gebühren wieder  r ü c k g ä n g ig  zu machen. E ine  Anwendung 

d i e s e r  Regelung a u f  d i e  e i n v e r s t ä n d l i c h e  Trennung (Ausscheidung)  

würde h in g eg e n  den Anmelder in  d i e  Lage v e r s e t z e n ,  d i e  B e s e i t i ­

gung der  U n e i n h e i t l i c h k e i t  s e i n e r  Anmeldung du rch  H e rb e i fü h ru n g  

der  N i c h t a b g a b e f i k t i o n  des  § 39 Abs.  3 PatG und a n s c h l i e ß e n d e  

e r n e u t e  T e i l u n g s e r k l ä r u n g e n  b i s  zur  Grenze  des  R ech tsm iß b rau ch s  

h i n a u s z u s c h i e b e n .  Demgegenüber t r ä g t  d i e  überkommene A u s sc h e i ­

d u n g s p r a x i s  dem B e d ü r f n i s  nach m ö g l i c h s t  r a s c h e r  Klärung der  

F ra g e  der  E i n h e i t l i c h k e i t  e i n e r  Anmeldung Rechnung. Die Aus­

sch e idungsanm eldung  (Trennanmeldung) w ird  s o f o r t  in  der  V e r f a h ­

r e n s l a g e  w e i t e r g e f ü h r t ,  in  de r  s i c h  d i e  Stammanmeldung im Z e i t ­

p u n k t  der  A ussche idung  b e fa n d  ( s i e h e  d i e  Nachweise  b e i  Benkard ,  

aaO, 7. A u f l . ,  § 35 Rdn. 1 2 5 ) .  Das g i l t  g e ra d e  auch fü r  das 

V e r f a h r e n s s t a d iu m  nach de r  S t e l l u n g  d e s  P r ü f u n g s a n t r a g s  und der  

E in z a h lu n g  de r  A n t rag sg eb ü h r  in  d e r  Stammanmeldung. Dem w id e r ­

s p r i c h t  a l l e r d i n g s  der  S t a n d p u n k t  d es  a n g e f o c h te n e n  B e s c h l u s s e s ,  

b i s  zur E n t r i c h t u n g  der  fü r  d i e  Trennanmeldung e r f o r d e r l i c h e n
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P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  werde d a s  P r ü f u n g s v e r f a h r e n  n i c h t  f o r t -  

g e s e t z t ,  w e i l  der  Anmelder fü r  d i e  Zahlung j e n e r  Gebühr b i s  zum 

A blau f  de r  S i e b e n j a h r e s f r i s t  d e s  § 44 Abs. 2 PatG Z e i t  habe.  

Durch d i e  e i n v e r s t ä n d l i c h e  Trennung g e r ä t  d i e  Trennanmeldung 

b e i  u n t e r l a s s e n e r  Zahlung d e r  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  n i c h t  in 

e i n e n  Schw eb ezu s tan d ,  so  a l s  ob noch k e in  (wirksamer)  P rü fu n g s ­

a n t r a g  g e s t e l l t  s e i ,  wie das  nach de r  r e c h t l i c h  n i c h t  zu b i l l i ­

genden P r a x i s  des  B u n d e s p a t e n t g e r i c h t s  (BPatGE 15, 132 f f . ;

16, 35, 38; 17, 45, 50 f . ;  20, 154, 155) de r  F a l l  w äre .  Der 

Anmelder h a t  v ie lm e h r  b in n en  angem essener  F r i s t  d a fü r  zu sorgen,  

daß d i e  Trennanmeldung auch h i n s i c h t l i c h  des  E r f o r d e r n i s s e s  der 

Zahlung der  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  a u f  den S tan d  der  Stammanmel­

dung g e b r a c h t  w i r d .  Dazu kann ihm d a s  P a t e n t a m t  e i n e  e n t s p r e ­

chende F r i s t  s e t z e n .  Z a h l t  d e r  Anmelder d i e  Gebühr n i c h t  in n e r ­

h a l b  d i e s e r  F r i s t ,  dann g i l t  s e i n e  Anmeldung a l s  zurückgenommen. 

Die R e c h t s f o l g e  d es  § 44 Abs. 3 2 . H a l b s a t z  PatG, wonach der 

P r ü f u n g s a n t r a g  im F a l l e  de r  u n t e r l a s s e n e n  Zahlung de r  P rü fu n g s ­

a n t r a g s g e b ü h r  a l s  n i c h t  g e s t e l l t  g i l t ,  würde dem E r f o r d e r n i s ,  

d i e  Trennanmeldung a u f  den S ta n d  de r  Stammanmeldung zu b r in g e n ,  

n i c h t  g e r e c h t .  E in e  A n a lo g ie  d i e s e r  V o r s c h r i f t  würde n i c h t  den 

b e so n d e re n  E r f o r d e r n i s s e n  de r  e i n v e r s t ä n d l i c h e n  Trennung e n t ­

s p r e c h e n ,  wenn in  der  Stammanmeldung b e r e i t s  de r  P r ü f u n g s a n t r a g  

g e s t e l l t  und d i e  P r ü f u n g s a n t r a g s g e b ü h r  g e z a h l t  i s t .  Da das  

G ese tz  fü r  d i e s e n  F a l l  k e in e  Regelung e n t h ä l t ,  i s t  e i n e  s o l c h e  

im Wege der  r i c h t e r l i c h e n  R e c h t s f o r t b i l d u n g  in  Anlehnung an d ie
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V o r s c h r i f t e n  der  §§ 35 Abs. 3 S a t z  2; 57 Abs. 1 S a t z  4 PatG zu 

t r e f f e n .

c) Die Beans tandung  d e r  U n e i n h e i t l i c h k e i t  und d i e  A u f f o r ­

derung  zur Aussche idung  e i n e s  T e i l s  de r  Anmeldung kann der  An­

melder  n i c h t  du rch  d i e  E r k l ä r u n g  u n t e r l a u f e n ,  e r  mache von 

se inem R ech t  nach § 39 Abs. 1 PatG G ebrauch ,  s e i n e  Anmeldung zu 

t e i l e n .  D ie s e s  Recht  s t e h t  ihm zwar " j e d e r z e i t "  zu ,  a l s o  auch 

nach e i n e r  A u f fo rd e ru n g  d e s  P r ü f e r s  zur B e s e i t i g u n g  der  Un­

e i n h e i t l i c h k e i t  der  Anmeldung gemäß §§ 42 Abs. 1 S a tz  1, 45 

Abs. 1 S a t z  1 PatG. Mit  de r  Ausübung d i e s e s  R e ch ts  kommt er  

e i n e r  d e r a r t i g e n  A u f fo rd e ru n g  aber  n i c h t  n ach .  Vie lmehr  i s t  e r  

in  einem s o l c h e n  F a l l  g e h a l t e n ,  d i e  U n e i n h e i t l i c h k e i t  durch  e i n e  

s o f o r t  wirksame A u s s c h e i d u n g s e r k l ä r u n g  zu b e s e i t i g e n .  Die Abgabe 

e i n e r  T e i l u n g s e r k l ä r u n g  nach § 39 Abs. 1 PatG und d i e  dam it  

ve rbundene  H e rb e i fü h ru n g  e i n e s  S c h w e b ezu s tan d es  würde den Mangel 

der  Anmeldung n i c h t  b e s e i t i g e n  und daher  d e re n  Zurückweisung 

nach §§ 42 Abs. 3, 48 PatG n i c h t  h i n d e r n .

d) Die Erwägung d e r  R e c h t s b e s c h w e r d e ,  de r  G e se tz g e b e r  habe 

m i t  der  E in fügung  des  § 39 PatG in  das  P a t e n t g e s e t z  e i n e  B e s s e r ­

s t e l l u n g  d es  Anmelders v e r f o l g t  und d iesem  Z i e l  werde e i n  e i n ­

s p u r i g e s  T e i l u n g s r e c h t  b e s s e r  g e r e c h t  a l s  e i n  z w e i s p u r i g e s  

System von e i n v e r s t ä n d l i c h e r  Trennung und e i n s e i t i g e r  T e i lu n g ,  

vermag d i e  von ih r  v e r t r e t e n e  Auslegung  d i e s e r  V o r s c h r i f t  n i c h t  

zu s t ü t z e n .  B e sse r  g e s t e l l t  werden s o l l t e  nur der  Anmelder,  de r
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von der  M ö g l i c h k e i t  de r  f r e i e n  T e i lu n g  Gebrauch m acht .  Ein An­

h a l t  d a f ü r ,  daß der  G e s e tz g e b e r  auch d i e  B e s s e r s t e l l u n g  so lcher  

Anmelder bezw eck t  h ä t t e ,  d i e  e i n e n  T e i l  des  Anmeldungsgegenstan­

d e s  wegen U n e i n h e i t l i c h k e i t  e i n v e r s t ä n d l i c h  t r e n n e n  ( a u s s c h e i -  

d e n ) , f i n d e t  s i c h  weder im G e s e t z e s w o r t l a u t  noch in  der  Amt­

l i c h e n  Begründung zum G e m e i n s c h a f t s p a t e n t g e s e t z .

e) S o w ei t  d i e  R e c h tsb e sc h w e rd e  s c h l i e ß l i c h  a u f  d i e  Ge­

s i c h t s p u n k t e  der  V e r fa h re n sö k o n o m ie  und V e r f a h r e n s p r a k t i k a b i l i ­

t ä t  v e r w e i s t  und d i e  B e s o r g n i s  ä u ß e r t ,  d i e  Nichtanwendung des 

§ 39 PatG a u f  d i e  F ä l l e  de r  e i n v e r s t ä n d l i c h e n  Ausscheidung 

( " z w e i g l e i s i g e s  System") s c h a f f e  e i n e  neue K a t e g o r i e  von S t r e i t  

und Z w e i f e l s f ä l l e n  b e i  de r  Abgrenzung de r  e i n v e r s t ä n d l i c h e n  

Trennung von der  e i n s e i t i g e n  T e i lu n g  und fü h r e  zu einem erhöhte! 

A rb e i t s a u fw a n d  fü r  d a s  D e u tsch e  P a t e n t a m t  und auch fü r  d i e  

Anmelder , kann d i e s  zu k e i n e r  a n d e re n  B e u r t e i l u n g  der  Rechtslaq< 

f ü h r e n .  Die b e f ü r c h t e t e n  U n z u t r ä g l i c h k e i t e n ,  d i e  s i c h  aus der 

G e s e t z e s l a g e  und de r  überkommenen A u s s c h e i d u n g s p r a x i s  e rg eb en ,  

s i n d  zu b e h e r r s c h e n ,  indem d i e  a u s d r ü c k l i c h  e r k l ä r t e  e i n v e r ­

s t ä n d l i c h e  T e i lu n g  de r  Anmeldung von der  e i n s e i t i g e n  T e i l u n g s ­

e r k l ä r u n g  g e s c h i e d e n  w i r d .  Das d ü r f t e  n i c h t  zu einem in s  Gewich 

f a l l e n d e n  Mehraufwand de r  E r t e i l u n g s i n s t a n z e n  f ü h r e n .



5. Die K o s te n e n t s c h e id u n g  b e r u h t  a u f  § 109 Abs. 1

S a tz  2 PatG.

Bruchhausen

M altzahn

Brodeßer

Broß

Rogge
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