Nachschlagewerk: Jja

BGHZ: nein
BGHR: ja
ZPO § 20

Der besondere Gerichtsstand des § 20 ZPO wird auch durch
langer andauernde Haft begrindet.

BGH, Beschl. v. 21. Januar 1997 - X ARZ 1283/96 - AG Butzbach
AG Berlin-
Charlottenburg



BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

X _ARZ 1283/96

vom
21, Januar 1997

in der Sache

TP QN GroH & Co. KG, DD strafe, DU, ge-
setzlich vertreten durch ihre persdnlich haftende Gesell-
schafterin THlllD-BEJP Verwaltungsgesellschaft mbH, ebenda,
diese gesetzlich vertreten durch ihren Geschaftsfilhrer Horst
M@R cbenda,

Klagerin,

- vertreten durch: Rechtsanwalte und
Partner, . S -
gegen

Karl August NG, oWND <GEND- <@ rOlED

Beklagter



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

e

Der X. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
21. Januar 1997 durch den Vorsitzenden Richter Rogge
und die Richter Dr. Brof, Dr. Melullis, Scharen und
Keukenschrijver

beschlossen:

Das Amtsgericht in Butzbach wird als das &értlich zustéan-
dige Gericht bestimmt.

Diese Entscheidung ergeht gerichtsgebihrenfrei; die Er-
stattung der sonstigen Kosten richtet sich nach der Ko-
stenentscheidung in der Hauptsache.

Grinde:

I. Die Klagerin macht gegen den Beklagten als angebli-
chen Ubernehmer der R. S. KG Lieferbeton in BEEENNNYD
G cinen zahlungsanspruch geltend, der sich im wesent-
lichen auf Warenlieferungen stiitzt. Sie hat zunachst einen
Mahnbescheid beantragt, der dem Beklagten unter der angege-
benen Anschrift in der JVA B. zugestellt wurde; als Gericht,
vor dem das streitige Verfahren durchzufihren sei, hat sie
das Amtsgericht B. angegeben. Das Amtsgericht B. hat darauf
hingewiesen, dap der Eintritt in eine Strafanstalt keinen
Wechsel des Wohnsitzes bewirke und der Beklagte deshalb in

i

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile — Avanlable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store
W Uber 200 Gesetze

www.prinz.law

S[e purs I‘;UN|LUHII‘\'\‘HQU‘] I9p 9™ T, YoNY SIOMUIH

1ZINY2s93 DUIN “JJ B8 §§ YoBU YURqUIIR(]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

B. keinen allgemeinen Gerichtsstand habe. Auf Antrag der
Kladgerin hat sich das Amtsgericht B. nach Gewdhrung rechtli-
chen Gehdérs fir ortlich unzustédndig erkladrt und die Sache an
das Amtsgericht Berlin-Charlottenburg verwiesen. Dieses hat
sich ebenfalls fur unzustandig erklart und die Sache dem
Bundesgerichtshof vorgelegt.

II. Die Voraussetzungen fir eine Bestimmung des zustéan-
digen Gerichts nach § 36 Nr. 6 ZPO liegen vor. Zustandig ist
das Amtsgericht B.. Das Amtsgericht B. hat ubersehen, dap
sich seine Zustandigkeit aus § 20 ZPO ergibt. Dieser beson-
dere Gerichtsstand greift dann ein, wenn sich jemand an ei-
nem Ort unter Verhdltnissen aufh&lt, die ihrer Natur nach
auf einen Aufenthalt von langerer Dauer hinweisen; hierzu
rechnet jedenfalls auch die l&nger andauernde Haft (vgl.
BGH, Beschl. v. 23.11.1988 - IVb ARZ 42/88, BGHR ZPO § 606
Abs. 2 Satz 2 - Untersuchungshaft 1 m.N.; 2uletzt BGH,
Beschl. v. 02.10.1996 - XII ARZ 11/96, jeweils zu § 606
Abs. 2 ZPO; Zdéller/Vollkommer, ZPO, 20. Aufl., § 20 Rdn. 5;
MinchKomm/Patzina, ZPO, § 20 Rdn. 6; Baumbach/Lauterbach/
Albers/Hartmann, ZPO, 55, Aufl., § 20 Rdn. 2; Stein/
Jonas/Schumann, ZPO, 21. Aufl., § 20 Rdn. 5; Thomas/ Putzo,
ZPO, 19. Aufl., § 20 Rdn. 1; Wieczorek/Hausmann, ZPO,

3. Aufl., § 20 RAn. 4; AK-ZPO/R6hl, ZPO, § 20 Rdn. 2). Aus
den Akten ergibt sich, dap die Haft Uber langere Zeit, nam-
lich Uber weit mehr als ein Jahr, andauerte (Bl. 4, 45); dap
der Beklagte nach Ubergang in das streitige Verfahren in ei-
ne andere Anstalt verlegt wurde, konnte sich auf die so be-
grindete Zusténdigkeit des Amtsgerichts B. nicht mehr aus-
wirken.



Zwischen dem nach § 20 ZPO begriundeten besonderen Ge-
richtsstand und anderen in Betracht kommenden Gerichtsstén-
den stand der Klagerin ein Wahlrecht nach § 35 ZPO zu. Die-
ses hat sie durch die Bezeichnung des fir das Streitverfah-
ren zustandigen Gerichts in ihrem Antrag auf ErlaP des Mahn-
bescheides verbindlich und unwiderruflich ausgelbt
(Sen.Beschl. v. 19.01.1993 - X ARZ 845/92, NJW 1993, 1273).
Damit waren die Zusténdigkeit des Amtsgerichts B. geklart
und eine Verweisung an ein anderes Amtsgericht nicht mehr
zuléssig.

Rogge Brop Melullis

Scharen Keukenschrijver
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