BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

A1l 75 7R
vom
4. Mai 2005

in dem Rechtsstreit



Der XIl. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 4. Mai 2005 durch die Vorsit-
zende Richterin Dr. Hahne, die Richter Sprick, Fuchs und Dr. Ahlt sowie die

Richterin Dr. Vézina

beschlossen:

Auf die Rechtsbeschwerde der Kléagerin wird der BeschluB des
Landgerichts Frankfurt am Main (Beschwerdekammer) vom
24. Dezember 2002 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Entscheidung, auch Uber die Kosten
des Rechtsbeschwerdeverfahrens, an das Landgericht zurtickver-

wiesen.

Beschwerdewert: 63,62 €

Grunde:

Durch die angefochtene Entscheidung des origindren Einzelrichters
(§ 568 Abs. 1 ZPO) hat das Landgericht die sofortige Beschwerde gegen einen
KostenfestsetzungsbeschluB3 zuriickgewiesen und die Rechtsbeschwerde unter

Hinweis auf § 574 ZPO zugelassen.

Mit ihren Rechtsmitteln méchte die Klagerin erreichen, daB zu ihren
Gunsten auch Kosten in Hohe von 63,62 € festgesetzt werden, die ihr im Rah-
men eines erfolglos gebliebenen Einigungsverfahrens nach § 15 a EGZPO an-

gefallen sind.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Die Rechtsbeschwerde ist gemaB § 574 Abs. 1 Nr. 2 ZPO statthaft. Ent-
scheidet - wie hier - der originare Einzelrichter beim Landgericht Gber eine Be-
schwerde in einer Sache, der er rechtsgrundséatzliche Bedeutung beimift, und
|&aBt er die Rechtsbeschwerde zu, so ist die Zulassung zwar wirksam. Nach
stéandiger Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs unterliegt die Entscheidung
aber auf die Rechtsbeschwerde hin der Aufhebung von Amts wegen, weil sie
unter Verletzung des Verfassungsgebots des gesetzlichen Richters (Art. 101
Abs. 1 Satz 2 GG) ergangen ist. In einer Sache, der er grundsétzliche Bedeu-
tung beimiB3t, darf der originare Einzelrichter nicht selbst entscheiden, sondern
muB das Verfahren geméaB § 568 Satz 2 Nr. 2 ZPO der mit drei Richtern be-
setzten Kammer (bertragen (BGHZ 154, 200; SenatsbeschluB vom
5. November 2003 - Xl ZB 105/03 - FamRZ 2004, 363).

Fir das weitere Verfahren weist der Senat auf das Urteil des Bundesge-
richtshofs vom 23. November 2004 hin (- VI ZR 336/03 - NJW 2005, 437).

Hahne Sprick Fuchs

Ahlt Vézina

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
B Igzsteg(l)%sG t (mobile App) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZNyPsad DYIN JF B/Y §§ YorU YURqULJE( S[e PUIS SUN[WWEeSS[19)1() 1op 19 ], YoNY SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

