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Verkiindet zm

18. April 1952

Hoffmelster, Justizangestellter
als Urkundcbeamtor der
Gesch&dftsstelle.

ITm Hamen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des R verberdes, Korpercchaft des offentlichenilcchts,
in (Y.’—), vertreten durch den Obcrstadtdirek.
tor Gr@lll», ccn Ohkcr s*ﬂatu*c“ox O, dcn Ober..
stadtdircktor PEID,den Eerverksdirektor Vg, den
Hiuttendircktor T-. den Rergwerkzdircitor Tr, 81
@ dcn Dircktioer 1 , den Fabrikonten He und

den Oberkreisdircktor PN s Vorstand,

Beklagten und Revisionskléger,

. Prozelbevollmichtigt: Pechtsenwelt Justizrat
:Drn -
gegen
die Sie 1angsgerel}schaf‘* "Ro@D @', . meb.Hoe iY}.
gyt ) (\.-’,:, vertreten Gurch ihren Geschiits—

Klégerin und Revisionsbeklagte,

~ ProzcBbevollmichtigter: Rechtsanwvalt Dr. D -

hat der V., Zivilsenat des Bundesgefichtshofs auf die
miindliche Verhendlung vom 21, Mirz 1952 unter Mitwir-
kung des Senwsprdomez*ten. Prof, Dr. Pritsch und der
Bundesrichter Dr. Hertel, Dr. v, Hormenn, Dr. Heck und
Schuster fir Recht erkannt:
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Die Revigion

des Beklegten gegeir das
des 6, Zivilsenats des Oncrlandesgerichts
vom 3, ilcvenmber 1950 vird suf Xosten des B
ten zuriickgewiesen.
Von Rechis wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand

Durch Vertrag vom 29, September 1942 verkaufte
die Kiagerln an den bekla gLeanv"“ndc1neG*undsuw‘ ldche
von rund zweieinhalb Hektar zum Preise von 0,70 RII
je Quadratmeter, Der Taufpreis sollte innerhald von
acht Tagen nach der grun@buchllchen Umschreibung ge-
zehlt und mit 4 5 j#hrlich vom 1. April 1942 bis zum
Zehlungstage verzinst werden; die Zinsen sollten zu..
gleich mi%t dem Kaufpreis f&8llig werden., Der Xaufvertrag
wurde durch einen Besrten der preussischen Landeskul.-
turvervaltung beurkundet, welcher cuf Grund von § 34
des Preuss.Gesetzes vbm'15° Dezember 1919 ( Pr GS S 1920 .
S 31) zur AusTlihrung des Reichssiedlungsgesetzes zum

Urkundsbheemten bestellt worden war,

Der Umfang der verkauften Fliche, deren Besitz dem
bellagien Verband schon im Janre 1942 Ubergeboen wuarde,
vurde durch Vermessung auf 2,5531 Hektar érmittelt, so
dass sich ein Kauforeis von 17.871.70 Fll ergab. Zu no--
tariellem Protokoll vom 11. liai 1948 lief die Kligerin
die verkeufte Fliche an den beklagten Verband aufj in
demselben Protokoll bewilligtén’und beantragten die Par.-
teien die grundbuchliche Umschreibung° Dem Grundbuch-
amt wurde der Umschreibungsantrag noch vor dem Vdhrungse
stichtag eingereicht; dic Bescheinigung der tiohnsied-
1ungsbeh6rde, dass eine Genehmigung des Keufvertrages
euf Grund des WohnsiedlungSgesétzés'nicht erforderlich
gsel, und dic Bescheinigung des rinanzemts, dass der be-~
klagte Verband keine Granderworb steuer zu entrichten
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habe, gingen dem Grundbuchemt erst nsch dem Vdhrungs-
stichteg zu. Am 28. September 1948 wurde der beklagte
Verbznd als brverher der verkauften rlzche in das

Grundbuch eingetragen. £m io. Oktober 1948 zahlte der

beklagte: Verbcud 2,201, 92 I an die Xlugerir
Die Parteicn streiten darlber, ob die xaufpreis-
el

forderung der Kligerin im Verhdltnis 1 I gleich 1 Dii
oder im Verhiltnis 10 11 gleich 1 D umzustellen ist.
Die Kl&gerin hat Klage erhoben wit dem Antrag,
den belllagten Verband zur Zahlung von 19.811.74 TH
nebst 4 % Zinsen von 17.817.74 Tii seit dem
‘1o, Oktober 1648 zu verurteilen,
indem sie geltend gemacht, am Vahrungsstichtag seien
die ihr als Verkiuferin obliegenden Leistungen im Sinne
des § 18 Abs 1 Ziffer 2 des Umstellungsgesctzes noch
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nicht vellotindly bewlivrkty
Umschreibung der vcrkauften Fliche demals noch‘ausge—
standen habe und tberdiies die Bescheiniguingen sowohl der

zamts (2ls Grund-
erwerbs teuerbeho“de) erst nach dem \thU sstichtag dem ”_‘

Viohnsiedlungsbehdrde als such des Finan

Grundbuchumt vor*olevu uora n seien,

Der beklagte Veloand lat'beantragt, die Klage ab-
zuweisen. br ist der ileinung, die der Xlégerin als Ver..
kduferin obliegenden Leistungen seien durgh die schon
im Jchre 1942 vollzogene Besitzilibergabe und die am 11,
Iiai 1948 vollzogene Auxla sung vollstindig im Sinne des
§ 18 Abs 1 Ziifer 2 des Umutellungs esetzes R TR
bewirk?t worden; darauf, wann die Bcocheinigungeh der
Vohnsiedlungshehdrde und des Finanzamts (als Grunder-—
werbsteucrbehdrde) erteilt uvnd dem Grundkuchemt einge-



reicht vorden seien, komme es um so0 weniger an, als
es der Vichnesledlu s{ehchmigung richt bedurft habe
und Grunderwerbsteuer nicht zu entrichten gewesen
sels

Das Lendgericht hat den beklsgten Verband verur—
teilt, an die ”1agc11n 16,063,600 Dil nebst 4 ¢ Zinsen
von 17.871.74 DIl fUr die Zeit vom 1. Juli 1948 bis
zum 30, September 1948 und von 15.670.,42 DI seit dem
1. Oktober 1948 zu zahlen; mit ihrer lichrforderung hat
es die KlHgerin abgeviesen. Der veklagte Verband hat
gegen dleses Urteill Berufung mit dem L:atrage eingelegt,
die Klage in vollem Umfange abzuveisen; diese Berufung

hatte keinen Erifolg

¥Mit der Revision verfolgt der beklagte Verband wei-
terhin seinen ’‘nirag, d¢ie Xlage in vollem Umfaunge abzu-
weisens die Hlégerin hat beantragt, die Revision zurlck-

zuwelseno

Bngscheidunssarinde

Der Xaufvertrag vom 29, oSeptember 1942 ist durch
einen Beamten der preussischen Landeskulturverwaltung
beurkundet worden, welcher auf Grund von § 34 des Preul.
Gesetzes vom 15, Dezember 1919 zur Ausfihrung aes Relichs~
siedlungsgesetzes zum Urkundsheemten bestellti vorden
war. Die Beurkundungsbefuvnis dieses Beamten erstreck-
te sich nur auf Rechtsge cchﬁ~te, welche die Schaffung

einer neuen Sicdlerstelle oder die Erweiterung einer be-



stéhenden Sicdicrstelle zum Gegenstand hatten., Der
beklagte Verband hat den Vertrag vom 29. September

1942 nicht zur Schafiung einer neuven Siedlerstelle

oder zuf crveiterung einer bestehconden Jiedlers teLle
abgeschlossen, sondern, wie sich eus der von 1hm vor-
geJr,r'a‘gf‘snejﬂ'"E-eschcelnw”m"r des Vasservirtschafltsamts in
Hagen vom: 27.. August 1948 ergibti; zur erﬁllung von
wasserwirtschalftlichen Zulgeben im Rahmen des Ruhrrein-
haltungsge esetzes vom 5. Juni 1913, Der Vertrag vom
29, Scptember 1942 ist mithin durch einen Beemten beur-
~kundet worden, welchem die Beurkundvngsbefugnis fehlte,
und er ist folgeweise formnichiig., Zwar ist dieser Form-
mangel gemdB § 313 Satz 2 BGB durch Auflassung und Ein-
tragung des: beklagten Verbandes in das Gruncbuch gcheilt
-worden. Da indessen dic Heilung cines fOTmnlchuL"ep Grund-
stlickskaufvertrages gemidfl § 313 Satz 2 BGB nicht auf den
Zeitpunkt oeu,“b chlusses des Vertrages zuriickwirkt (PGZ
Bd 75 § 115, BA 134, S 87; Planck - Siber Anm 6 b zu

_§,315_EG33A733"Qiqgor - aerner san D *l_f;"" $ )lQDCB
hnm 6 zu § %313 BGB; uuneccerws é thmcnn. Schuldrechtg

.§‘28iL; 5. a) una. uLc He 1un~ inm VorLlchnQGb Fe alle erst

am. | 28 Snptewber 1948 dem age der LLﬂtr gung do be-
 _kiagten Verbgrnes 1n das Grundbuch, elngeuveten is t? 80
 besccnd dm Vi hvvnﬁsstlchtag Zwis chen oev Perte“en noch
keln haufverbr g°‘50hon cus alesem Crunae Paun aer be-
kiawte Verband 51ch nlcht aarauf beruLen, dgss ale Klagew
fln ale Jhr lu Vclkau;erln oblwcgevne Lomstun« 1m Slnne
des § |8 Abs 1 Ziffer 2 des Um tellungo"esctzes, ule er

:3ne1nt, vor dem Wi hfungsstlchtag voll tandl“ bew1rkt habe,
am Lghrun stlch tag war ein w1rksumer naufvertrag noch
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nicht vorhanden, und darauvs folgt, die Xaufprois—

Torderung der Kligerin im Verh&linis 1 11f gleich | DI

Aus diesen Grinden mufite die Revision des beklag-
ten Verbandes zurickgevieten werden, ohne dess es der
Priifung bedurfitec, wie die Keufpreisforderung vmzustel-
len gewesen wire, Talls der Koufverirag vom 29, Sep-
tember 1942 nicht an dem erwdhnten Formmangel gelitten
hatteo ’ o

Die Kogten seiner chne rrfolg eingelegten revision
hat der bheklagte Verband gemsB8 § 97 Abs 1 ZPO zu tragen.

Dr. Pritsch Dr. volormann Dr.Heck Schuster

Pundesrichter Dr. Hertel ist durch
CTRIENKHGLT all Ger Unterschellt ver-

hindert. R
' Dr. Pritsch
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