BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

V ZR 95/10

vom

16. Dezember 2010

in dem Rechtsstreit



Der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 16. Dezember 2010 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Kruiger, die Richterin Dr. Stresemann, die Richter
Dr. Czub und Dr. Roth und die Richterin Dr. Brickner

beschlossen:

Die Anhérungsriige der Klager gegen den Senatsbeschluss vom

18. November 2010 wird als unzulassig verworfen.

Grinde:

Die Klager wenden sich mit der Anhérungsriige gegen einen Beschluss,
durch den ihre Nichtzulassungsbeschwerde zuriickgewiesen worden ist. Sie
meinen, sie kdénnten angesichts der nichtssagenden Begriindung fur die Zu-
rickweisung einen eigenstandigen Verstol} des Bundesgerichtshofs gegen ih-
ren Anspruch auf rechtliches Gehdor nicht ndher belegen. Ein solcher erscheine

aber nicht ausgeschlossen.

Die nach § 321a ZPO statthafte Anhérungsriige ist unzulassig, weil sie

den gesetzlichen Darlegungsanforderungen nicht genigt.

Eine Anhérungsriige ist nur zulassig, wenn mit ihr eine neue und eigen-
standige Verletzung von Art. 103 Abs. 1 GG durch das erkennende Gericht ge-
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rigt wird; dabei ist darzulegen, dass das Gericht den Anspruch auf rechtliches
Gehor in entscheidungserheblicher Weise verletzt hat (§ 321a Abs. 2 Satz 5
ZPO; vgl. Senat, Beschluss vom 19. Marz 2009 -V ZR 142/08, NJW 2009,
1609). Das gilt auch dann, wenn sich die Anhorungsrige gegen einen Be-
schluss richtet, durch den eine Nichtzulassungsbeschwerde gemal § 544
Abs. 4 Satz 2 Halbsatz 2 ZPO ohne ndhere Begriindung zuriickgewiesen wor-

den ist.

Hierdurch wird nichts Unmdégliches verlangt. Dem Beschwerdefihrer wird
lediglich auferlegt, die eigene Rechtsansicht nochmals zu prifen und zu erlau-
tern, warum er meint, die Zuriickweisung seiner Nichtzulassungsbeschwerde
lasse nur den Schluss zu, dass sein Vorbringen nicht zur Kenntnis genommen
sei. Eine solche Darlegung kann im Ubrigen auch erforderlich sein, wenn der
Beschluss Uber die Zuriickweisung der Nichtzulassungsbeschwerde eine Be-
grundung enthalt. Da das Gericht sich nicht mit jedem Einzelvorbringen ausei-
nandersetzen muss (vgl. BVerfGE 96, 205, 217), folgt namlich allein daraus,
dass bestimmtes Vorbringen in den Beschlussgrinden unerwédhnt geblieben ist,
noch keine Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehér. Vielmehr miissen
besondere Umsténde des Einzelfalls hinzutreten, aus denen sich klar ergibt,
dass das Vorbringen nicht zur Kenntnis genommen oder doch bei der Entschei-
dung nicht erwogen worden ist (BVerfGE 85, 386, 404).

Ein solcher Umstand ist gegeben, wenn Griinde des formellen oder ma-
teriellen Rechts, die die Zurickweisung der Nichtzulassungsbeschwerde tragen
kénnten, nicht erkennbar sind und sich deshalb der Schluss aufdrangt, die Ent-
scheidung beruhe darauf, dass bestimmtes Vorbringen nicht zur Kenntnis ge-
nommen worden ist. Das ist in der Anhérungsriige darzutun. Liegt, wie hier,
eine Beschwerdeerwiderung vor, muss sich der Beschwerdefiihrer zudem mit

dieser auseinandersetzen und darlegen, dass sich die Zuriickweisung der Be-

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw — fir i0OS

www.prinz.law

1Znyosas

[oeu Juequaje(J S[e purs ﬁlln{llllll\‘\\‘lm],tn I9P J[I9 ], YONY SIOMUTE]

DY P eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

schwerde auch unter Berlicksichtigung der Argumente der Gegenseite nur da-
mit erklaren lasst, dass bestimmtes Vorbringen nicht zur Kenntnis genommen
worden ist (vgl. Senat, Beschluss vom 19. Marz 2009 -V ZR 142/08, NJW
2009, 1609, 1610; Beschluss vom 25. Februar 2010 -V ZR 108/09, juris). Eine
solche Darlegung enthalt die Anhérungsriige der Klager nicht.

Krager Stresemann Czub
Roth Briickner

Vorinstanzen:
LG Dusseldorf, Entscheidung vom 12.05.2009 - 7 O 159/06 -
OLG Dusseldorf, Entscheidung vom 28.04.2010 - I-18 U 112/09 -
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