
F ür das Hacks c h i age w erk !
H ich t f ü r  d ie  A m tliche Sammlung!

G esetz* ZPO § 62

R e c h ts s a tz 5 S ind  S tr e i tg e n o s s e n  wegen m eh re re r K lageansprü­
che v e r u r t e i l t ,  von denen n u r  b e i  einem d e r  An­
sp rü ch e  d ie 'S t r e i tg e n o s s e n s c h a f t  e in e  no tw endi­
ge i s t ,  und l e g t  n u r e in  S tr e i tg e n o s s e  f r i s t g e ­
mäß B erufung  e in ,  so i s t  dadurch  d ie  B erufungs 
f r i s t  zu G unsten d e r  säum igen S tre i tg e n o s s e n  
a u c h - h in s ic h t l ic h  d e r  A nsprüche gew ahrt, b e i  
denen k e in e  notw endige Ö tre i tg e n o s s e n s c h a f t  be 
s te h t«  -

A ktenzeichens V ZR 89/53
U r t e i l  des BGH vom 4o J u n i  1954 OLG Koblenz
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OR §3/22
V erkündet am 4.» J u n i 1954 
H o ff ra e is te rs J u s t iz a n g e ­
s t e l l t e r  a l s  Urkundsbeam­
t e r  d e r  G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  R e n tn e rse h e le u te  P e te r  ' i und Hulda gebe Ht
in  S t f l Ü l B / S f l P s  P o s t 0 “

K läg e r, B eru f u n g sb ek la« te n  und 
R e v is io n s k lä g e r ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr*

g e g e n

d ie  Witwe Alwine Q p g e b o  M f lP - B f lm ^ ,  N r,
2 a) A n ita  H fl)  geboren  am € 1 ^ 1 9 3 9 »

b) G is b e r t p p p , geboren  am fl)« 4 H H H P  1940,
c) G is e la  geboren  am 1940,
d) H elga HpfT geboren  am ■ »  P ^ ^ M 9 4 4 7
e) R o s ita  H ^ ,  geboren  am PP. 1949,

g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  d u rch  ih r e  M u tte r , d ie  B ek lag te  
zu 1 ) , w ohnhaft d a s e lb s t ,

B e k lag ten , B e ru fu n g sk lä g e r und 
R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr*

h a t  d e r  V«. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 21* Mai 1954 u n te r  M itw irkung des Se­
n a ts p rä s id e n te n  Dr« Tasche und d e r  B u n d e s r ic h te r  D rfcv t Nor- 
mann, S c h u s te r ,  D re O echß ler und B r, P iepenb rock

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r  K läger w ird  u n te r  Zurückweisung 
des R e c h ts m itte ls  im ü b r ig e n  das U r t e i l  des 3o Z iv i l -
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S en a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  i n  K oblenz vom 
12. Mai 1953 im K ostenpunkt und in so w e it a u f ­
gehoben, a l s  es  d ie  h i l f s w e is e  g e s t e l l t e n  Be­
ru fu n g sa n trä g e  zu Kr 5 , 4 und 5 abgew iesen  h a t .  
In  diesem  Umfang w ird  d ie  Sache z u r  e rn e u te n  
V erhandlung und E n tsch e id u n g  an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rü ck v e rw iesen , dem auch d ie  E n tsc h e i­
dung ü b er d ie  K osten  d e r  R ev is io n  ü b e r tra g e n  
w ird .

In  Ergänzung des U r t e i l s  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  
w ird  das V e rsä u m n isu r te il  d e r  2. Z ivilkam m er 
des L an d g e ric h ts  i n  T r i e r  vom 30* Mai 1951 a u f­
gehoben«.

Von R ech ts wegen
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T a tb e s tan d

Die K läg er waren E igentüm er des j e t z t  im Grundbuch von

n o ta r ie l le m  V e r tra g  vom 23* A p ri l  1947 v e rä u ß e r te n  s i e  d ie ­
sen  G ru n d b es itz  -zw ei Ä cker und e in  H ausgrundstück- zum 
P re is e  von 6 700 RM an  d ie  B ek lag te  zu 1) und deren  inzw ischen  
am 29o Ja n u a r  1952 v e rs to rb e n e n  Ehemann-. Der K au fp re is  s o l l t e  
nach dem V e rtra g  in  m o n a tlich en  R aten  von 30 RM, beginnend 
o i t  dem 1« Mai 1950,g e z a h l t  und vom 1, Mai 1947 an  m it 4 # 
j ä h r l i c h  v e r z in s t  w erden. Nach dem V e rtra g  haben d ie  Verkäu­
f e r  (K läg e r)  f e r n e r  das R ech t, den K au fp re is  schon v o rh e r  
m it e in e r  F r i s t  von 3 Monaten zu künd igen , während d ie  Käu­
f e r  den K au fp re is  e r s t  nach  dem 1 „ Mai 1950 m it D reim onats­
f r i s t  künd igen  konnten* Die E h e le u te  wurden am 13» Septem­
b e r  1947 a l s  E igentüm er zu je  l / 2  im Grundbuch e in g e trag en *  
G le ic h z e i t ig  wurde in  Höhe d e r  K au fp re is fo rd e ru n g  e in e  Hy­
p o thek  f ü r  d ie  K läger e in g e trag en *  Am s e lb e n  Tage, an dem 
d e r  n o t a r i e l l e  V e rtra g  abgesch lossen  wurde -23* A p ril  1947-, 
t r a f e n  d ie  P a r te ie n  e in e  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  
fo lg en d e n  In h a lts *

s t a t t ,  daß d e r  H auskauf, so d ie  P a r z e l le  zu den H öchst­
p r e is e n ,  d e r  G elden tw ertung  d e r  Reichs-M ark von 1935 
G ü ld ig k e it  haben; P r e is  des Hauses 6 000 ,00  M d e r  P ar­
z e l l e  700,00 M, zusammen 6 700,00 Mark, in  W orten sech s­
ta u se n d s ie b e n h u n d e rt Mark* Die e r s t e  R ate i s t  f ä l l i g ,  
wenn d ie  Mark e in e  s t a b i l e  Währung h a t ;  v o r e r s t  werden 
n u r d ie  Z insen  b e z a h l t ;  das ganze i s t  zu 4 0  Z insen  zu 
rech n en  und f ä l l i g ,  e in e s  je d en  Monats am 1.* Die l e t z ­
t e  R ate i s t  b i s  I960 am Io Dezember f ä l l i g  an  F am ilie

Bd 7 Bl 243 e in g e tra g e n e n  G ru n d b esitzes*  M it

E id e s s t a t t l i c h e ,  E rk lä rung

B e tr e f f  d e r  K aufak te von H eute , e rk lä re n  Wir an E id e s -

i
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P e te r  zu S t Über  d ie  jä h r l i c h e n  R aten 
w ird  e r s t  b e i  s t a b i l e r  Währung f e s tg e s e tz t*  S o l l t e  
d ie  Mark e in e  Änderung durchm achen, so v e r p f l ic h te n  
Wir Uns h ie r m i t ,  den r i c h t i g e n  Kurs m ite in a n d e r  f e s t ­
zulegen*

(U n te r s c h r if te n )

Am I« November 1948 t r a f e n  d ie  V e r t r a g s te i l e  e in e  w ei­
t e r e  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ere inbarung  fo lg en d en  W o rtla u ts :

(22) B f g g g i  1c 11,1948 

V erei nbarung

K äufer w ie V erk äu fer e rk lä re n  h ie rm it  E i d e s s t a t t ­
l i c h  d ie  Summe des K aufak tes von 1947 6 700 RM,
a l s  6 700 DM in  W orten se c h s ta u se n d s ie b e n h u n d e rt 
DoMark b e t r e f f  Haus u ,  Landkaufes m ite in v e rs tan d en *  
S o l l t e  nochm als e in e  so lc h e  In v a lu s io n  Vorkommen, 
w erden Wir Uns nochm als f r i e d l i c h  e in ig e n !

(U n te r s c h r i f te n )

Am 6» J u n i 1949 s c h r ie b e n  d ie  K äufer an  d ie  K läger u*a 
fo lg e n d e s :

" I h r  s c h r e ib t  dauernd von L ieb h ab er f ü r  Haus und Land, 
dann v e rk a u f t  es  an d ie  L ieb h a b e r , denn es  ic h  kann 
es sow ieso n ic h t  h a l t e n ,  denn 6 700 DM, dazu L asten ­
a u s g le ic h  von 90 # , d ie  Z insen  b i s  I960 4 000 DM und
4 000 DM f ü r  R e p a ra tu ren  am Haus, dann müßte ic h  a l t  
und g rau  werden und n u r f ü r  Euch a r b e i te n ,  das kann 
ic h  n ic h t
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Die K läger e r k lä r t e n  dann in  d e r  -g eg en  b e id e  K äufer 
g e r ic h te te n -  K la g s c h r i f t  vom 9. November 1950 ih r e n  Rück­
t r i t t  vom V ertrag e  gemäß § 326 BOB u n te r  B erufung d a ra u f , 
daß d ie  K äufer m it d e r  L e is tu n g  im Verzug s e ie n  und s ic h  
w e ig e rte n  den V e rtra g  zu e r fü lle n *

Z unächst e r s t r i t t e n  d ie  K läger gegen den b e k la g te n  Ehe­
mann m  e in  V e rs ä u m n is u r te il ,  du rch  das d ie s e r  v e r u r t e i l t  
wurde d ie  R ückau flassung  des G ru n d b es itz e s  au f  den Namen d e r  
K läger zu b e w il l ig e n  und zu bean tragen*  Nach E insp ruch  gegen 
d ie s e s  V e rsä u m n isu r te il  haben d ie  K läger b e a n tr a g t ;

1, das V e rsä u m n isu r te il  a u f r e c h tz u e rh a l te n ,
2 0 d ie  b e k la g te  E h efrau  zu v e r u r t e i l e n ,  den a u f  s i e  

und ih r e n  Ehemann im Grundbuch von 
Bd 7 Bl 243 F lu r  2 Nr 176, F lu r  1 Nr 482/40 und 
F lu r  1 Nr 483/40 e in g e tra g e n e n  G ru n d b esitz  an d ie  
K läger a u fz u la s s e n ,

3* b e id e  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  d ie  Um schreibung 
d e r  u n te r  2) b e z e ic h n e te n  G rundstücke au f  den Na­
men d e r  K läger zu b e w il l ig e n ,

. 4 , b e id e  B ek lag te  a l s  G esam tschuldner zu v e r u r t e i l e n ,  
an d ie  K läger 840,80  DM und ab 1. J a n u a r  1952 mo­
n a t l i c h  b i s  zu r  Räumung des H ausgrundstücks DM 25 
je w e ils  am Ende e in e s  Monats f ä l l i g  zu z a h le n ,

5-, den b e k la g te n  Ehemann zu v e r u r t e i l e n  d ie  Zwangs­
v o lls tre c k u n g  in  das e in g e b ra c h te  Gut s e in e r  Ehe­
f r a u  zu dulden*

Der g e f o r d e r te  B e trag  von 840 ,80  DM e r g ib t  s ic h  aus 
d e r  M iete (B en u tzungsen tschäd igung) s e i t  1. Mai 1947 u n te r  
Abzug v e rs c h ie d e n e r  zw ischen den ^Parteien  n ic h t  s t r e i t i g e r  
Zahlungen d e r  B eklagten*
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Die B ek lag ten  haben b e a n t r a g t ,  u n te r  Aufhebung des V er- 
s ä u m n is ü r te i ls  d ie  Klage abzuw eisen*

Das L an d g e ric h t h a t  den A nträgen d e r  K läger s t a t t g e -  
geben , m it d e r  Maßgabe, daß a n s t e l l e  von 840 ,80  DM n u r 
329?20 DM zugesprochen  wurden und h i n s i c h t l i c h  des Mehrbe­
t r a g e s  d ie  Klage abgew iesen w urde.

Gegen d ie s e s  am 6«. F eb ru a r 1952 v e rk ü n d e te  und den Pro­
z e ß b ev o llm äc h tig te n  d e r  b e k la g te n  E h e le u te  am 26. F eb ru a r 
1952 z u g e s te l l t e  U r t e i l  h a t  d ie  j e t z ig e  B ek lag te  zu 1) am 
25- März 1952 B erufung e in g e le g te  Die B erufung wurde am 
16* A p ri l  1952 au f  d ie  m in d e rjä h r ig e n  K inder des b e k la g te n  
Ehemannes, d ie  B ek lag ten  zu 2) au sg ed eh n t, d ie  zusammen m it 
d e r  b e k la g te n  E h efrau  den Ehemann b e e rb t  haben . Mach F r i s t ­
v e rlä n g e ru n g  b is  zum 26. Mai 1952 haben d ie  B ek lag ten  ih r e  
Berxifung m it S c h r i f t s a t z  vom 2, Mai 1952 -e in g eg an g en  am 
7-. Mai 1952- begründete

S ie  h a l te n  d ie  V ereinbarung  vom 23. A p r i l  1947 f ü r  un­
wirksam  und d ie  V ereinbarung  vom 1C November 1948 g l e i c h f a l l s  
f ü r  n ic h t  v e rb in d l ic h ,  l e t z t e r e  deswegen, w e il s i e  b e i  Ab­
sch lu ß  d ie  in  d e r  e r s te n  V ereinbarung  e n th a l te n e  W ertsich e­
ru n g s k la u s e l  i r r i g  f ü r  rech tsw irk sam  g e h a lte n  und s ic h  zur 
Zahlung des v o l lu m g e s te l l te n  B e trag es  von 6 700 DM v e r p f l ic h ­
t e t  g e h a lte n  h ä t te n ,  außerdem a b e r  auch b e id e  V e rtra g sp a r­
t e i e n  n ic h t  m it dem E n ts te h e n  e in e r  U m ste llungsgrundschu ld  
g e re c h n e t h ä t t e n .

Die B ek lag ten  haben b e a n tr a g t  u n te r  e n tsp re c h e n d e r  Än­
derung  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  d ie  K lage abzuw eisen .
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2. L

Die K läger haben b e a n t r a g t ,

1c d ie  B erufung d e r  B ek lag ten  zu 1) zu rückzuw eisen ,
2 c d ie  B erufung d e r  E rben des Ehemannes H g ) a l s  un­

z u lä s s ig  zu v e rw erfe n , h i l f s w e is e  d ie  B erufung 
zurückzuwe i  s e n ,

3cU.4» h i l f s w e is e  u n te r  Abänderung des V e rsä u m n isu r te ils  
den b e k la g te n  Ehemann und d ie  b e k la g te  E h efrau  a l s  

• G esam tSchuldner zu v e r u r t e i l e n  an d ie  K läger 6 700 
DM n e b s t 4 #  Z insen  s e i t  dem 1» Mai 194-7 zu zah len  
und zwar d ie  Z insen  f ü r  d ie  Z e it  vom 1«, Mai 1947 
b i s  30« J u n i  1948 u m g e s te l l t  im V e rh ä l tn is  10s1 und 
ab 1* J u l i  1948 in  v o l l e r  Höhe,

5, ä u ß e r s te n f a l l s  d ie  Berufung d e r  B ek lag ten  m it d e r 
Maßgabe zu rückzuw eisen , daß f e s t g e s t e l l t  w ird , daß 
d ie  f ü r  d ie  K läger im Grundbuch von 
Bd 8 Bl 277 e in g e tra g e n e  Hypothek von 6 700 HM im 
V e rh ä ltn is  1s 1 u m g e s te l l t  und daß d ie  B ek lag ten  
a l s  G esam tschu ldner v e r u r t e i l t  w erden, an  d ie  Klä­
g e r ,  beg innend  m it dem 1* Mai 1950 am 1. e in e s  j e ­
den Monats 50 DM zu z a h le n , und s i e  w e i te rh in  v e r­
u r t e i l t  w erden, s e i t  dem 1* Mai 1947 das K a p ita l 
i n  d e r  je w e il ig e n  Höhe m it 4 :ß> zu v e rz in s e n , wobei 
d ie  Z insen  b i s  zum 30« J u n i* 1948 im V e rh ä ltn is  10s1 
u m z u s te lle n  sind«

Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  d ie  K lage abgewiesen«

M it d e r  R e v is io n  v e r fo lg e n  d ie  K läger ih r e  B erufungs­
a n trä g e  m it Ausnahme des A n trag es a u f  V erw erfung d e r  Beru­
fung d e r  E rben des u r s p rü n g l ic h  b e k la g te n  Ehemannes, w e i te r ,  
wobei s i e  k l a r s t e l l t e n ,  daß d ie  gegen den Ehemann g e r ic h te ­
te n  B e ru fu n g san träg e  nunmehr s ic h  gegen d ie  E rben r ic h te n o

Die B ek lag ten  b i t t e n  um Zurückweisung d e r  R ev is io n
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SntScheidung3g ründ e ;

I ,

D ie Z u lä s s ig k e i t  d e r  B erufung d e r  E rben des f r ü h e r  be­
k la g te n  Ehemannes, d ie  im B eru fu n g sv e rfah ren  s t r e i t i g  w ar, 
i s t  auch in  diesem  R echtszug  von Amts wegen zu p rü fe n  (RGZ 
112, 141 /T 427’) .  S ie  i s t  zu bejahen* Durch den Tod des be­
k la g te n  Ehemannes wurde das V erfah ren  n ic h t  u n te rb ro c h e n , da 
e r  durch  e in en  P ro z eß b ev o llm äch tig ten  v e r t r e t e n  w ar, d e r  be i 
dem G e r ic h t , wo das V erfah ren  schw ebte, z u g e la s se n  war und 
in fo lg e d e s s e n  den b e k la g te n  Ehemann v o l l  v e r t r e t e n  konnte*
Im G egensatz zu r Meinung des O b e r la n d e sg e r ic h ts  u n te rb ra c h  
a b e r  auch d ie  Z u s te llu n g  des nach dem Tode des f rü h e r  bek lag­
te n  Ehemannes verk ü n d eten  la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  das Ver­
fa h re n  n ic h t  (RGZ 68, 247? 71, 155)» Die vom O berlandesge­
r i c h t  f ü r  s e in e  g e g e n te i l ig e  A n sich t a n g e fü h r te , ü b rig en s  
schon vor d e r  U r te i l s z u s te l lu n g  b esteh en d e  U nm öglichkeit der 
In fo rm a tio n  durch  d ie  b is h e r ig e  P ro z e ß p a r te i i s t  ohne Bedeu­
tu n g . Die B e ru fu n g s f r is t  i s t  demnach noch du rch  d ie  Berufung 
d e r  B ek lag ten  zu 1) vom 25* März 1952, n ic h t  a b e r  durch  d ie  
f ü r  s i e  und d ie  K inder e in g e le g te  Berufung vom 16* A p ri l  1952 
gew ahrt worden* Der b e k la g te  Ehemann war zu r A uflassung  und 
B ew illigung  der"G rundbuchum schreibung v e r u r t e i l t ,  a ls o  zu e i­
n e r  V erfügung, d ie  nach dem Tode des E rb la s s e r s  d ie  M ite r­
ben nu r gemeinsam vornehmen konnten  (§ 2040 Abs 1, § 2054 
Abs 2 BGB)* Die M iterben  waren d ah e r, w ie das B erufungsgerich t 
z u tre f f e n d  f e s t s t e l l t ,  nach § 62 ZPO notw endige S tre itg en o ssen  
(S te in -Jo n as-S ch ö n k e  ZPO 18* A ufl § 62 I I I  1; RGZ 111, 338; 
112, 132; 157, 33 [5^1% FÖ rster-K ann  ZPO Bd 1 S 217; a„A* an­
sch e in en d  R osenberg , Lehrbuch des D eutschen Z iv ilp ro z e ß re c h te  
6 . A ufl § 95 I I  2 b)* Die B erufung d e r  B ek lag ten  zu 1 ) , d ie  
nach je d e r  R ich tung  ih r e  V e ru r te ilu n g  b e s e i t i g e n  s o l l t e ,  also 
auch in s o w e it ,  a l s  s i e  a l s  M ite rb in  v e r u r t e i l t  w ar, h a t  fü r  
d ie  ü b r ig e n  M iterben  d ah er d ie  B e ru fu n g s f r i s t  gewahrt* Das
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g i l t  auch h i n s i c h t l i c h  d e r  V e ru r te ilu n g  zu r Zählung* obwohl 
d ie  V e ru r te ilu n g  a l s  G esam tschuldner (§ 2o58 BGB) zu r Begrün­
dung d e r  notw endigen S tr e i tg e n o s s e n s c h a f t  n ic h t  a u s r e ic h t  
(§ 425 BGB; B aum bach-lau terbach  ZPO 22. A ufl § 62 Anm 2 C)s 
Wenn nach § 62 ZPO in  d e r  Wahrung d e r  B e ru fu n g s f r i s t  d ie  
säum igen S tre i tg e n o s s e n  du rch  den n ich tsäu m ig en  v e r t r e te n  
w erden, so i s t  d ie  B e ru fu n g se in leg u n g  durch  d ie  b e k la g te  
E hefrau  so anzusehen , a l s  ob d ie  b e k la g te n  K inder s e lb s t  
B erufung e in g e le g t  h ä tte n «  In  diesem  P a l le  h ä t t e n  auch b e i 
e in e r  a u f  d ie  V e ru r te ilu n g  z u r  A uflassung  und B ew illig u n g  
d e r  U m schreibung b e sc h rä n k te n  A nfechtung d ie  b e k la g te n  Kin­
d e r  durch  d ie  B e ru fu n g se in leg u n g , von dem h i e r  n ic h t  gege­
benen P a l l  des B e ru fu n g s te ilV e rz ic h ts  abgesehen , d ie  R ech ts­
k r a f t  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  i n  vo llem  Umfang gehemmt 
(s= § 534 Abs 1 ZPO; B aum bach-lau terbach , Grundzüge v o r § 511 
1 B; S te in -Jo n as-S ch ö n k e  § 534 I)«  l e d i g l i c h  um d ie  s a c h lic h e  
P rü fung  auch d e r  V e ru r te i lu n g  z u r  Zahlung du rch  das B erufungs­
g e r ic h t  zu erm öglichen  (§ 525 ZPO) b e d u r f te  es noch d e r  An­
fech tu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  in  diesem  Punkte du rch  
d ie  b e k la g te n  K inder s e l b s t .  S ie  war a l s  E rw e ite ru n g  d e r  Be­
ru fu n g  ohne z e i t l i c h e  Beschränkung m öglich  (S te in -Jo n a s -S c h ö n ­
ke § 519 IV 1; B aum bach-lau terbach  § 519 Anm 3 B; Rosenberg 
le h rb u c h  des D eutschen Z iv ilp ro z e ß re c h ts  6* A ufl § 136 I I  2 
a ) , i s t  ab e r  ü b rig en s  so g a r  noch in n e rh a lb  d e r  b i s  26. Mai 
1952 la u fe n d e n  B e ru fu n g sb e g rü n d u n g sfr is t, näm lich  am 7« Mai 
1952, vorgenommen worden.

I I  o

H it R echt h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  A n sich t des 
la n d g e r ic h ts  a b g e ld h n t, daß durch  den B r ie f  d e r  B ek lag ten  
vom 6 C J u n i 1949 und e in e  e tw aige  ihm zustimmende E rk lä ru n g  
d e r  K läger d e r  K au fv e rtrag  rech tsw irk sam  durch  V ereinbarung
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w iederaufgehoben  worden se i«  In  d ie s e r  H in s ic h t f e h l t e  in  
d e r  T at f ü r  den e tw aigen  A ufheb u n g sv ertrag  d ie  g e s e tz l ic h e  
Form des § 313 BGB m it d e r  F o lge d e r  N ic h t ig k e i t  (§ 125 BGB)„ 
Die R e v is io n  e rh e b t i n  d ie s e r  H in s ic h t auch k e in e  A ngriffe»  
Ebenso s c h e i t e r t  d e r  V ersuch d e r  K läg e r, wegen an g e b lic h en  
Z ah lungsverzugs d e r  B ek lag ten  gemäß § 326 BGB vom V ertrag e  
z u rü c k z u tre te n , schon an d e r  V o rs c h r if t  des § 454- BGB, nach 
d e r  e in  V erk äu fe r, d e r  den V e rtra g  e r f ü l l t  und den K au fp re is  
g e s tu n d e t h a t ,  das R ü c k t r i t t s r e c h t  n ic h t  hat»

I I I .

Iw Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  zu r F rag e , ob d ie  K läger 
d ie  R ückauflassung  des G ru n d b esitzes  wegen U nw irksam keit des 
K au fv e rtrag es  (g en au er des s c h u ld re c h t l ic h e n  T e i ls  des Kauf­
v e r t r a g e s )  nach § 812 BGB v e rla n g en  können, au sg e fü h rt?

Die p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  vom 23- A p ril  1947 
b e rü h re  d ie  R ech tsw irk sam k eit des n o t a r i e l l e n  V e rtra g e s  n ic h t.  
Es könne d a h in g e s te l l t  b le ib e n  -was s ic h  nach dem S ach v e rh a lt 
n ic h t  m it genügender B estim m th e it f e s t s t e l l e n  l a s s e  -ob  d ie  
p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  v o r oder nach A bschluß des 
n o t a r i e l l e n  V e rtra g e s  g e t ä t i g t  worden se i»  Im e r s te r e n  F a l le  
s e i  d e r  K au fv e rtrag  zwar nach § 125 BGB zu n äch st wegen u n te r ­
l a s s e n e r  Beurkundung e in e r  w e se n tlic h e n  Abrede n ic h t ig  gewe­
se n ,. d ie s e r  Formmangel a b e r  durch  d ie  A uflassung  und Eintra^- 
gung im Grundbuch nach § 313 Abs 2 BGB g e h e i l t  worden. S e i 
ab e r  d ie  V ereinbarung  nach dem Abschluß des no t a r i e i l e n  Ver­
t r a g e s  g e t ä t i g t  w orden, so s e i  s i e  fo rm los g ü l t i g ,  w e il d ie  
A u flassu n g , d ie  den V erk äu fe r band, schon im N o ta r ia ts a k t  
e n th a l te n  gewesen s e i .

Ebensowenig s e i  d e r  K au fv e rtrag  nach  § 139 BGB n ic h t ig ,  
o b g le ich  d ie  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  e in e  durch  das
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U m ste llu n g sg ese tz  n i c h t ig  gewordene W e rts ic h e ru n g sk la u se l 
d a r s t e l l e .  Der K au fp re is  s e i  sowohl im n o t a r i e l l e n  V e r tra ­
ge a l s  auch in  d e r  V ereinbarung  a u f  6 700 EM f e s tg e s e tz t»
Es habe a ls o  b e i  E i n t r i t t  d e r  W ährungsreform  e in e  R eichs­
m arkforderung  V orgelegen , d ie  zu n äch st nach den §§ 13? 16 
UmstG im V e rh ä ltn is  10s1 von EM a u f  DM u m g e s te l l t  worden 
s e i .  Die von den P a r te ie n  vorgesehene v e rtrag sm äß ig e  U m stel­
lu n g  habe den v o rh e r ig e n  E i n t r i t t  d e r  W ährungsreform  z u r  
V orausse tzung  g eh a b t. Die V ereinbarung  vom 23» A p ril  1947 
s e i  d ah in  au szu le g en , daß d ie  P a r te ie n  f ü r  den P a l l  d e r  
W ährungsreform  d ie  K a u fp re is fo rd e ru n g  w e r tb e s tä n d ig  h ä t te n  
e r h a l te n  w o llen , wobei d a h i n g e s te l l t  b le ib e n  könne, ob, wie 
d ie  K läger b e h a u p te te n , nach  d e r  W ährungsreform  d e r  Kauf­
p r e i s  nach  b i l l ig e m  Erm essen von den P a r te ie n  neu bestim m t 
werden o d er, w ie durch  d ie  s p ä te r e  V ereinbarung  vom 1«. No­
vember 1948 geschehen , ganz d e r  Abwertung durch  U m stellung  
im V e rh ä ltn is  1s1 en tzogen  werden so llte« . D iese W erts ich e­
ru n g s k la u s e l  s e i  unwirksam (BGHZ 5? 173 1WW 1951?
7 0 8 ). Der in  dem U r t e i l  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 15» Fe­
b ru a r  1952 (BGHZ 5? 173 ß 867) f ü r  d ie  Anwendung des § 139 
BGB in  so lc h en  F ä l le n  g e fo rd e r te  enge Zusammenhang d e r  W ert­
s ic h e ru n g s k la u s e l  m it and eren  V ertragsbestim m ungen s e i  n ic h t  
gegeben» Er könne n ic h t  b lo ß  d a r in  b e s te h e n , daß d e r  V e rtrag  
ohne d ie  Wert S ic h e ru n g sk la u se l n ic h t  g e sc h lo sse n  worden wäre«,

2c a ) Die R ev is io n  m acht g e l te n d , das B e ru fu n g sg e ric h t 
habe zu U nrecht d ie  N ic h t ig k e i t  des K au fv e rtrag es  nach § 139 
BGB v e rn e in te  Die N ic h t ig k e i t  e in e s  V e rtra g e s  könne nach d e r  
h ö c h s t r i c h te r l i c h e n  R ech tsp rechung  auch dann gegeben s e in ,  
wenn du rch  n a c h tr ä g l ic h e  G ese tzesänderungen  e in e  V e rtra g sb e -  
stimmung n i c h t ig  werde,, Ohne d ie  n ic h t ig e  W erts ich e ru n g ö k lau - 
s e l  wäre a b e r , f ü h r t  d ie  R e v is io n  w e i te r  a u s , d e r  K aufver­
t r a g  n ic h t  zustendegekommenc Die K läger könn ten  demnach den 
G ru n d b es itz  z u rü c k fo rd e rn *

»
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D ie se r  R e v is io n s a n g r if f  kann k e in e n  E rfo lg  haben» Es 
kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob d ie  A usführungen des Beru­
fu n g s g e r ic h ts  ü b e r d ie  A nw endbarkeit des § 139 BGB f ü r  den 
P a l l  d e r  n ic h t ig e n  W e rts ic h e ru n g sk la u se l in  einem V ertrag e  
e in e r  r e c h t l ic h e n  N achprüfung s ta n d h a l te n  w ürden; denn f ü r  
e in e  A nw endbarkeit des § 139 BGB i s t  aus einem anderen  Grunde 
k e in  Raum. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  zwar n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  
ob d ie  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  V ereinbarung  vom 23« A p ril  1947 
v o r o d er nach  dem A bschluß des n o t a r i e l l e n  V e r tra g e s  z u s ta n ­
degekommen i s t«  Die K la g e p a r te i h a t t e  a b e r  schon im S c h r i f t ­
s a tz  vom 29- J u n i 1951 v o rg e tra g e n , d ie  B ek lag ten  h ä t te n  um 
d ie  K läger (V erk äu fe r) z u r  T ä tigung  des ( N o ta r ia ts - )  A kts zu 
bewegen, d ie  e i d e s s t a t t l i c h e  V ersich eru n g  u n te r s c h r ie b e n .
Im T a tb e s tan d  des s t r e i t i g e n  U r t e i l s  des e r s te n  R ech tszuges 
i s t  au f d ie  S c h r i f t s ä t z e  Bezug genommen. Das B e ru fu n g s u r te i l  
v e rw e is t s e i n e r s e i t s  w ied e r au f  das la n d g e r ic h t l ic h e  U rte il« , 
Die ob ige -ü b r ig e n s  auch in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  w ie d e rh o lte -  
Behauptung müssen d ie  K läger f ü r  d ie  P rü fung  d e r  S c h lü s s ig ­
k e i t  i h r e r  Klage gegen s ic h  g e l te n  la ssen »  Demnach i s t  davon 
auszugehenv daß d ie  P a r te ie n ,  sow eit d ie  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  
V ereinbarung  und d ie  N o ta r ia tsu rk u n d e  n ic h t  übere instim m en , 
d ie  en tsp rech en d en  Bestimmungen d e r  N o ta r ia tsu rk u n d e  i n  Wahr­
h e i t  n ic h t  v e re in b a re n  w o ll te n , w e il s i e  v o rh e r  schon d ie  ab­
w eichende " E id e s s t a t t l i c h e  V ersicherung" v e r e in b a r t  h a t t e n .  
D eren I n h a l t  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ah in  a u s g e le g t ,  daß 
e r  e in e  V <ertS icherungsk lausel e n th a l te n  h ab e , indem d ie  Ver­
t r a g s p a r t e ie n  f ü r  den P a l l  e in e r  W ährungsreform  d ie  K auf- 
p re is fo rd e ru n g  w e r tb e s tä n d ig  e r h a l te n  und en tw eder den Kauf­
p r e i s  nach d e r  W ährungsreform  nach b i l l ig e m  Erm essen neu f e s t ­
s e tz e n  o d er ü b erh au p t von v o rn h e re in  schon d ie  U m stellung 1s1 
f e s t l e g e n  w o llten»  Aus d e r  Abmachung ergab  s ic h  h ie rm it  f ü r  
e in e n  bestim m ten P a ll»  daß näm lich  d ie  g e s e tz l ic h e  Regelung 
n ic h t  o hned ies den K au fp re is  w e r tb e s tä n d ig  u m s te l l t e ,  e in  hö- *

*
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h e re r  K au fp re is  a l s  b e i  Anwendung d e r  en tsp rech en d en  B estim ­
mungen des n o t a r i e l l e n  V e rtra g e s  Es kann d ab e i d a h in g e s te l l t  
b le ib e n ,  ob n ic h t  auch d ie  Bezugnahme au f  d ie  "H ö ch stp re ise  
d e r  G elden tw ertung  von 1935" a n g e s ic h ts  des e r s t  1936 v e rfü g ­
te n  P r e is s to p s  nach dem W ille n  d e r  P a r te ie n  e in e n  höheren  
P re is  b e d e u te te t Die V e r t r a g s p a r te ie n  haben j e d e n f a l l s ,  ob­
wohl k e in e  höhere  Summe a l s  d ie  im N o ta r ia ts v e r t r a g  genannte  
von 6 700 HM in  d e r  p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  V ereinbarung  genannt 
i s t ,  e in  g e r in g e re s  a l s  das i n  W ahrheit v e r e in b a r te  E n tg e l t  
beurkunden l a s s e n c Daß d ie  P a r te ie n ,  d ie  a u s w e is lic h  d e r  No­
t a r i a t  surkunde a u f  d ie  P r e i s v o r s c h r i f t e n  hlngewiesen worden 
w aren} b e i  d e r  Beukrundung das B ew ußtsein h a t te n ,  daß durch  
d ie  ih re n  W illen  n ic h t  r i c h t i g  w iedergebende Urkunde Behör­
den g e tä u s c h t  werden k o n n ten , b e d a rf  k e in e r  beson d eren  F e s t­
s te l lu n g  (BGHZ 7j 302)* Sow eit demnach d ie  p r i v a t s c h r i f t ­
l ic h e  V ere inbarung  ü b erh au p t Bedeutung e r l a n g t ,  näm lich  f ü r  
den P a l l ,  daß n ic h t  o h n ed ies  nach dem G esetz d e r  K au fp re is  
1s 1 u m g e s te l l t  wurde, g i l t  nach § 4 d e r  V erordnung ü b er d ie  
P re isüberw achung  und d ie  R e ch ts fo lg e n  von P re is v e r s tö ß e n  
im G rundS tücksverkehr vom 7 . J u l i  1942 (RGBl I ,  451) le d ig ­
l i c h  d ie  Regelung im n o t a r i e l l e n  V e rtrag  d .h ,  d ie  P re is v e r ­
e in b aru n g  ohne W ertS ich eru n g sk lau se l*  N ic h t ig k e i t  e in e s  
T e i l s  des n o t a r i e l l e n  V e r tra g e s  wegen d e r  p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  
V ere inbarung  i s t  d ah e r n ic h t  gegeben und demgemäß auch k e in e  
N ic h t ig k e i t  nach § 139 BGB*

I s t  d e r  n o t a r i e l l e  V e r tra g  a ls o  auch u n te r  d iesem  Ge­
s ic h ts p u n k t  r e c h ts b e s tö n d ig ,  so h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t im 
E rg eb n is  zu R echt d ie  K lage a u f  A uflassung  und B ew illig u n g  
d e r  Um schreibung des G ru n d b e s itz e s  a u f  d ie  K läg er abgew ie- 
sen , d e s g le ic h e n  d ie  K lage a u f  Zahlung e in e r  V ergütung ("M ie te" )  
wegen V o ren th a ltu n g  d e r  K aufgrundstückec
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3o Die A usführungen des B e ru fu n g s g e r ic h ts , m it denen 
es auch das B estehen  d e r  H ilfsa n sp rü c h e  v e r n e in t ,  h a l te n  
dagegen r e c h t l i c h e r  N achprüfung n ic h t  stand»

a) Das B e ru fu n g sg e ric h t v e rn e in t  d ie  W irksam keit des 
Abkommens vorn 1» November 1948 m it fo lg e n d e r  Begründung, 
wobei es davon a u sg e h t, daß d e r  g e s e tz lic h e !U m s te l lu n g s s a tz  
f ü r  den K au fp re is  10s1 s e i :  Es könne d a h in g e s te l l t  b le ib e n , 
ob d ie  B ek lag ten  d ie s e  V ereinbarung  d esh a lb  g e t r o f f e n  h ä t ­
te n ,  w e il s i e  s ic h  au f  Grund d e r  p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  Ver­
e in b aru n g  vom 23o A p ril 1947 dazu v e r p f l i c h t e t  g eg lau b t 
h ä t te n  oder ob s i e  im B ew ußtsein f e h le n d e r  r e c h t l i c h e r  Ver­
p f l ic h tu n g  aus s i t t l i c h e n  Gründen d e r  V ereinbarung  vom -1.. 
November 1948 zugestim m t h ä tte n »  Bei i r r i g e r  Annahme e in e r  
V e rp f lic h tu n g  könnten  d ie  B ek lag ten  wegen u n g e r e c h t f e r t ig ­
t e r  B e re ich e ru n g  d e r  K läger d ie  eingegangene V e rp f lic h tu n g  
zu r L e is tu n g  e in e s  1:1 u m g e s te l l te n  B e trag es  zu rück fo rdern»
Im g e g e n te i l ig e n  P a l le  l i e g e  e in  S chenkungsversprechen  v o r , 

das m angels n o t a r i e l l e r  Form nach § 518 Abs 1 und § 125 BGB 
n ic h t ig  se i»  Die R ev is io n  b e s t r e i t e t  das V o rlieg e n  e in e r  
Schenkung deswegen, w e il f ü r  e in e  so lc h e  auch d ie  K läger 
d ie  in  d e r  U m stellung 1:1 l ie g e n d e  Zuwendung a l s  u n e n tg e l t ­
l i c h  g e w o llt haben müßten» D iese Rüge g eh t a b e r  feh l«  Be­
t r a c h t e t  e in  V e r t r a g s te i l  d ie  Vermögenszuwendung e rk en n b ar 
a l s  e n t g e l t l i c h ,  d e r andere  a b e r  a l s  u n e n t g e l t l i c h ,  so kommt 
e in e  Schenkung a l le r d in g s  n ic h t  zustande» Dann kann a b e r  d ie  
Vermögens Zuwendung wegen feh le n d en  R ech tsg rundes zurückge­
f o r d e r t  w erden, so daß im v o rlie g e n d e n  P a l l  im E rg eb n is  es 
b e i  d e r  u n t e r s t e l l t e n  U m stellung  10s 1 b l i e b e .

' I
•  *'

Dem B e ru fu n g sg e ric h t kann a b e r , w ie d e r  R ev is io n  zuzuge­
ben i s t ,  d a r in  n ic h t  zugestim m t w erden, daß es  d ie  n a c h trä g ­
l i c h e  Erhöhung d e r  G eg en le is tu n g  b e i einem e n tg e l t l i c h e n  Ver-
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t r a g e  dann no tw end igerw eise  a l s  u n e n tg e l t l i c h  a n s ie h t ,  v/enn 
k e in  R ech tsan sp ru ch  a u f  d ie  Erhöhung b e s ta n d , h ie  V e r tra g s ­
p a r te ie n  können in  solchem  P a l le  a l l e r d in g s  d a rü b e r e in ig  
se in ., daß d ie s  e in e  u n e n tg e l t l i c h e  L e is tu n g  s e in  s o l l ,  ih r e  
W ille n s r ic h tu n g  kann a b e r  auch d ah in  gehen, daß auch d ie  zu­
s ä tz l i c h e  G eg en le is tu n g  e in  w e ite re s  E n tg e l t  f ü r  d ie  L e is tu n g , 
h i e r  das K aufgrundstück  s e in  s o l l e , D iese A uffassung  h a t  s ic h  
im A rb e i ts r e c h t  i n  den F ä l le n  n a c h t r ä g l ic h e r  Lohnerhöhung 
und f r e i w i l l i g  g ew äh rte r  P ensionen  w eitgehend  d u rc h g e s e tz t  
(RGRKom BGB 10, A ufl § 516 Anm 5 und d ie  d o r t ig e  R ech tsp re ­
chung)., Es f e h l t  a b e r  an einem h in re ic h e n d e n  Grund, d ie  s o n s t i ­
gen F ä l le  d e r  Erhöhung e in e r  G eg en le is tu n g  an d e rs  zu behandeln« 
Daß das G esetz  b e i  d e r  E rfü llu n g  e in e r  s i t t l i c h e n  P f l i c h t  Schen­
kung f ü r  m öglich  h ä l t ,  b ew e is t n ic h ts  G e g e n te il ig e s , da d e r  
F a l l ,  daß e in  e n tg e l t l i c h e s  G esch äft b e r e i t s  v o r la g  und nu r 
n a c h tr ä g l ic h  e in e  L e is tu n g  e rh ö h t w ird , b eso n d ers  l i e g t«

Bei d e r ,  wie noch zu z e ig e n , notw endigen Z urückverw eisung 
d e r  Sache wegen d e r  H ilf s a n s p rü c h e , w ird  das B e ru fu n g sg e ric h t 
d ie  V ere inbarung  vom 1„ November 1948 noch u n te r  diesem  Ge­
s ic h ts p u n k t zu p rü fe n  haben« Würde s ic h  d ab e i d ie  R ech tsw irk - 
sam keit d e r  V ere inbarung  erg eb en , so wäre a b e r  noch zu u n te r ­
suchen , ob d ie  P a r te ie n  b e i  ih rem  A bschluß n ic h t  davon au sg in ­
gen ; daß d ie  K äufer k e in e  A u s g le ic h s la s te n  (U m stellungsgrund­
sc h u ld , nun H ypothekengew innabgabe) t r e f f e n  würden, und b e ja ­
h e n d e n fa l ls ,  ob d ie  K läger ohne V erstoß  gegen Treu und Glau­
ben s ic h  dann a u f  d ie  U m ste llungsV ere inbarung  b e ru fe n  können 
(F eh len  d e r  G esch ä ftsg ru n d lag e )«

b) Die K läger haben zu r Begründung i h r e r  Ansprüche a u f  
Zahlung des K au fp re ise s  in  DM m it U m stellung 1 s1 auch g e lte n d  
gem acht, d e r  i n  T e ilb e trä g e n  zu zah lende K au fp re is  habe den  
C h a ra k te r  e in e r  R ente zu V ersorgungszw ecken und s e i  d ah e r
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nach § 18 Abs 1 Nr 1 UmstG ohned ies im V e rh ä ltn is  1g1 um­
g e s t e l l t . - Auch h ie rg e g e n  r i c h t e t  d ie  R e v is io n  A n g r if fe ,
Die P rüfung  d e r  R e c h ts fra g e  anhand d e r  F e s ts te l lu n g e n  des 
T a t r i c h te r s  und dem u n b e s t r i t t e n e n  S a c h v e rh a lt  wäre an s ic h  
m ögliche Aber d ie  K au fp re is fo rd e ru n g  i s t  du rch  Hypothek ge­
s i c h e r t  und d ie  U m stellung  d e r  Hypothek bestim m t s ic h  nach 
d e r  U m ste llung  d e r  Forderung  ( § 1  d e r  40, DVO zum UmstG),
Nach § 6 d e r  40, DVO i s t  in  solchem  F a l le  d ie  E n tscheidung  
des S t r e i t e s  ü b e r d ie  U m ste llung  d e r  K a u fp re is f o r derung  dem 
P ro z e ß g e r ic h t en tzo g en , w e il  d ie  E n tsch e id u n g  im V erfah ren  
d e r F r e iw i l l ig e n  G e r ic h ts b a rk e i t  g e t r o f f e n  w erden muß, was 
das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  b e a c h te t  hat«  E r f o r d e r l i c h e n f a l l s  
i s t  nach § 6 Abs 5 d e r  40, DVO das P ro z eß v e rfah ren  a u s z u se t­
zen. E ine A ussetzung du rch  das R e v is io n s g e r ic h t  i s t  u n z u lä s ­
s ig  (BGHZ 7. 546 £562/)»  Aus diesem  Grunde i s t  d ie  Aufhebung 
des B e ru fu n g s u r te i ls  und d ie  Z urückverw eisung d e r  Sache in  
den zw eiten  R echtszug  zu r an d erw e iten  V erhandlung und Ent­
scheidung  geboten*

4 . H in s ic h t l i c h  d e r  V e ru r te ilu n g  des b e k la g te n , inzw i­
schen  v e rs to rb e n e n  Ehemanns zu r Duldung d e r  Z w an g sv o lls trek ­
kung in  das e in g e b ra c h te  Gut s e in e r  E h efrau  s in d  d ie  P a r te ie n  
d a rü b e r  e in ig ,  daß si'e  g e g e n s ta n d s lo s  geworden i s t«

Die e rn e u te  V erhandlung w ird  dem B e ru fu n g sg e ric h t G ele­
g e n h e it  geben , e r f o r d e r l i c h e n f a l l s  d ie  von dem B ek lag ten  be­
r e i t s  g e l e i s t e t e n  Zahlungen im e in z e ln e n  zu e r ö r te r n ,  h in ­
s i c h t l i c h  d e ren  es an einem k la re n  T a tb e s tan d  noch f e h l t ,  
und a u f  d ie  B e ib ringung  e in e r  Devisengenehm igung f ü r  d ie  von
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den K lägern  i n  d e r  B e ru fu n g s in s tanz  g e s t e l l t e n  H i l f s a n t r ä ­
ge h inzuw irken  (A rt I  Nr 1 d ? A rt X f  g MilRegO 53* 3* DVO * ^
zum MilRegG 53 AratsBl AHK 1950 , 663)» - V

‘ W

Dr. Tasche B u n d e s r ic h te r  Br.v,N orm ann S c h u s te r
i s t  du rch  K ran k h e it v e rh in ­
d e r t  zu u n te r s c h re ib e n ,

Dr* Tasche

Dr* O echß ler B u n d e s r ic h te r  B r„P iepenbrock
i s t  du rch  U rlaub  v e rh in d e r t  
zu u n te r s c h re ib e n .

Dr* Tasche


	2>

	22

	2. L


