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Vorauszehlurng bel Beendigungz des Nietvernslinisses von
Vermieter in bar zurickzuzahlen. Die gleiche Veroflich~
tung geht auf den JIrwerber des Grundsiiicks fir den Fall
eines Verkaufs ‘iber. Vermieter verpflichtet sich, dem
Trwerber eine dahingehende Verpflichtung in den abzu-
schlieBenden Kaufvertrrg avusdricklich aufzuerlegen,"

L

Tie Beaslagten leiskteaden vorgesehenen Betrag von
4 000 Tl

Ltm 30:.9,1950 wurde lber das Vermbgen des Vermieters
das Lonkursverfanren eroflfnet und der Kliger zunm Honkursg-

vervaliter bestellt,

Die Beklagten zahlten wie vor so auch nach der Lon-
kursersffnung monatlich nuor Bi- 55 Hiete., Bie sind der
Auffaﬁsuﬂg; dad sie hierzu kraft des Vertrages aucil den
Zonkursverwalter gegeuniber berechtigt seien, Diessr hin-
zegen hidlt die Verrechnungsabrede, da sie eine Voraus-
verfigung dber den Iiietzins sei, nach §-21 s 2 L0 Tir
Gen letzing seit 10711950 gegenaber'def Kbﬁkur$masse
iy vawirksan wnd verlangt von diesem Zeitgunkt an Zah-
ng der vellen lilete. /

Ir hat deher Klage erhoben wit dem Antrag, die 3e-
klagten kostenfidllig, den beklagten Fhemann :it dex
Pflicht zur Duldung zur Zwangsvollstreckung wegen der
Xosten fir das eingebrachte Gut der Thefrsu zu verur-
tejlen, an den XlHger 55 DM als restiiche iliete fir Ho-
vember 1950 zu bezahlen, und festzustellen, daB die Be-
klagten nicht berecatigt seien, dem Klager gegeniber
avf die Daver des Honkursverfanréns ihre Ililetvorauszah-
lung auf die kinfiig Tellipg werdenden WUieten zu Verreci-

nen.
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Lonkursvefwaliter gegenibey wirksam widre. Das Berulungs-—
gericat vertritt in einer lllfserwigung die Aufilassung,

-

auch eine vertragsnilig leistete ilietvorauszahliung

g 8¢
sei nur im Rabmen des § 21 Abs 2 X0 dem Xonkursverwal-
ter gegeniiber wirvksem. Die Richtigkelt dieser Rechisan-

schauung ist daher zuniiehst zu prifen.

Das Reichsgericht hat, wie 583 Berufungsgericint zu-
treffend darlegt, die Frage nicht avsdriicklich entschie-
den . Das Birgerliche- und das Verfahrensrecut enthalten
jedoch verschiedene, dem § 21 Abs 2 und 3 X0 entspre-
chende, im wesentlichen gleichlautende, die Verfigung
dber Mietzinsen fir elin Grundsgtick fdr die Zeit nach
einem Recntslitergang vor diesem einschrinkende Bestim-
mungen (5§ 5Y1l, 573, 574, 112%- 1125 BGB; § 148 ibs 23
§ 20 Abs 23 8§ 57, 57 b 4VG). Diese scgenannten Voraus-
verfigongen werden dem Tleehtsnachfolger — im weltesten
Sinn verstanden -~ gegeniber flir unwirksam erklirt. Das
Lelehsgericht hat

ursgpringlica ausggeaend von der
itietvorauszanlung fir ein Grundgtick, des spiler verxauft
wurde -~ in stédndiger Deehts rechung entschieden, dafll der

Trwerber eineg Grundstieks, der Begehlagnehmegliubiger
und der Zwangsverwalier .eine Vorauvserhebung (Vorauszah-
lung) des Hietzinses gelten lassen missen, die im lidlet~
vertrag vereinbart war und vor Bintritt des Irverbers
oder. Verwalters iﬂjdas Lietverndltnis vorgenomen wur—
de " (RGZ 94,. 2793 136, 407 und 4¥%; Seulffirch 79 ir23).
it § 21 Abs 2 X0 sollte aber nach der amtlichen Begrin-
dung (Drucksache fr 100 des Reiehstags Jw97/98 S.30) den
Zonkursgliubigern derselbe Schubz guerkannt werden, wie

ihn die Hypobhekengliubiger-nach § 1124 BUB geniesuen
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%) Mgt demnsch o die Jilfserwigung des Rerufungsge-

riehts, daB =zueh die von ilim abgelehnﬁe Auslegung des
Vertrages - Hietvorsuszahlung = zum Frfolg der Llage
flihren misse, seine Tntscheidung aicht, 80 ist zu pri-
fen, ob die Auslegung des Berufungsgerichts, die Beiclag-
ten hiltten mit den 4000.- DMl ein Darlehen gegeben, recht-
lich bedenkenfrei igts i : :

Die Revision. beanstandel die Avglegung des Berufungs-—
gerichts wit Reeht. DaB sie allerdings nicht moglich wire,

iD

Yann daer Revision nicht zugepgeben werd.n. Insbesondere
ist die fnnalime eines Darlehens nielt schon deswelen aus-—
ceschlossen, weill Rickzahlung in bar aur lir den Fall ler
¥indigung vorgesehen ists Genn kraft der Vertragsireileit
konnten die Parteien Rickzahlung aueh durch Avfrechnung
vereinbaren. Auecll Zenn dle Gewihrung eines Darlehens

uf den verschiedensten Beweggrinden beruhen, sodaB die
Brw gung, es Habe an persﬁnliCMen-Beziehungen zwischen
den Paerteien gefshld, die das zinslose Darlelien verst.nd-
lieh erscheinen lassen kdnoten, nicht durchschligt. Des
Bervfungsgerlet geht auch richtig davon avs, daB dle
Auslegung naeh dem Vortlauwt, Sinn und Zweck des Vertrae-
zes vorgzunehmen sel. Bei seiner Auslegung halt sich das
Berufungsgerieht aber nur an den wortlaub. Jine derarnii-
ce fuslegung stent nieht im Zinkleng mit den Grundsitzen
der %§ 133, 157 BGB. Sie notigt zur iufhebung des leru-
fungsurteils und Zuric{;aﬁfﬁmﬁgder Sache in die Beru~

fungsinstanz, Der Vortlaul des Vertrapges ist Keineswegs

eindevtig. Die Perteien selbst haben den Betrag von 4000.-
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