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-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :
B ek lag te  und R e v is io n sb e k la g te ,
R ech tsanw alt Dr#



Der V. Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche Verhandlung vom 9 . November 1973 durch 
den V o rs itzen d en  R ic h te r  H i l l  und d ie  R ic h te r  Dr. R othe, 
Dr. M a tte m , O ff te rd in g e r  und von d e r Mühlen

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  des K läg e rs  w ird  das 
T e i l u r t e i l  des 12. Z iv i l s e n a ts  des O berlan­
d e s g e r ic h ts  C e lle  vom 23. März 1972 au fg e ­
hoben.

Der R e c h ts s t r e i t  w ird  zu r an d erw eiten  
V erhandlung und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  
K osten d e r  R e v is io n , an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zurückverw ie se n •

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d

Der K läger v e r p f l i c h t e t e  s ic h  durch  e in en  g e r ic h t ­
l i c h  beurkundeten  V e rtra g  m it d e r  N ^ B B H H I H I  

GmbH vom 10. November 1959/23. März I960 
zum Erwerb e in e s  K aufeigenheim s im E rb b au rech t. S t r e i t i g  
i s t ,  ob e r  d ie se n  V e rtra g  z u g le ic h  im Namen s e in e r  Ehe­
f r a u  g e sch lo ssen  h a t ..

Durch n o ta r i e l l e n  V e rtra g  vom 14. F eb ru ar 1963 
ü b e r tru g e n  d e r  K läger und s e in e  E hefrau  ih r e  R echte 
und P f l i c h te n  aus dem V ertrag e  m it d e r  H a u f
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d ie  B ek lag te , d ie  S t i e f to c h te r  des K läg e rs . Die Über­
trag u n g  w ird  im V ertrag e  dam it b eg rü n d e t, daß d ie  Auf­
la ssu n g  des K aufeigenheim s von d e r H f U B B l  an d ie  
E h e leu te  b ev o rs te h e  und daß zu r E rsparung  e rn e u te r  
U m schreibungskosten d ie  A uflassung  m it Zustimmung d e r 
H e im stä tte  u n m it te lb a r  an d ie  B ek lag te  e r fo lg e n  s o l l e .  
Z u g le ich  v e r p f l i c h t e t e  s ic h  d ie  B e k lag te , b e i  d ie s e r  
A uflassung  f ü r  den K läg e r und se in e  E hefrau  e in  l e ­
b e n s lä n g lic h e s  N ie s sb ra u c h s re c h t an dem E rb b au rech t 
zu b e s te l l e n .

Auf Beanstandung des V o rm u n d sch aftsg erich ts  s t e l l ­
te n  d ie  E h e leu te  in  einem w e ite re n  n o ta r i e l l e n  V ertrag e  
vom 11. A p r i l  1963 d ie  B ek lag te  h i n s i c h t l i c h  d e r  Ver­
p f lic h tu n g e n  aus dem E rb b a u re c h tse rw e rb sv e rtra g e  vom 
10. November 1959/23* März I960 im In n e n v e rh ä l tn is  f r e i .

Durch g e r i c h t l i c h  beurkundeten  V ertrag  vom 
29* Dezember 1964 ü b e r tru g  d ie  d e r  B eklag­
te n  das E rb b au rech t m it dem inzw ischen  e r r i c h te t e n  
Eigenheim  f ü r  den P re is  von rund 83 000 DM. In  Anrech­
nung h ie r a u f  übernahm d ie  B ek lag te  V erzinsung und T i l ­
gung von G rundpfandrech ten  im G esam tbeträge von rund 
65 000 DM; d e r  R est des K au fp re ise s  s o l l t e  durch  E igen­
k a p i t a l  und S e lb s th i l f e le i s tu n g e n  a l s  .g e t i l g t  g e l te n .
Die B ek lag te  übernahm f e r n e r  den E rb b au z in s .

S c h l ie ß l ic h  b e s t e l l t e  d ie  B ek lag te  dem K läger durch  
n o ta r i e l l e n  V e rtrag  vom 25. März 1965 den le b e n s lä n g lic h e n  
N ießbrauch an dem E rb b a u re ch t. Der K läger räum te d e r 
B ek lag ten  e in  W ohnrecht e in  und übernahm neben den
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P f l ic h te n  des N ieß b rau ch ers im In n e n v e rh ä ltn is  a l l e  
L asten  und V e rp flic h tu n g e n , d ie  d ie  B ek lag te  a l s  Erb­
b a u b e re c h tig te , in sb e so n d e re  aus dem V ertrag e  m it d e r 

vom 29. Dezember 1964, t r e f f e n  würden.

Der K läger s i e h t  in  d e r  Zuwendung des Erbbau­
r e c h t s  e in e  Schenkung. M it S ch re ib en  vom 24. A p ril  1970 
h a t  e r  s i e  wegen groben Undanks w id e rru fe n . Er v e r la n g t  
von d e r  B ek lag ten  d ie  E in w illig u n g  zu r Umschreibung des 
E rb b au rech ts  au f ih n , h i l f s w e is e  -  f ü r  den F a l l  näm lich , 
daß z u g le ic h  s e in e  E hefrau  S f lH I H I  s e i  -  d ie  Ü b e rtra ­
gung des E rbbaugrundstücks an b e id e  E h e leu te  je  zu r 
id e e l le n  H ä lf te ,  h i l f s w e is e  den G e ld b e trag , d e r  dem Wert 
des von ihm G eschenkten e n tsp re c h e .

Das L an d g e rich t h a t  in  d e r  Ü bertragung  d e r  Anwart­
s c h a f t  au f  das E rb b au rech t (V e rtra g  vom 14. F eb ru ar 1963) 
e in e  Schenkung gesehen , d ie  V oraussetzungen  des Wider­
r u f s  ab e r f ü r  n ic h t  gegeben e r a c h te t ;  e s  h a t  d ie  Klage 
abgew iesen .

Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  ü b e r  den H auptanspruch 
a u f  Ü bertragung  des E rb b au rech ts  a u f  den K läger und ü ber 
den H ilfsa n sp ru c h  a u f  Ü bertragung  des R echts a u f  b e id e  
E h e leu te  durch  T e i l u r t e i l  e n tsc h ie d e n  und d ie  Berufung 
in so w e it zurückgew iesen .

M it d e r  R ev is io n  b e g e h rt d e r  K läger d ie  V e ru r te i­
lung  nach seinem  H au p tan trag e  in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z , 
h i l f s w e is e  nach seinem  e r s te n  H i l f s a n t r a g e .  Die B ek lag te  
b i t t e t  um Zurückweisung des R e c h ts m it te ls .
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EntscheidungsgrU nde

Der B e ru fu n g s r ic h te r  i s t  d e r  A uffassung , d ie  Ver­
t r ä g e  zw ischen dem K läger bez iehungsw eise  zw ischen den 
E h e leu ten  und d e r  B ek lag ten  von 1963 und 1965 r e c h t f e r ­
t i g t e n  a l l e n f a l l s  d ie  Annahme e in e r  gem isch ten  Schen­
kung (wobei e s  n ic h t  d a ra u f  ankomme, ob das E rb b au rech t 
nach  dem V ertrag e  von 1959/1960 dem K läger a l l e i n  oder 
den E h e leu ten  zugestanden  h a b e ) . Der K läger könne von 
d e r  B ek lag ten  n ic h t  d ie  H erausgabe des E rb b au rech ts  
v e rla n g e n ; v ie lm eh r s te h e  ihm h ö c h s te n f a l l s  d e r  B e trag  
zu , d e r  dem Wert des von ihm d e r  B ek lag ten  u n e n tg e l t ­
l i c h  Zugewendeten e n tsp re c h e .

Der B ek lag ten  s e i  m it dem E rb b au rech t k e in  l a s t e n ­
f r e i e s  R echt ü b e r tra g e n  w orden. S ie  h a f te  v ie lm eh r d in g ­
l i c h  und nach außen auch p e r s ö n lic h  f ü r  d ie  T ilgung  
von G rundpfandrech ten  im A usgangsbetrage von 64 600 DM. 
Außerdem s e i  i h r  durch  den N ießbrauch des K läg ers  d ie  
e ig en e  N u tzungsm öglichkeit b i s  au f  e in  p e rs ö n lic h e s  
W ohnrecht genommen. Beide Umstände machten d e u t l ic h ,  
daß d ie  Zuwendung n ic h t  in sgesam t u n e n tg e l t l i c h  gewesen 
s e i .

A ls u n e n tg e l t l ic h e  B e s ta n d te i le  kämen n u r d ie  d e r  
Höhe nach s t r i t t i g e n  E ig e n le is tlin g e n  des K läg ers  und 
d ie  F r e i s te l lu n g  von d e r  T ilg u n g  d e r  G rundpfandrech te 
in  B e tra c h t ,  sodaß d e r  e n t g e l t l i c h e  T e i l  des V ertrag es  
e in d e u tig  überw iege . Es s e i  so g a r a u fk lä ru n g s b e d ü rf t ig , 
ob d ie s e r  u n e n tg e l t l ic h e  T e i l  d e r  Zuwendung n ic h t  durch
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d ie  V o r te i le  des N ießbrauchs w ieder aufgehoben w erde: 
wenn das Haus dem K läger e in e n  Jah resü b ersch u ß  von 
k 000 DM e in b r in g e , s e i  d ie  "Schenkungsspanne'1 mög­
l ic h e rw e is e  schon j e t z t  a u sg e g lic h e n  o der überzogen«

M it d ie s e r  Begründung kann d e r  Anspruch des K läg e rs  
a u f  H erausgabe des E rb b a u re ch ts  (§ 531 Abs* 2 BGB) n ic h t  • 
abgew iesen werden*

Das Geschenk s e l b s t  i s t ,  w ie d e r  B e ru fu n g s r ic h te r  
n ic h t  v e rk e n n t, auch b e i  e in e r  te i lw e i s e  e n tg e l t l i c h e n  
Zuwendung herau szu g eb en , wenn d e r  u n e n tg e l t l ic h e  Charak­
t e r  des G esch äfts  ü b e rw ieg t (BGHZ 30, 120)* Aber be­
r e i t s  d e r  Ausgangspunkt s e in e r  W ertung des G esch äfts  
u n te r  den G esich tsp u n k ten  des § 516 Abs* 1 BGB i s t  r e c h t ­
l i c h  bedenk lich*  G egenstand e in e r  Schenkung können 
n ic h t  n u r " l a s t e n f r e i e "  Sachen o d er R echte s e in :  w ird , 
wovon h i e r  nach d e r  t a t r i c h t e r l i c h e n  A uslegung des Ver­
trag sw e rk s  von 1963 und 1965 auszugehen i s t ,  e in  Erbbau­
r e c h t  m it d in g l ic h e r  B e la s tu n g  zugew endet, so i s t  d e r  
E i n t r i t t  in  d ie  d in g lic h e  H aftung k e in e  G eg en le is tu n g  
des Empfängers* Das g i l t  auch , wenn d ie  d in g lic h e  Be­
la s tu n g  e in e  v o r lä u f ig e  Beschränkung des Empfängers in  
B e s itz  und Nutzung des g esch en k ten  G egenstandes zu r 
Folge h a t  (BGH LM § 516 BGB Nr* 8 ) .  S e lb s t  D a u e rle is tu n g e n , 
zu denen d e r  B eschenkte v e r p f l i c h t e t  w ird , än d e rn , wie 
d e r  S enat f ü r  den G u tsü b e rg ab ev e rtrag  en tsc h ie d e n  h a t  
(BGHZ 3 , 206, 2 1 1 ), an  d e r  U n e n tg e l t l ic h k e i t  n i c h t s ,  
wenn s i e  "aus" dem zugew endeten G egenstände e rb ra c h t  
werden können* D e ra r tig e  L as ten  und Beschränkungen m indern



zwar den w ir ts c h a f t l ic h e n  Wert des G eschenks, haben 
a b e r  n ic h t  den C h a rak te r  von G eg en le is tu n g en  f ü r  d ie  
Zuwendung«

A ls G eg en le is tu n g  d e r  B ek lag ten  sch e id en  d aher 
von v o rn e h e re in  d ie  d in g lic h e  H aftung m it dem Erbbau­
r e c h t  w ie d e r  Umstand a u s , daß i h r  a u f  L e b e n sz e it des 
K läg e rs  "durch  d ie  N ie ß b ra u c h sb e s te llu n g  d ie  e ig en e  
N utzungsm öglichkeit genommen i s t " .  Zur B e s te llu n g  des 
N ießbrauchs h a t t e  s ic h  d ie  B ek lag te  b e r e i t s  im Ver­
t r a g e  vom F eb ru ar 1963, in  dem i h r  d ie  R echte des 
K läg ers  a u f  den Erwerb des E rb b au rech ts  ü b e r tra g e n  wur­
den, v e r p f l i c h t e t .  Dazu kam e s ,  w e il  d ie  P a r te ie n  
im E in v e rs tä n d n is  m it d e r  In h a b e r in  des R ech ts , d e r  
H e im stä tte , aus K ostengründen v o rsah en , daß d ie  B ek lag te  
das E rbb au rech t m it dem K aufeigenheim  a ls b a ld  und un­
m i t te lb a r  von d e r  H f p H B  erw erbe . H ä tte  e s  d e r 
K läger en tsp rech en d  seinem  V ertrag e  m it d e r  H f l H H B  
von 1959/1960 zu n äch st s e lb s t  erw orben und dann d e r  
B ek lag ten  ü b e r tra g e n , so h ä t t e  e r  s ic h  b e i  d ie s e r  Zu­
wendung den N ießbrauch von d e r  B ek lag ten  einräum en l a s ­
sen , w i r t s c h a f t l i c h  gesehen a l s o  d ie  le b e n s lä n g lic h e  
Nutzung des E rb b au rech ts  "V o rb eh a lten " . Der B erufungs­
r i c h t e r  w e r te t  d ie  V erträg e  zw ischen den P a r te ie n  a l s  
e in e  E in h e i t ;  das Z ie l  des V ertrag sw erk s war demnach, 
d e r  B ek lag ten  e in  Wohnhaus u n te r  V o rb eh a lt d e r  Nutzung 
durch  den K läger zuzuwenden. G egenstand d ie s e s  R ech ts­
g e s c h ä f ts  war das E rb b au rech t m it dem E igenheim ; d e r  
B e ru fu n g s r ic h te r  d u r f te  dah er auch b e i  d e r  P rüfung des 
S ch enkungscharak ters  n ic h t  a u f  das E ig e n k a p ita l  und



d ie  S e lb s th i l f e le i s tu n g e n  a b s te l l e n ,  m it deren  E in sa tz  
d e r  K läger den s p ä te r  d e r  B ek lag ten  ü b e rtrag e n en  An­
sp ruch  au f  das E rb b au rech t gegen d ie  H ^ ^ H H I  erw or“ 
ben h a t t e .

A ls G eg en le is tu n g  d e r  B ek lag ten  f ü r  d ie  Zuwendung 
des E rb b au rech ts  kommt demnach n u r  d e r  E i n t r i t t  in  d ie  
p e rs ö n lic h e  H aftung f ü r  B auschulden , E rbbauzins und 
ö f f e n t l ic h e  L asten  in  B e tra c h t .  Von a l l e n  d ie se n  Ver­
p f l ic h tu n g e n  wurde d ie  B ek lag te  durch  d ie  V erträg e  von 
1963 und 1965 im In n e n v e rh ä l tn is  f r e i g e s t e l l t .  Der 
S chenkungscharak ter des G esch ä fts  h än g t d esh a lb  davon 
a b , ob d ie  P a r te ie n  im H a f tu n g s e in t r i t t  d e r  B ek lag ten  
nach außen e in e  G eg en le is tu n g  an den K läger f ü r  d ie  
Ü berlassung  des E rb b au rech ts  gesehen  haben . Es w ird  u n te r  
anderem d a ra u f  ankommen, ob f ü r  d ie  B ek lag te  e in e  
e r n s t l i c h e  G efahr d e r  p e r s ö n lic h e n  Inanspruchnahm e f ü r  
d ie  ganz Überwiegend auch d in g l ic h  g e s ic h e r te n  V erbind­
l i c h k e i te n  b e s ta n d . Dagegen könn te  b e r e i t s  sp rech en , 
daß d ie  F r e i s te l lu n g  a u f  e in e r  B eanstandung des Vor­
m u n d sc h a f ts r ic h te rs  b e ru h te  und d e r  V e rtra g  von 1963 
nach d e r  F r e i s te l lu n g  v o rm u n d s c h a f ts r ic h te r l ic h  geneh­
m ig t w urde. Das g le ic h e  g i l t ,  wenn d e r  K läg e r, was d e r 
B e ru fu n g s r ic h te r  in  anderem Zusammenhänge v e rw e r te t ,  
d ie  m it dem B e s itz  des Hauses verbundenen V e rp f lic h tu n ­
gen aus den E rträ g e n  des Hauses b e s t r e i t e t  und ihm e in  
Jah resü b ersch u ß  von 4 000 DM v e r b l e ib t .  Die F rag e , ob 
nach  d e r  V o rs te llu n g  d e r  V e rtra g sc h lie ß e n d e n  d ie  Über-



nähme d e r  p e rsö n lic h e n  A ußenhaftung durch  d ie  B eklag­
t e  das R e c h tsg e sc h ä f t zu einem überw iegend e n t g e l t ­
l ic h e n  m ach te , w ird  vom T a t r ic h te r  zu b ean tw o rten  sein«

H i l l  Rothe N a tte rn

O ff te rd in g e r von d e r  Mühlen
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