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BundesfernstrafenG § 8 Abs. 10

Ein Verbandsunternehmen, das einen Abwasserkanal im
Strafenkdrper einer BundesstraBe verlegt, kann die
Ergtattung der Folgekosten vom Bund auch nicht unter
Berufung auf das Verunlassungsprlnz;p vcrlangcn.
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, Der V.' Zivilsenat des Bundesgerlchtshofs hat auf
:dlc mundllche Verhandlung vom 24. Januar 1969 unter -

. Mitvirkung des Senatsprisidenten Dr. Augustin und der
Bundes;mchter Dr. Rothe, Dr. Mattern, Hlll und OLfterdinger

fﬁr Recht erkannt:.

Auf die Revision der Kldgerin wird.

dag Urteil des 6. Zivilsenats des Ober-

»1andesgerlchtg Hamm vom 29. Januar 1965

:aufgehoben, Die Sache wird zur anderweiten e

:Verhhndlung und Entscheidung an &as Eerufungs—- |
gericht gurlickverwviesen,. dem auch dle E
.'SChElﬁun iber dle Kosten deg ?evzslcnsver~'

fahrens hbertragen erd T

Yon Rechts wegen},7.'

Der Beklagte ist eine auf Grund des_Rahr- ins ;
“haltungsgesetze» vom 5. Jumi 1913 (PrGS S. 305) - BRG -
zur Reinhaltung der Ruhr und ihrer NeBOnflusse 'n‘der ’
Rechtsform einer Genossenschaft gebildete Karper3chaft;.‘
des foentllchen Rechts (§§°1 und-5 RRG). In ﬁen
zwanziger Jahren baute er cinen Abwasserkanal von
Miilheim an der Rubr iiber Oberhausen und Dulsburg
zum Rhein. Der aus Beton hergestellte Abwasserkanal
verlduft im Gebiet der Stadt DO o0 der Aaker~
fihre unterlrﬁlsch zunaohst im westlichen Boschungs~¢ -:
fuf entlang der’ hﬁut;gen Bun&esstraﬁe 8. An der'Stelle,'g
an der ursprﬁngllch die BundesstraBe 8 die Bunﬂé»straﬁe»v
60 kreuzte, schneldet der Kanal die Bundesstraﬁe B ’
und fihrt entlang der BundesstraBe 60 nach Osten weiter.
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Der Grund und Boden, in dem derEAbwasserkanal i
Bereich der beiden BundesstraBen verliuft, stand zur
Zeit der Herstellung des XKanals im Eigentum der Stadt
DY, Diesc war als im Genossengchaf‘csgeblet lieg
de Gemeinde Genossin des Beklagten.(§ 4 Nr. 2 RRG).
Mit dem Inkrafttreten des Grundgesetzes ging’das'miga
tum an den Jetzigen Bundesstraﬁen auf dle Xldgerin
uber (Art 90 GG) 2

: Im Rahmen von Stréﬁénﬁauarbeiten, dié im”ﬁéhf
7962 der Landschaftsverband Rheinland im Auftrag der
- Xligerin durchfithrte, vurde der krelsverkehr an de’f&f
Kreuzung der Bundesutraﬁen 8-und 60 durch elne etwa;;{
50 mAwalter slidlich angelegte ampelgesteuerte Xr,umiw&
eruet t. An der neuen Kreuzung ulrﬁ der Abuassersamm~
le“ von der Bundesstraﬁa 60 uberquert,f : o

Der Beklagte vertrat zu Beginn der StraSenbau- .
erbeiten die Auffassung, der Sammler werde dem vom
Verkehr auf der neuen5Kxeuzung ausgehenden Druck ;
nicht standhalten konnen,und sei lm,ubrlgen auch
sanlerungsbeaurftlg, Da -die Partelen smch.uber dle |
Kostentragung-nlcht elnlgen konnten ‘und dle berelts B
begannener Straﬁenbauarbelten kelnen Aufschnh duldete:
trafen sie 1mfﬁnrll und Mal 1962 e;ne schrlftllche
'Verelnbarung : : ' : :

Bs hieB darln, 1m~Zuge ées Umbaues der Yreuzung
miisse dexr Abwassersammler auf’elner Lange von etva
50 m durch einen vorgefertlgten Bre;gelenkbogen Ter-
stirkt werden. Der Beklagte habe erklért, dal er die
Xosten der Verstirkung des Abvassersemmlers nicht
iibernchmen wolle, da er Yauf Grund des zwischen ihm
und der Stadt DUNNENER bestechenden Vertrages ein Recht



zur Verlegung des Sammlers habe, das nicht beein-
trichtight werden diirfel. G1310hzelt1g mit der Ver-.
stérkung sollc zgusdtzlich eine Sanlerung des Samm~
lers wegen“den Bombensgchidden und sonstigen KrlegSP,-
einvirkungen durchgefithrt werden. Die Kostenmﬁer;  ’""
Sanierung werde der Beklagte.selbst tragen. Hier—
- @urch ergebe ﬂichkein Kostenverteilungsschliissel von;‘
65235 (Kligerin:Beklagter), der allen Reehnungsbe~_,jw
trigen zugrunde gelegt werden solle. Die Straﬁenbau~f'_
verwaltung werde die Xogten fiir die Verst rknng‘unter o
- Vorbehalt aller Rechte vorlegen, behalte sich aber;
~odle Ruckfor&erung der Verstarkungﬁkcsten zuzugllch ;}=
. Zinsen vor. . : o

Entsprechende Sanzerungs— nnd Verstarkung ar- o

" Das Berufungsgerlcht geht ‘putreffend von der Zu-
1a531gkclt des Rech swegs aus. Da das vom Beklagten be—_\f



-an»pruchte Uegebenutzungsrecht den Gemelngebrauch an

den hler in Ectracht kommenden Bundesfernstrafen nicht
beeintrachtlgt ~ etwaige Beelntrdchtlgungen won kurger
Dauer fiir Zwecke der Gffentlichen Versorgung bleiben -
dabei nach ausdriicklicher gesetzlicher Vorschrift auBer
Betracht - unterstehen die aus der: Inanspruahnahme “sich
ergebenden Rechtsbeziehungen zwischen den Partelen dem e
burgerllchen Recht (§ 8 Abs. 10° Bundesfernstraﬁengesetz?
- PStrG -~ vgl. dazu die Urteile- des Senats vom® ?1, Jufjﬂf
1962, V 2R 175/60, BGHZ 37, %E, vom 27: Juni’ 1962,
V ZR 204/60, VKBL 1962, 572; vom 15. Mal 1963, V' ZR"
181/62, VKBL 1963, 566; vom 5. April 1968, ¥ IR’ 99/65, E
WM 1968, 844; fernmer Urteil des Eundesverwalﬁungsge—;, f?
richts vom 29. Mirz 1968, VKBL 1968,‘488) o han&elt o
lCh~mluhln um elne burgerliche ] éhtsstreztlgke t

e ava)

, , 1, uas Recht ées Eeklagten .ur,ﬁerste_ ung ﬁes
j'Abvassersammlers auf Grundstuéken der damals ihm -
“als Genogsin a.ngebcrenden Sta.dt 13_ ergab smh
aus § 27 Abs, 1 RRG»,IB:.e stadt :ra- ko:rm‘te mrer—.
Sﬁltu fiir den Hachtall der iﬁr 1hre Grundstuck ent-
stand, vom Beklagten Ersatz verlangen, § 27 ﬁbs, 5 3
Die Ansicht des Berufungsgerlchts, die Leltungen hatt 1
auch nach dor Verlegung dem Beklagten, nicht dagegen BE
der Stadt D@l 21s Figentiimerin der StraBen ge-

hert (§ 95 BEB), steht im Einklang mit der Auffassung
der Parteien; sie 148t keinen Rechtsirrtum erkennen.

Das gleiche gilt, soweit das Berufungsgericht die An~
sicht vertritt, das StraBencigentum sei nach Art. 90 GG
auf die Ylagevln ibergegangen. Es liegen keine Anhalts-
punkte dafir vor, dal das Berufungsgewlcht dabel die




. Leitung nichts ‘gedndert. Der hinsichtlich acr ver~'

Sonderregelung fiir Ortsdurchfahrten iibersehen hitte o
(vgl. § 3 Satz 1, § 7 des Gesctzes iiber die vermdgens- S
rechtlichen Verhaltnlsse der Bundesautobahncn und e
 sonstigen Bundesstrafen des rernverkehra vom 2. Maruih;
1951, BGBL I 877 i.V. mit § 2 Abs. 1 Satz 1 des Ge-
- setzes tiber dic elnstwell1gc heuregelung des Straﬁen—.-  B

- wesens und der Straﬁenverwaltung vom 26. Mdrsz 1934:;.,¢¢35'
RGBT 2A3 ~-Neurcge1ungsgesetz-~ und § 13, der ersten__;1} 
--,Durchkuhrunguvcrordnung ZUm Eeuregelungsgcsetz vom f"f”“ff
7. Dezember 1934, RGBL I 1297, vgl, auch § 5. Ahm 4 FStrG),'

. _'2,;Unter‘Hinweiszauf das-ﬂrtoil de$\5enats, Gl
‘BGHZ 37, 353 fihrt das Berufungsgericht weiter aus, .

- das Nouregelungsgesets und spiter das Grundgésetz -  ,m

(Art. 90 GG) hatten am Eigentum des Beklagten an der

; 1egten I.eitunb beatehen&e Dul&ungsanspruehﬂdes Be—:f;

setses gogon. dlc Klagcrln gerxchtet. ?ur &13 recht—”
1*chen Bevlchungen der Parte%cn seien Vle ln éemgvem
Senat durch jenes Urteil entschicdenen Pall § 5090 '
Abs. 2 und § 1023 BGB,maBgebendq ch dic Klagcrln 1ﬁ
entuprGChendcr Anwendung des § 1023 BGB die’ Kosten~ -
-einer durch sic verlangten Verlagung der Anlag: dem
Beklagten hitte crstatten musseng g0 sci sic auch‘3?“
- mum Ersatz der durch die Vcratdrkung der Lcitungen :
entstandenen KQ sten VGrp;llChﬁet BT ot

3. Diesc Ausfilhrungen halten nlcht in allan
Punkten den Angrlffen der. ReV1slon stand. '



a) KeinenlErfolg kann die Revision allerdings
mit ihrem Hinweis darauf haben, daB der Semat in
mehreren Urteilen, in denen es un die sogenannten
_;,Tolgekosten -~ das sinﬁ dle Kosten der durch Anderung
',oder Verlegung von Strgﬁen veranlaﬁtcn Anderung oder
-~ Verlegung von Versorgungsle;tungen und von diesen hler
glexchzugtellenden.Abwaasersammlern - ging, zugunsten
- der Klagerln und Zu- ungunsten &er betelllgten.Verscr-; ,

. tragen hatten, 850 besagt dles nloht &aﬁ ohne ent-
 oprechende vertragllche‘Regalung die- Rehhtslage o
gleiche wiire. Dies gilt auch dann, wenn man davon - us~ -
geht dag Wegebenutaungsvertrage inde r E e g el :
den Wegebenutaer die Folgepfllcht auferlegen (vgl aaau

'Maruchall bunaeufernstraﬁengaSGuz 2, Aufls 1965 § 8
‘Rau. 11 8. 0) R - e

daB obliﬁaborlsche Duldungsunsprﬁche, w1e der Beklagte
sic hier gegeniibor der Sta&t DllllI|| hlnsichtlﬂoh '
dor Herstellung des kanals hattc, slch nach den auf
Art. 90 GG beruhenden Ubergang des Emgentums an den
StraBen auf dic Kligerin nlcht ohne welteres gegen
diesc richteten. - “ ' ‘ h

Dic gegenteilige Auffassung des Berufangsgerlchtu
findet in dem Urteil des Senats BGHZ 27 8§, 353 kelne hin-
reichende Stiitze. In jenem ?all war dic beklagte Stadt-



-.iillgt zu beachtang daB § a &es G

- gemeinde zunichet Eigentiimerin der Strafe und der 'darin
verlegten Versorgungsleitungen. Der Senat hat damals
entschieden, mit dem Ubergang des E_gentumg an der
Strage auf diec klagende Bundesrepubllk nach Art. .90 GG o
- sel eine Aufspaltung des Elgentums an der Straﬁe elner~'J
seits und den Versorgunguleltungen andereraelt mxt ' 
der Folge elngeureten, daB der Beklagten ein dlngllcheu,_
einer. beschrankten personlichen Blenstharkalt nahe- *jf |
ma;kommendes Benutzungsrecht am. Straﬁenkcrper gugestmnden
f.habe, Dxe Kldgerin habe daher nach § 1090 Abso 2 1n

"'"sreahtllchen Verh&ltnlsse

*rechtllchbn VGrbllﬁllchkelten ées Unternehmens "Relchs~j o
autobahnen" Vorhéhalt ‘Danit erscheint die Ansiecht, =

doB das Recht deﬂ Beklacten Zu- elnem dinglichen Recht
erstarkt sel, kaum vereinbar. - '

e) Ed& Beruiungsgerxcht hat’ uelter zwar nicht
verkannt, daR bei Zugrundelegung sciner Ansicht fiir

den Beklagton ifisofern eine Besserstallung;eingetréten '

sei, als er voﬁ‘der Entschédigung;ﬁ&ie"er'naeh § 27



Abs. 3 REG einem Genossen hitte zahlen miissen, der

" Kldgerin gegeniiber freigestellt sei. Es sei aber, S0
meint das Berufungsgericht weiter, ‘andererseits zu
berﬁeP51cht1gen, daB dem Beklagten der Klégerin gegen~
iber auch nicht dieselben Rechta wie gegenuber einem

} Genassen zugtinden, - : |

“'AuCh”darin‘kann dem Bérufungsgerieht nicht ge-
folgt werden, D;e Bnldungspflxchten, die ein. Genoase
: nach § 27 Abs. 1. RRG- hinsichtlich der ihm gehorlgen
Grunﬁstueke dem Beklagten gegenuber hat lagsen smch
beim Uvergang des Bigentums an einem solchen Grund--
stdck nicht in der Weise asus dem Berelch seiner. sonstlgen
Rechte und Pflichten als Genosse herauslﬁsen, daB sie
- und nur sie - auf den neuen’ Grunﬁstuckselgentumer
“ubergehen, Das angefachtene Urteil 188t zudem. Aus—'-'_
‘ifﬁhrungen darubergvermlssen, welehes Gew‘cht dlesen h
}~Buldungspfllchten im Verhdltnis: zu ﬁeﬁ ubrlgen Rechten: o
und. Pflichten eines Genossen zukammt.ry»eb die Staﬁt i
DY hier im konkreten Fall'bestimmte Anspx‘uche .
gegen den Beklaguen auf Entsqh @hatte,‘lst dem-
gogeniiber nicht ausschlaggeben ind braucht daher

d) Etwas anderés kanﬁfauc’” nffdém ségenannten |
Veranlassungsprinzip entnommen W n, auf das der
Beklagte sich in den'Vorlnstanzen zusatzllchl;erufen -

Das vom Beklagten daffir zunichst genannte Urteil .
des Reichsgerichts (Recht 1904 S. 140 Nr. 638) und das
Urteil des Oberlandesgerichts Naumburg (JW 1931, 1722
mit Anmerkung von Loewe) betrafen anders liegende Fille.
’s handelt sich hier weder um ein den einen Teil zu
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fortdauernden Leistungen verpfliehtendes'ﬁeéhtsverha;té»
nis und um das Verlangen des andern Teils, diese o
Leistungen zu #ndern - wie.in dem vom Relchsgerlcht
entschiedenen Fall -, noch um eine (aus einer Grund~
gerechtigkeit des Allgemeinen Landrechts hervcrge~.rf*’
gangene) Grunddienstbarkeit wic im Urteil des Ober-
landesgerichts Naumburg. Die als Augdruck des. Yeran-
»1&33ungspr1nzxps gewerteten gesetzlichen Vqrschriften
- ingbesondere §§ 5 und 6 des Telegrafenwegegesetzes
vom 18. Dezember 1899 (RGB1 S. ~705); §.23 des Gesetzes ...
‘iber Fernmeldeanlagen vom 14: Januar 1928 (RGBl,I;_S° 8)s . o
.:<§ 3% des Reichsbahngesetzes vom 30, August 1924fVRGBl
+ II S 272); § 5 des Gesctzes tiber Kreuzungen von.
‘bahnen und Stragen vom 4. Juli 1939 (RGB1L I. Saf?211)7'
w§ 11 Abs.- 1 des Elsenbﬁhnkreuzungsgesetzes #o

der 3ewelle betelllgten Interessen und ergeben.ke
siden: Anwendungsberelch aes Bundesfernstraﬁenges
«:allgemeln unfassendes . :rln21p des: Inhalts,;ﬁ“
, 3en1ge, ‘dér durch Anderung einer. Kreuzung'élne‘ 2 eren.
XKosten verursacht, diese Kosten zu tfagéh'h te,
- -gilt um so-mehr, well die in § 12 FStrG ent.; ;
- chelung der Kostentragung bei Anlage oder Anaerun
.von Kreuzungen nur zum Teil. dem,Ve"anlassungsprl »
zum andern Teil. dagegen dem "Vérkehrswertprxnz;p“ ;i;i
(vgl dazu Marschall aa0 § 12 Rdn. 2 und 5), Zudem _j
ist auch die im folgenden: erorterte Vcrschr“ tide: ;ﬁ
§ 8 Abs. 8 PStrG mit dem Veranlassungsprlnz_p'nlcht ;'“ _
. in Einklang zu brlngen (zum Veranlassungsprinzip vgl. .

- ferner BGHZ 36, 1, 9 sowie BVerwGE 13, 15,803 Marschall -
aa0 § 8 Rdnm. 11 8. 342, wo das Veranlassung3pr1n51p ‘;
alg eine Regelung des offentllehen Rechts angesprochen ,dfﬁ
wird, wihrend es sich in § 8 Abs. 10 um Rechtsverhalt~”‘ L
nisse des bilirgerlichen Rechts- handelt fur die Anwen—"'”“;
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dung des Veranlassungsprinziys‘auf'Fﬁllé;éer vorliegeh— )
den Art hat sich im neucaten Schrifttum Ued. Joachlm,
NJIW 1968, 3453 m.w;N., ausgesprcchen) '

e) Die'hier'vertrétenp Auffassuﬁg steht im: Ergebé,
nis auch im Einklang mit Rechtsgrundsatzen, dle das
Bundegverwaltungsgerlcht zur Frage der Folgekosten
au;gestellt hat, So hat das Bundesverwaltungsgerlcht
© in einem Urteil -vom 29. Mirz 1968 BVerwl IV 0 100, 56
VkBlL 1968, 488 die Entelgnung von Grundelgentum‘a“”*
| Fernstralen zwecks Verlegung giner WasserleltungH.n i
den,Straﬁen?orper dann als unzuldsslg angesehen,‘wenn:

- der “traﬁene;gentumer einen zumutbaxen Gestattungsver~ B

trag anbietet, dexr die dauernde Benutzung elnea Straﬁen~'
"kbrpors gewshrleigtet, Die abarnahme der aurah.elne B
Strafentnderung hedmngten Kosten der Verlegung éer |
Versorgungsleitungen aurch deran B;gentumer sei den |
‘Versorgungsunternehmen in der Regel auzumuten (s0 im X
wesentlichen auch schon BVerwGE 13, 75: 79). Mit Recht
welst das. Burdesverwaltung¢gerloht in diesem Zusammen—'-
hang auch darauf hln, daB die Regelung des’ § 8. Aba° g
Satz 1 FEtrG nicht auﬁar acht gelassen werden dﬁr+eh_
;Nach dieser Vorschr;ft het derjenige, aer eine behor&—
liche Erlaubnis zum Gebrauch der’ Fernatraﬁenf 53
Gemeingcbrauch hinaus hat, gegen den Tréger der Straﬁen- )
baulast bei Sgerrung, Andarumg oder E;nz;ehung der
StraBe keinen Ersatzanspruch. Das Bunuesvezualtungs~

- gericht entnimmt dieser Vorschrlf aem irager der »

' StraBenpaulast diirften durch die- ?1n%aumumg von Son-
dernutzungen keine zusitzlichen kosten.entstehen (H1n~
weis auf Marschall aa0 § 8 Ran. 9°Sv %32; vgl. weiter
auch die Urteile BVerwGE 13, 75 und 26, SOZ)}*ﬁnd o
vertritt weiter die Auffassung, daB "die von den Ver-
sorgungsunternchmen immer wieder den Gerichten zur
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Entscheldung gestellte Frage ilber dic Folgekostenuragunp
grundsitzlich zu ILasten der Nutzungsberechtigten zu be~
antworten' gei. Die Entscheidung der Frage, wer die
Folgekosten zu tragen habe, kdnne nicht davon abhéngen,
ob die Beziehungen zwischenrﬁeﬁfBeteiligteﬁ-5ffentlich—
- rechtlich oder privatrcchtlich'ausgestaltet geien. - Auch
nach dieser Auffassung. erglbt das Bundesfernstraﬁengc—
setz keine Grundlage fiir die Auffasaung, lm}Verhaltnls
zwischen Versorgungsunternehmen und. Straﬁenelgentﬁmer _
© sollten die Folgekosten dicsem szur last fallen,%sowelt.'”“‘
" nicht vertragl;che Vereinbarungen entgegenstehﬁh,-

4o Das lerufungsgermcht hat nLCht ausaruckllch |
erarﬁert ob der leklagtc sich m;t Erfolg darauf be— o
rufen kann, dlc Klégerin habe durch die Anderung der f“”f““
| Kreuzung cinen entelgnunguglemchen.Elngrlff in''sein e
Elgentum vorgenommen. Tatsachen,'ﬁf" elnen.solchen if“’;:
Bingriff ergében, sind jedoch auch weder vom Berufungs—f f7
gericht festgestellt noch vom Békl;gt i3vorgetragen° SR
‘Denn einen unrechtmaﬁlgen Elngrlff der Staatsgewalt
_1»1n die Vermogensrechte des Beklagten stellte die ]
, -,ﬁn&ﬁrung der Kreuzung nlcht schon deshalb dar, we1l ' f;

- sie die Notwendigkeit einer Versts rkung &es Sammlers e
zur Folge hatte,>   Lo

1171,

Das angefocbtene Urteil tragt nach alledem die E
Abweisung der Klage nicht. Bas Berufungsgericht wird
nunmehr unter Berticksichtigung der vorstehenqen Aus~ -
fithrungen Zu enoscnelden haben, ob der ﬁlagerln gegen
den Beklagten: der mit der X age geltend gemacnue - ver—
tragliche oder gesetzliche - Anspruch auf Erqtattung
der vorgelegten Kosten "usteht



Das angezochtene Urtell war daher aufzuhebena
Die Sache war zur anderwelten Verhandlung und Bnt— |
scheldung an das Berufungsgericht zuruckzuverwelsen,
dem auch die Entscheidung lber die Xosten des HeV151ons—
verfahrens zu ibertragen war.

Dr. Aﬁguatinvv . Rothe Mattern

COHil1 . Offterdinger
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