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in  dem R e c h t s s t r e i t

D r. Hans L f l H B i s t r a ß e
a . R f lB )

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :

K läg e r und R e v is io n s k lä g e r , 

R ech tsan w alt H I H I  -

g e g e n

den A rc h ite k te n  Va l e n t inuimmmm Rum » S tra ß e

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr.
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Der V. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  h a t  
am 4 . J u n i 1980 durch  den V o rs itze n d en  R ic h te r  H i l l  
und d ie  R ic h te r  O f f te rd in g e r ,  Dr. E c k s te in , P ro f .  D r. Hagen 
und Dr. R ä fle

b e s c h lo s s e n :

Die G eg en v o rs te llu n g  des K läg e rs  vom 
25. Mai 1980 gegen den S en a tsb esc h lu ß  vom 
28. November 1979 ü b e r  d ie  F es tS e tzu n g  d es 
S t r e i tw e r t s  g ib t  k e in en  Anlaß zu e in e r  Ände­
rung  d ie s e s  B e sc h lu sse s .

Wie b e r e i t s  das O b e r la n d e sg e r ic h t Zw eibrücken 
in  seinem  Beschluß vom 17. J a n u a r  1979 zu­
t r e f f e n d  a u s g e fü h r t  h a t ,  i s t  f ü r  d ie  F e s t ­
se tzu n g  d es  S t r e i tw e r t s  § 3 ZPO maßgebend, 
wobei e in e  O rie n tie ru n g  an § 9 ZPO a n g e z e ig t  
e r s c h e in t .  Die A n sich t des K lä g e rs , im v o r l i e ­
genden F a l l  s e i  d e r  S t r e i tw e r t  nach  Maßgabe 
d es § 16 ZPO f e s tz u s e tz e n ,  g eh t f e h l ;  d ie s e  
V o r s c h r i f t  kommt f ü r  e in e  K lage a u f  B e s te llu n g  
e in e s  ( h i e r :  d in g lic h e n )  N u tz u n g s v e rh ä ltn is s e s  
n ic h t  in  B e tra c h t ;  s i e  kann in  einem so lch en  
F a l l  auch n ic h t  en tsp re ch e n d  angew endet w erden.

H i l l  Dr. E c k s te in
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V ZR 28/79 BESCHLUSS

in  dem R e c h ts s t r e i t

D r. Hans S| 
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K läger und R e v is io n s k lä g e r ,
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B ek lag ten  und R e v is io n sb e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.
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Der V. Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  
am 19- Septem ber 1980 durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  
H i l l  und d ie  R ic h te r  Dr. E c k s te in , P ro f . Dr. Hagen,
D r. Vogt und Dr. R ä fle

b e sc h lo sse n :

1. Der S en a tsb esch lu ß  vom 4. Ju n i 1980 w ird  
d ah in  b e r i c h t i g t ,  daß e s  d a r in  s t a t t
"§ 16 ZPO1* h e iß en  muß "§ 16 GKG".

2 . Im ü b rig e n  g ib t  auch d ie  e rn e u te  Gegen­
v o r s te l lu n g  des K lägers vom 10. J u l i  1980 
gegen den S en atsb esch lu ß  vom 28. November 1979 
ü b e r  d ie  F e s tse tz u n g  des S t r e i tw e r t s  ke in en  
Anlaß zu e in e r  Änderung d ie s e s  B e sch lu sse s . 
E ine (u n m itte lb a re  o d er en tsp rech en d e) An­
wendung des § 16 GKG kommt n ic h t  etwa d esh a lb  
n ic h t  in  B e tra c h t ,  w e il S tre i tg e g e n s ta n d  e in  
d in g l ic h e s  N u tz u n g sv e rh ä ltn is  w ar, sondern  
w e il e s  s ic h  um e in e  Klage h a n d e lte , d ie
a u f  d ie  B e s te llu n g  e in e s  -  u n s t r e i t i g  noch 
n ic h t  en ts tan d en en  -  N u tz u n g s v e rh ä ltn is se s  
g e r i c h t e t  w ar.

H i l l  Dr. E c k s te in
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