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Der V, Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 25« O ktober 1970 u n te r  
M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  D r, R o the , B r. F re itag « , 
D r, M ottern* H i l l  und D r. G re l l

f ü r  R echt e rk a n n t :

Die R e v is io n  gegen das U r t e i l  d es  6 , Z i v i l ­
s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Köln vom 
29. November 1967 w ird  a u f  Koß'ten d e r  Be­
k la g te n  zu rückgew iesen .

Von R ech ts wegen

T a tb estan d

Die K läger s in d  b e lg is c h e ,  d ie  B ek lag ten  d e u tsc h e  
S ta a tsa n g e h ö rig e o  Die K läger w aren E igentüm er e in e s  
in  H flM B  (B e lg ien )  g e leg en en , m it einem H o te l r e s ta u r a n t  
und e in e r  T a n k s te l le  b eb au ten  G rundstücks,

Nach vorangegangenen V erhandlungen und p r i v a t -  
s c h r i f t l i c h e n  V ereinbarungen  haben s i e  d ie s e s  Grund­
s tü c k  am 28, O ktober 1965 durch  e in en  von einem b e l g i ­
schen  N otar in  s m  (B e lg ien )  beu rkundeten  V e r tra g  an  
d ie  B ek lag ten  v e r k a u f t ;  a l s  K au fp re is  wurden 1 500 OÖÖ b f r s ,  
b e u rk u n d e t, d ie  etv/a 120 000 DM e n ts p ra c h e n . In  e in e r
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a l s  V ere inbarung  zw ischen den v i e r  P a r t e i e n  b e z e ic h -  
n e te n  P r iv a t  u rkunde, d ie  am s e lb e n  Tag w ährend e in e r  
U n terb rechung  d e r  n o t a r i e l l e n  V erhandlung  in  einem  
G asthaus in  A nw esenheit a l l e r  v i e r  P a r t e i e n  a n g e f e r t i g t  
w urde, h a t  s ic h  d e r  b e k la g te  Ehemann z u r  Zahlung von '
25 OOO UM an den k lagenden  Bhemaxm “nach  Beurkundung d e s  
Anwesens1' v e r p f l i c h t e t ,

D ie P a r te ie n  s t r e i t e n  darum, ob d ie s e  25 000 UM # 
im n o t a r i e l l e n  K au fp re is  e n th a l te n  o d e r z u s ä tz l i c h  
zu z a h le n  s in d ,  sow ie um d ie  P a s s iv le g i t im a t io n  d e r  
b e k la g te n  E h e fra u ,

B an d g ericb t und O b e r la n d e sg e r ic h t haben d ie  Be­
k la g te n  g esam tsch u ld n e risch  zu r Zahlung d e r  25 000 UM 
m it Z insen  v e r u r t e i l t .

M it d e r  R e v is io n  v e r fo lg e n  d ie  B e k lag ten  ih r e n  
K lagabw eisungsan trag  w e i te r .  Uie K läg e r b i t t e n  um 
Zurückv/eisung des R e c h ts m it te ls ,

E n tscheidungsgrilnde

I ,

Uas B e ru fu n g sg e ric h t kommt in  Obere in s  timmung 
m it dem B a n d g e rich t, a u f  d essen  U r t e i l  e s  Bezug nim m t, 
zu dem E rg e b n is , daß au f  d ie  v e r t r a g l i c h e n  B eziehungen  
d e r P a r te ie n  b e lg is c h e s  R echt anzuwenden i s t ,  B abei
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gehen L an d g e rich t und O b e rla n d e sg c r ic h t z u t r e f f e n d  
davon au3 , daß nach s tä n d ig e r  R e ch tsp re ch u n g .d as  f ü r  
e in e n  s c h u ld re c h t l ic h e n  V e rtra g  maßgebende R ech t in  
e r s t e r  L in ie  durch a u s d rü c k lic h  oder auch n u r  s t i l l ­
schw eigend e r k lä r te n  W ille n , h i l f s w e is e  durch  den 
h y p o th e tis c h e n  W illen  d e r  V e r t r a g s te i le  bestim m t 
w ird  (v g l .  S e n a t s u r t e i l  BGHZ 52, 239, 241 m it w e i te ­
re n  Nachweisen) . Beide V o rin s tan zen  vermögen zv/ar 
e in e n  -  a u s d rü c k lic h  oder s t i l ls c h w e ig e n d  -  e r k lä r t e n  
W illen  d e r P a rte ien -, ih r e  R ech tsbeziehungen  b e l g i ­
schem R echt zu u n te rw e rfe n , n ic h t  f e s t z u s t e l l e n ;  
s i e  e r m i t te ln  e in e n  so lc h en  -  m utm aßlichen ( h y p o th e t i ­
schen) -  W illen  d e r V e r t r a g s te i l e  jedoch au s d e r  
o b je k tiv e n  In te r e s s e n la g e  {= was d ie  V e r t r a g s te i l e  
b e i  v e rn ü n f t ig e r  Erwägung bestim m t höben w ürden -  BGH 
aaO ). A ls maßgebend f ü r  e in en  so lch en  W ille n  e r ­
a c h te n  d ie  V o rin s tan zen  u . a .  d ie  Lage des G rundstücks 
in  B e lg ie n  und den A bschluß des n o t a r i e l l e n  V er­
t r a g e s  in  B e lg ien  v o r einem b e lg is c h e n  N o tar in  
b e lg is c h e r  Währung,

B iese  A usführungen la s s e n  e in e n  R e c h ts fe h le r  
n i c h t  e rk en n en ; s i e  w erden auch von d e r  R e v is io n  
n i c h t  a n g e g r i f f e n .

Bas b e lg is c h e  in te r n a t io n a le  P r iv a t r e c h t ,k e n n t  
in so w e it nach d e r  z u tre f fe n d e n  A uffassung  d e r  V o rin - 
s ta n z e n  k e in e  W e ite r-  oder R ückverw eisung; a l s o  s in d  
d ie  b e lg is c h e n  Sachnormen maßgebend ( v g l .  S« 17 f f ,  24 
d e r vom L an d g e ric h t e in g e h o lte n  R e c h tsa u sk u n ft d es
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I n s t i t u t s  f ü r  in te r n a t io n a le s  und a u s lä n d is c h e s  P r i v a t -  
r e c h t  d e r  U n iv e r s i t ä t  K öln, P ro fe s s o r  D r. K eg e l, vom 
21* März 1966, GA I  110 f f ,  126 f f ,  133)» D eshalb  b e d a r f  
es  K eines E ingehens a u f  d ie  P räg e , ob e in e r  R ück- o d er 
U e ite rv e rw e isu n g  zu fo lg e n  wäre ( v g l .  S o e r g e l /S i e b e r t /  
K egel, BGB 9o Aufl«, E in fü h ru n g  v o r  A r t .  7 EGBGB Rdn.
218 m it w e ite re n  Nachweisen in  Pußn. 95)« *

I I ,

Auch so w eit das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  p r i v a t ­
s c h r i f t l i c h e n  T ere inbo rungen  d e r P a r te ie n  vom 7 , bzw*
1 8 o Dezember 1962 a l s  f ü r  d ie  E n tsch e id u n g  des R e c h ts ­
s t r e i t s  u n e rh e b lic h  und d ie  A bsprache vom 23 , A ugust 
1963 a l s  e in en  b l  often T o rv e r tra g  b e z e ic h n e t ,  w erden  
von d er R e v is io n  k e in e  B eanstandungen e rh o b en ; d ie s e  
A usführungen la s s e n  k e in en  von Amts wegen zu b e a c h ­
ten d en  R e c h ts fe h le r  erkennen«,

Nach A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  d as  
in so w e it e b e n fa l ls  a u f  d ie  Gründe d es l a n d g e r ic h t l i c h e n  
U r t e i l s  v e rw e is t ,  e n t s p r i c h t  d ie  f ü r  d ie  E n tsc h e id u n g  
d es R e c h t s s t r e i t s  maßgebende, am 28oÄO ktober 1963 g e ­
sc h lo sse n e  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  B u sa t2v e re in b a ru n g  den  
P o rm e rfo rd e rn isse n  des b e lg is c h e n  Rechts«, Auch d ie  
im n o t a r i e l l e n  K au fv e rtrag  e n th a l te n e  Beurkundung 
e in e s  zu n ie d r ig e n  K au fp re ise s  mache den T e r t r a g  
n ic h t  unw irksam , denn das T e rb o t von S c h e in g e sc h ä f te n
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m it d e r N ic h t ig k e i t s f o lg e  b e s te h e  in  B e lg ie n  n i c h t  
m ehr.

B iese  A usführungen des T a t r i c h te r s  b e ru h en  a u f  
d e r Anwendung a u s lä n d is c h e n , n ic h t  r e v i s i b le n  R ech ts  
und s in d  f ü r  d as  R e v is io n s g e r ic h t  b indend  (§ 549 ZPO)»

IIIo

Bas B e ru fu n g sg e ric h t f ü h r t  sodann a u s , daß m it 
dem p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  Z u s a tz v e r tra g  vom 28» O ktober 1963 
e in  ü ber den  n o t a r i e l l  beu rkundeten  K a u fp re is  von 
1 500 000 b f r s  h in au sg eh en d er Z u so tz k a u fp re is  in  
Höhe von 25 000 BM v e r e in b a r t  worden se i»  D ie b e k la g te  
E hefrau  habe d ie  E rk lä ru n g  vom 28» O ktober 1963 zwar 
n ic h t  m it u n te rs c h r ie b e n e  Boch s e i  d ie  in  ih r e r  Gegen­
w art e r f o lg te  U n terze ichnung  d e r  Urkunde durch  ih re n  
Ehemann, in  w elch er auch s ie  a l s  S c h u ld n e rin  a u fg e fü h r t  
s e i ,  z u g le ic h  a l s  ih re  e ig en e  s c h r i f t l i c h e  V e rp f l ic h ­
tu n g o e rk lä ru n g  anzuoohen; denn es könne a u f  e in e  V o ll-  
m a c h te r to ilu n g  an ih re n  Ehemann g e s c h lo ss e n  werden»

H iergegen  w endet s ic h  d ie  R evision»

lo  S ie  m e in t, daß d e r  n o t a r i e l l e  V e r tra g , v/onach 
d e r  R e s tk a u fp re is  a u f  d ie  Kaufsumme von 12Ö 000 BM -  

1 500 000 b f r s  -  beim N otar b e z a h l t  worden s e i ,  d ie  
Vermutung d e r  V o l ls tä n d ig k e i t  und R ic h t ig k e i t  f ü r  s ic h  
habe» Eür das G e g e n te il s e ie n  d ie  K läger b e w e is p f l ic h t ig ,  
und zwar auch nach belg ischem  Recht»
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M it d ie s e r  Rüge kann d ie  R e v is io n  k e in e n  E r f o lg  
haben? Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  näm lich  nach dem 
Zusammenhang d e r U rte ilS g rü n d e  den Z u s a tz c h a ra k te r  
d e r  p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  V ere in b aru n g  vom 28» O ktober 
1963 n ic h t  n u r a l s  u n v /id e rleg t angesehen«, so n d e rn  zum 
G egenstand s e in e r  Überzeugung gemacht«, so  daß e s  
schon aus diesem  Grunde a u f  d ie  B e v /e is la s t n i c h t  mehr 
ankam»

2o Sow eit d ie  R e v is io n  u n te r  Bezugnahme a u f  
den V o rtra g  d e r  B ek lag ten  in  d e r  B erufungsbegründung  
und im S c h r i f t s a t z  vom 2 , Harz 1967 (Bl» 261/262 GA) 
g e lte n d  macht? daß von den B e k la g te n  au ß e r dem im 
n o t a r i e l l e n  V e r tra g  b e le g te n  und q u i t t i e r t e n  K auf­
p r e i s  von 1 500 000 b f r s  w e i te r e  16 655 DM = 208 188 b f r s  
zugunsten  d es K läg e rs  an  N otar R o e la n ts  de S ta p p e rs  g e ­
l e i s t e t  v/orden seien«, v/odurch d ie  p r i v a t s c h r i f t l i c h e  
V ere inbarung  vom se lb e n  Tag ü b e r h o l t  v/orden s e i?  
s e t z t  s i e  s ic h  in  W iderspruoh zu den d as R e v is io n s ­
g e r ic h t  b indenden  B e s ts te l lu n g e n  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts ,. 
(BU S» 6)o S ie  kann d e sh a lb  in so v /e it k e in  Gehör f in d en »

3» Der V o rtrag  d e r  R ev isio n ?  d e r  im V e r tra g  vom 
7„ Dezember 1962 vorgesehene K a u fp re is  in  Höhe von 
150 000 DM s e i  n u r f ü r  e in en  V e r tra g  m it K a is e r  g e d a c h t 
gewesen? i s t  neu und d e sh a lb  in  d iesem  S tadium  d es  
V erfah ren s  u n b e a c h tl ic h  (§ 561 Abs» 1 ZB0)o Nach den 
B e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  s o l l t e  d e r  K auf­
p r e i s  f ü r  K a ise r  165 000 DM b e trag en »  Wenn d ie  R e v is io n
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d ah in  zu v e r s te h e n  i s t ,  d ie  u r s p rü n g lic h e  V ere in b a ru n g  
e in e s  K a u fp re ise s  von 150 000 DM zw ischen den P a r te ie n  
hänge m it den dam aligen  v e rm e in tlic h e n  Chancen e in e s  
V erkaufs f ü r  165 000 DM an K a ise r  zusammen und s e i  
am 28, O ktober 1963 in fo lg e  des S c h e ite rn a  d e r  Ver­
handlungen  m it ü b e rh o lt  gew esen, e r g ib t  d ie s  n ic h t s
Zwingendes gegen d ie  t a t r i c h t e r l i c h e  F e s t s t e l l u n g ,  daß 
d ie  P a r te ie n  auch noch an d iesem  Tag e in e n  K a u fp re is  
von 150 000 DM w o ll te n ,

4 , Sow eit s ic h  d ie  R ev is io n  a u f  den V o rtra g  
d er B ek lag ten  b e r u f t ,  in fo lg e  d e r  s c h le c h te r e n  Y firt-  
s c h a f ts la g e  und d e r  E rschw erung des V erkaufs habe 
man s ic h  a u f  e in e n  e f f e k t iv e n  P r e is  von 125 000 b f r s  
(gem ein t s in d  wohl 120 000 DM) g e e in ig t ,  r i c h t e t  s i e  
s ic h  gegen d ie  Beweiswürdigung des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  
D ieses  h a t  h ieb  m it dem V orbringen  d e r  B ek lag ten  a u s ­
e in a n d e r  g e s e t z t ,  es  ab e r a l s  u n e rh e b lic h  angesehen .
Seine A usführungen la s s e n  e in e n  m it d e r  R e v is io n  an­
g r e i fb a r e n  R e c h ts fe h le r  n ic h t  e rk en n en ,

5 , Die von d e r R ev isio n  in  d iesem  Zusammenhang aus 
§ 286 ZPO erhobenen  Rügen m angelnder B ew eiserhebung 
w ären n u r dann z u lä s s ig ,  wenn d e r  B e ru fu n g s r ic h te r  e in  
V orb ringen , e in e n  B ew eisan trag  oder d as  E rg eb n is  e in e r  
e tw aigen  Beweisaufnähme ü b erseh en  h ä t t e ,  obwohl e s  von 
dem R e ch tss tan d p u n k t a u s , den e r  f ü r  das n ic h t  r e v i s i b l e  
R echt eingenommen h a t ,  b e a c h t l ic h  war (RGZ 159? 33? 51 f?  
BGrHZ 3? 342, 347)« Zu U nrecht nimmt d ie  R e v is io n  d ie s  f ü r  
ih re  Rüge in  A nspruch,
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s e in e  Ü berzeugung, daß d ie  
P a r te ie n  an dem u rs p rü n g lic h  v e r e in b a r te n  K a u fp re is  
(150 000 DM) auch noch am 28. O ktober 1963 f e s t h a l t e n  
w o llte n  und dem entsprechend d ie  in  d e r  d am alig en  Z u sa tz ­
v e re in b a ru n g  genannten  25 000 DM zu den n o t a r i e l l  b e ­
u rk u n d e ten  etwa 120 000 DM hinzukommen s o l l t e n ,  a u f  e in e  
ganze R eihe von In d iz ie n  g e g rü n d e t; a u f  den W o rtla u t d e r  
P riv a tu rk u n d e  vom 28, O ktober 1963 ( ’’nach Beurkundung*',
BU S . 2 2 ) , a u f  d ie  in n e re  U ng laubw ürd igkeit d e r  D a rs te llu n g  
d e r B ek lag ten  ü b er d ie  Bedeutung d i e s e r  Urkunde (BU So 20, 
2 1 /2 2 ) , d a ra u f ,  daß d ie  B ek lag ten  s ic h  d ie s e  U rkunde n ic h t  
nach d e r  a n g e b lic h e n  Zahlung d es  v o l le n  K a u fp re is e s  zurüclc- 
geben l ie ß e n  (BU S, 20 u n te n ) ,  a u f  d ie  schon im Dezember 
1962 bekundete  A b sich t d e r P a r t e i e n ,  n u r  e in e n  T e i l  d e s  
K a u fp re ise s  n o t a r i e l l  beurkunden zu la s s e n  (BU S. 2 2 /2 3 )?  
d a ra u f ,  daß s ic h  d ie  I n te r e s s e n la g e  von da ab b i s  zum 
Oktober 1963 n ic h t  g e ä n d e r t habe und daß d ie  B e k la g te n  
s e lb s t  n ic h t  b e h a u p te t h ä t t e n ,  d e r  W ert des G ru n d stü ck s 
habe s ic h  ( i n  d ie s e r  Z e it )  durch neu e in t r e te n d e  Umstände 
p lö t z l i c h  v e r r in g e r t  (BU S, 2 3 ) ; d ie  M inderung d e r  Be­
deutung  d e r G re n z ü b e rg a n g ss te lle  du rch  den  Bau
d er Autobahn und des Z o llam ts l l H H H B I H  s e i  la n g e  
v o rh erzu seh en  gew esen, Der von den B ek lag ten  u n te r  Bew eis 
g e s t e l l t e  V o rtrag  ü ber den V erkohrsw ert des G rundstücks 
im O ktober 1963 sow ie über d ie  dam als drohende Zwangsver­
s te ig e ru n g  i s t  vom O b e rla n d e sg e r ic h t a u s d rü c k lic h  b e rü c k ­
s i c h t i g t ,  a b e r  a l s  n ic h t  e rh e b l ic h  angesehen  worden* Den 
g le ic h z e i t ig e n  B ew eisan trag  d e r B ek lag ten  d a rü b e r ,  d ie  
K läg e r h ä t te n  den V e r lu s t  ih r e s  schon h ingegebenen  G eldes

V“
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fü rc h te n  m üssen, h a t  das B e ru fu n g s u r te i l  zwar n ic h t  
a u s d rü c k lic h  e rw äh n t; ab e r  es l i e g t  k e in  A n h a lts ­
p u n k t d a fü r  v o r , daß es ihn  ü b erseh en  h ä t te »  Es h a n d e lt  
s ic h  je w e ils  um b lo ß e  In d is ta ts a c h e n .  Wenn s i e  d e r  
T o t r ic h te r  a l s  n ic h t  e n tsch e id en d  angesehen  h a t ,  so  i s t  
d ie s  aus R ech tsg ründen  n ic h t  zu b ea n s tan d en .

6 . U nbegründet i s t  auch d ie  in  d iesem  Zusammenhang 
erhobene R e v is io n s rü g e , d ie  K läger h ä t te n  n ic h t  gemäß
§ 448 ZPO v o r Erhebung d e r  genann ten  w e ite re n  Beweise 
vernommen w erden d ü r fe n .

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  zwar e in e n  T e i l  s e in e r  F e s t ­
s te l lu n g e n  a u f  d ie  P a r te ia u s s a g e n  d e r  K läg e r g e s t ü t z t .
Es h a t  a b e r  a u s d rü c k lic h  h e r  vorgehoben, daß unabhängig  
von den Bekundungen d e r  K läger e in e  große in n e re  Wahr­
s c h e in l i c h k e i t  f ü r  ih r e  B a rs te l lu n g  sp rech e  (BU 8 . 1 9 - 2 3 ) ,  
B iese  Erwägungen z e ig e n , daß das B e ru fu n g sg e ric h t b e i  
d e r Anordnung d e r  P arte ivernehm ung  nach § 448 ZPO d ie  
dem R ic h te r  g e s e tz te  Grenze e in g e h a lte n  h a t ,

7 , B ie von d e r R e v is io n  zur N achprüfung ge­
s t e l l t e  A uslegung des V e rtra g e s  vom 19» Bezember 1962 
durch  das B e ru fu n g sg e rich t*  wonach d er b e k la g te  Ehe­
mann n u r  dann einen .A nsp ruch  a u f  d ie  “E n tsch äd ig u n g ” 
von 10 000 BM e r la n g t  h ä t t e ,  wenn das G rundstück  an 
den  I n te r e s s e n te n  K f l H P f ü r  165 000 BM v e rk a u f t  worden 
w äre , v e r s tö ß t  weder gegen A u sleg u n g sreg e ln  noch Benk- 
g e s e tz e  und b in d e t  d e sh a lb  das R e v is io n s g e r ic h t  {§ 561 
Abs» 2 . ZPO).
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8* Die R e v is io n  s t e l l t  s c h l i e ß l i c h  d ie  A uf­
fa ssu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  zu r N achprüfung , d ie  
b e k la g te  E h efrau  h a f te  aus d e r  p r i v a t s c h r i f t l i c h e n  
Z u sa tz e rk lä ru n g  vom 28, O ktober 1963 g le ic h e rm a ß e n  
wie ih r  Ehemann, auch wenn s i e  d ie s e  E rk lä ru n g  n i c h t  
m it u n te rz e ic h n e t  habe .

Das B e ru fu n g sg e ric h t l ä ß t  o f fe n , ob d ie  münd­
l ic h e  V e rp f l ic h tu n g s e rk lä ru n g , von d e r e s  a u s g e h t ,  
a u s r e ic h t  (v g l ,  dazu auch ROZ 128, 172, 1 7 8 /1 7 9 ) ; 
d ie  U n terze ichnung  d e r  Urkunde, in  d e r  d ie  b e k la g te  
E hefrau  auch a l s  S ch u ld n e rin  a u f g e f ü h r t  i s t ,  d u rch  
den Ehemann s e i  g l e i c h z e i t i g  a l s  s c h r i f t l i c h e  V er­
p f l ic h tu n g s e rk lä ru n g  d e r E h efrau  an zu seh en ; denn

«

b e i d ie s e r  S ach lage müsse a u f  e in e  V o llm a c h te r te i lu n g  
d e r B ek lag ten  an ih re n  Ehemann g e s c h lo s s e n  w erden .

D iese  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  la s s e n  
e in en  R e c h ts fe h le r  n ic h t  e rkennen . Der n o t a r i e l l e  V er­
t r a g  i s t  von b e id en  E hepaaren  g e s c h lo s s e n  w orden . Im 
Eingang zu r P r iv a t  urkunde vom se lb e n  Tag s in d  eben ­
f a l l s  b e id e  E hepaare a l s  V e r tr a g s p a r tn e r  a u f g e f ü h r t .
Die Auslegung d ie s e r  V ereinbarung  durch das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  s t e h t  sonach im E in k lan g  m it dem W o rtla u t d e r  
Urkunde; e in  V erstoß  gegen D enkgesetze o d er E rfa h ru n g s ­
s ä tz e  i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h .  Die P rä g e , ob e in e  auch 
nach b e lg isch em  R echt w irksam e V e rp f l ic h tu n g  d e r  b e ­
k la g te n  E h efrau  v o r l i e g t ,  i s t  vom B e ru fu n g s g e r ic h t 
b e ja h t  w orden. In so w e it beruhen  se in e  A usführungen 
a u f  d e r Anwendung n ic h t  r e v i s ib le n  R ech ts  und e n tz ie h e n
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s ic h  dam it d e r N achprüfung durch das R e v is io n s g e r ic h t  
(§ 549 ZPO).

IV.

Da das B e ru fu n g s u r te i l  auch s o n s t  k e in en  R e c h ts -  
f e h le r  zum N a c h te i l  d e r  B ek lag ten  erkennen  l ä ß t ,  war ih r e  
R e v is io n  m it d e r  K o sten fo lg e  aus § 97 ZPO a l s  unbegrün­
d e t  zurückzuv/eiseno

R cthe Dr» B re i ta g  H o tte rn

H i l l Dr. G re l l
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