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Der Yo Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  mündliche Verhandlung vom 10» A p r i l  1968 u n te r  M it­
wirkung des S e n a t s p rä o id e n te n  Dr* Augustin  sowie der  
B u n d e s r ich te r  Dr* P iepenbrock ,  Dr« F r e i t a g ,  H i l l  und 
Off t e r d in g e r

f ü r  Hecht e rk a n n t ;

Die Hevis ion  gegen das U r t e i l  des  60 Z i v i l ­
s e n a t s  des Kammergerichts in  B e r l i n  vom 20* 
November 1964 wird a u f  Kosten des Klügere 
zurückgewieseno

Von Hechts wegen

Tatbestands

Die Beklag te  war Eigentüm erin  des im Grundbuch des  
A m tsger ich ts  Tempelhof-Kreuzberg von L u i s e n s ta d t  Band 
10 B l a t t  726 v e r z c ic h n e te n  Grundstücks s t r a ß e  0
in B e r l i n ,  das  s i e  an g e b l ic h  im J a h re  1953 durch Erb­
gang erworben und im Ja h re  1963 an das  Land B e r l in  v e r ­
kau f t  hato In A b te i lu n g  I I I  des Grundbuchs s tan d  u n te r  
Nr* 51 e in e  mit  7 % v e r z i n s l i c h e  b r i e f l o s e  Grundschuld 
von 25o 000 HM zugunsten  der  Handelsbank AG in
Dresden e ing e t rag en *

Die G ru n d sch u ld g läu b ig e r in  wurde im Jah re  1945 a u f  
Anordnung der  s o w je t i s c h e n  Besatzungsmacht b e s c h la g ­
nahmt * S ie  hat  b i s h e r  ih ren  G e s c h ä f t s b e t r i e b  n i c h t  w ie -
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der  aufgenommen* Durch Urkunde vom 20, A p r i l  1954 be­
a t e i l t e  das A ufs ich tsam t flir  Banken in  B e r l i n  a u f  Grund 
des § 16 des B e r l i n e r  A l tb an k en g ese tzes  vom 10* Dezem­
b e r  1953 (GVB1 fü r  B e r l in  S, 1483) den B an k p ro k u r ie ten

Verwaltung de r  in  B e r l i n  vorhandenen Vermögenswerte 
d e r  Bank* Am 1 9 ° August 1964 vmrdo au f  Grund d es  § 4 
des D r i t t e n  U m stc l lungse rgänzungsgeae tzes  vom 22* J a ­
nuar  1964 (BGBl 1 35) vom B u ndesau fs ich tsam t  f ü r  das 
Kreditwesen in  B e r l in  a n s t e l l e  des P r o k u r i s t e n  
der  Rechtsanwalt  Br * G o t t f r i e d  in  Essen zum
Treuhänder b e s t e l l t *

Der f rü h e re  Treuhänder  h a t t e  durch e in  S ch re ib en
der  Beklagten  vom 3. September 1962, in  dem d i e s e  um 
E r t e i l u n g  e i n e r  Böschungsbewill igung geb e ten  h a t t e ,  
e r s tm a l s  e r f a h r e n ,  daß au f  dem Grundstück d e r  Bek lag­
ten  e in e  Grundschuld zugunsten  d e r  Bank e in g e t r a g e n  
war» Er f o r d e r t e  d ie  B ek lag te  a u f ,  den a u f  2 ,500  DM 
u m g e s te l l t e n  G rundschu ldbe trag  sowie d ie  Zinsen f ü r  
d i e  Z e i t  vom 1,  A p r i l  1945 b i s  zum 31• März 1963 zu 
z a h len .  Die B ek lag te  l e h n te  d ie  Zahlung d e r  b i s  zum 
31 * Dezember 1958 au fg e lau fen en  Zinsen in  Höhe von 
2,289?58 DM wegen V erjährung  ab.

Der Kläger i s t  de r  Auffassung, daß d i e  V er jäh ­
rung gemäß § 202 Abs, 1 BGB gehemmt gewesen s e i ,  w e i l  
d i e  B ek lag te  das Recht gehabt  habe, d i e  L e i s tu n g  zu 
verw eige rn ;  denn s i e  habe n ic h t  gewußt, an wen s i e  
h ä t t e  zah len  s o l l e n .  Eine Hemmung der V erjährung  s e i  
auch desh a lb  o i n g o t r e t e n ,  w e i l  d i e  G lä u b ig e r in  s e i t  
1945 durch höhere Gewalt an der Wahrnehmung i h r e r  
Rechte v e r h i n d e r t  gewesen s e i  (§ 203 Abs, 2 BGB),

Harry T in  B e r l in -M a r ie n d o r f  a l s  Treuhänder  zur
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S c h l i e ß l i c h  v e r s to ß e  d ie  Geltendmachung d e r  V er jäh rung  
gegen Treu und Glauben, w e i l  d i e  B ek lag te  b i s  1962 k e i ­
nen Versuch gemacht habe, d i e  Zinsen zu b e z a h le n „

Der Kläger ha t  b e a n t r a g t ,  d i e  Bek lag te  zur  Zahlung 
von 2 o289,58 DM zu v e r u r t e i l e n »

Die B ek lag te  ha t  Abweisung der  Klage b e a n t r a g te  S ie  
hat  d ie  E inrede  der  Verjährung a u f r e c h t e r h a l t e n  und i s t  
den Ausführungen des Klägers en tg eg en g e t ro ten o  Die Be­
k la g te  w i l l  e r s t  b e i  der  Veräußerung des Grundstücks 
von der Grundschuld Kenntnis  e r h a l t e n  habeno

Das L an d g e r ich t  hat  d i e  Klage wegen V er jährung  des 
Z insanspruchs  abgew iesen• Die Berufung des K läge rs  h a t ­
t e  keinen Erfo lge  Mit d e r  vom Kammergericht z u g e l a s s e -  
nen Revis ion  v e r f o l g t  der  Kläger den K lag e an t rag  w e i te r*  
Die Bek lag te  b i t t e t  um Zurückweisung des R e c h ts m i t t e l s »

Die R ev is ion  i s t  n i c h t  begründet*

Io

Die V o r s c h r i f t  des § 202 Abs* 1 BGB kommt nach den 
z u t r e f f e n d e n  Ausführungen des  B e ru fu n g sg e r ic h ts  f ü r  e i ­
ne Hemmung der  V erjährung n i c h t  in  B e t r a c h t ,  w e i l  d i e ­
se  Bestimmung den h i e r  n ic h t  v o r l ieg e n d en  B a l l  e i n e r  
a u f  s e i t e n  des  V e r p f l i c h t e t e n  bes tehenden  Verhinderung
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an d e r  Geltendmachung dos Anspruchs v o r a u s s e t z t  (BGHZ 
10, 3 1 0 )o Die R ev is ion  hat  in so w e i t  auch k e in e  Hinwen­
dungen erhoben»

I I .

Gegenstand der  Prüfung i s t  d e s h a lb  a l l e i n  d i e  F r a ­
ge, ob d i e  Verjährung des Z insanspruchs  gemäß § 203 Abs* 
2 BGB gehemmt war»

lo Das B e ru fu n g sg e r ic h t  i s t  d e r  A uffassung ,  daß au
n ächs t  i n f o l g e  d e r  Maßnahmen der  s o w je t i s c h e n  B e sa tzu n g s ­
macht e in e  Hemmung d e r  Verjährung e i n g e t r e t e n  s e i ,  daß
jedoch s e i t  der  B e s t e l l u n g  des  Treuhänders  ke in  H inder
n ie  f ü r  d i e  Geltendmachung d e r  K lage fo rde rung  mehr be­
s tanden  habe Daß d e r  Treuhänder  e r s t  durch  das S c h r e i ­
ben der  Beklagten  vom 3° September 1962 von der  Z i n s f o r ­
der  ung Kenntnis  e r h a l t e n  habe, s e i  ohne Bedeutung» Da­
b e i  komme es n i c h t  d a r a u f  an, daß dem Treuhänder  d i e  Un­
t e r l a g e n  der  G läu b ig e r in  in f o lg e  der besonderen  Nach- 
k r i e g s v e r h ä l t n i s s c  n i c h t  zur  Verfügung g es tan d en  h ä t ­
t e n  und auch b e i  en tsprechenden  Bemühungen f ü r  ihn n i c h t  
e r r e i c h b a r  gewesen se ien»  Die Erhebung der  E in rede  der  
Verjährung v e r s to ß e  auch n ic h t  gegen Treu und Glauben, 
w e i l  der  Kläger n i c h t s  d a fü r  v o rg e t rag en  habe,  daß d i e  
Bek lag te  in  i r g e n d e in e r  Weise es  unternommen b a t t e ,  den 
Treuhänder von einem Vorgehen gegen s i e  a b z u h a l t e n  „

2» Die Bedenken der  Rev is ion  h ie rgegen  g r e i f e n  
n i c h t  durcho

Dem B eru fu n g sg e r ic h t  i s t  d a r in  zuzustimmen, daß 
d i e  D ^ B ^ H P  Handelsbank in f o lg e  der  Beschlagnahme s e i ­
te n s  der s o w je t i s c h en  Besatzungsmaebt durch  höhere  Ge-
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w ait  an d e r  Geltendmachung i h r e r  Rechte v e r h i n d e r t  war,  
so daß d ie  V e r j ä h r u n g s f r i s t  f ü r  d i e  Z in s fo rd e ru n g  g e -  
gen d i e  B e k lag te ,  d i e  nach §§ 902, 197 BGB v i e r  J a h re  
b e t r ä g t ,  zunächs t  gemäß § 203 Abs» 2 BGB gehemmt w ar .
Es t r i f f t  auch zu,  daß mit d e r  B e s te l lu n g  des Treuhän­
d e rs  das H in d e rn is  f ü r  d i e  Geltendmachung des  Anspruchs 
der G lä u b ig e r in  e n t f a l l e n  war.  Die R ev is ion  räumt e i n ,  
daß der  Treuhänder  f o r m a l - r e c h t l i c h  b e fu g t  gewesen s e i ,  
d i e  Z insfo rde rung  der  Bank gegen d ie  B ek lag te  g e l t e n d  
zu machen.. S ie  meint  jedoch ,  t a t s ä c h l i c h  s e i  der  Treu­
händer i n f o l g e  höherer  Gewalt dazu n i c h t  in  der  Lage 
gewesen, w e i l  e r  weder d ie  Person der S ch u ld n e r in  noch 
den I n h a l t  der  Forderung gekannt habe, so daß e i n e  Hem­
mung der Verjährung e i n g e t r e t e n  s e i .

Es i s t  a n e rk a n n t ,  daß d ie  F rage ,  ob e in  G läub iger  
den ihm zus tehenden  Anspruch kennt oder n i c h t ,  b e i  d e r  
Verjährung ,  d i e  mit d e r  E n ts tehung  des Anspruchs be­
g in n t  ( § 1 9 8  BGB), g r u n d s ä t z l i c h  keine R o l le  s p i e l t *  
Nach der  Rechtsprechung des  R e ic h s g e r i c h t s  CJW 19129 
70; VfarnRspr 1913 Nr* 46 ) h i n d e r t  d i e  Unkenntnis  des 
G läub igers  von der  E n ts tehung  s e in e s  Rechts im a l l g e ­
meinen den Beginn d e r  Verjährung n i c h t ,  ohne daß es 
d a ra u f  ankommt, worauf  d i e s e  Unkenntnis beruht*  Das 
R e ic h s g e r i c h t  s t ü t z t  s e in e  Auffassung vor a l l e m  d a r ­
a u f ,  daß, wenn e in e  Kenntnis  des G läub igers  von be­
stimmten Umständen e r f o r d e r l i c h  i s t ,  d i e s  im Gesetz  
a u s d rü c k l ic h  (z*B* §§ 852, 2332 BGB) bestimmt i s t *  Es 
v e rw e is t  auch au f  d i e  Motive zum Entwurf des  B ü r g e r l i ­
chen Gesetzbuchs (Mugdan, M a te r i a l i e n  zum BGB Bänd 1 
So 526) ,  in  denen es  h e i ß t ;  " S o l l  d i e  w o h l t ä t i g e  Wir­
kung de r  Verjährung, n i c h t  f ü r  z a h l r e i c h e  F ä l l e  v e r s a ­
gen, so muß in  der  B e rü c k s ich t ig u n g  t a t s ä c h l i c h e r
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H in d e rn is se  der  Geltendmachung t u n l i c h s t  Maß g e h a l t e n  
werden« In sbesonde re  d a r f  der  Unkenntnis  des  B e r e c h t i g ­
ten  in  b e t r e f f  de r  Z u s tä n d ig k e i t  des  Anspruchs oder d e r  
Person des V e r p f l i c h t e t e n  E in f lu ß  a u f  den Beginn oder 
Lauf d e r  Verjährung in  der  Hegel n i c h t  c ingeräum t wer­
den« 00.00 Die B e rü c k s ic h t ig u n g  des N ich tw issen s  °°«o« 
f ü h r t  im Ergebnis  dazu ,  daß e in  Anspruch j e  nach der  
Kenntnis  oder Unkenntnis  des B e r e c h t i g t e n  zu einem v e r ­
jä h rb a re n  oder u n v e r jä h rb a re n  wird«" Bio A ns ich t  des 
R e ic h s g e r i c h t s ,  daß d i e  mangelnde K enntn is  des  G läu b i ­
g e r s  von dem Bestehen s e in e s  Anspruchs -  von den im Ge­
s e t z  g e r e g e l t e n  P a l l e n  abgesehen -  den Beginn der  Ver­
jährung  n ic h t  h in d e re ,  wird auch vom S c h r i f t t u m ,  s o ­
w e i t  es  s i c h  mit d i e s e r  Frage b e f a ß t ,  g e b i l l i g t  (vgl«
Br man, BGB 4» Aufl« § 198 Anm« 1 ; P a l a n d t , BGB 2?« Aufl« 
§ 19B. Anm« 1;  BGB RGRK 11« Aufl« § 198 Anm« .22; S o er -  
g e l / ö i e b e r t , BGB 10« Aufl« § 198 Anm« 1;  S t a u d i n g e r /  
Going, BGB 11« Aufl« § 198 Anm» 4; B n n e cc e ru s /N ip p e r -  
d ey , Allgemeiner  T e i l  des b ü r g e r l i c h e n  R e c h ts ,  2« Halb­
band, 15° Aufl® § 232 I I I ) .  Es h a n d e l t  s i c h  zwar im g e ­
genwärt igen  R e c h t s s t r e i t  n i c h t  um den Beginn,  sondern  
um d ie  Hemmung d e r  V er jährung ,  durch d ie  d e r  Ablauf  d e r  
V e r j ä h r u n g s f r i s t  hinausgoschoben wird« Ber S ena t  i s t  j e ­
doch der  Auffassung, daß, wie auch i a  den Motiven (Mug- 
dan aaO) hervorgehoben w ird ,  d i e  Unkenntnis  des  Berech­
t i g t e n  von dem Bestehen s e in e s  Anspruchs n i c h t  nur den 
Beginn, sondern auch den Lauf der Verjährung  n i c h t  zu 
h indern  vermag und d esh a lb  a l s  Hemmungsgrund a u s s c h e i -  
den muß (BGB RGRK aaO)« In fo lg e d es s en  kann d i e  N ich t ­
k en n tn is  des G läub igers  von seinem Recht n i c h t  a u f  dem 
Wege über § 203 Abs« 2 BGB zu e i n e r  Hemmung d e r  V e r jä h ­
rung führen« Bas g i l t  entgegen der  Meinung d e r  R ev is io n  
auch fü r  den auf. Grund des B e r l i n e r  A l tb a n k en g es e tz e s
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b e s t e l l t e n  T reuhänder ,  de r  d i e  Ansprüche der  Bank n i c h t  
kannte und s i c h  auch d ie  U n te r lagen  über e tw a ige  Ansprü­
che der  G läu b ig e r in  n ic h t  b e s ch a f fen  konn te .  Die schw ie­
r i g e  Lage, in  w elcher  der Treuhänder s i c h  be fan d ,  i s t  
zwar n i c h t  zu v e r g le i c h e n  mit dem F a l l ,  daß s o n s t  e in  
Gläubiger  keine U nter lagen  über d i e  ihm zus tehenden  For­
derungen b e s i t z t  und d esh a lb  s e in e  Ansprüche n i c h t  kennt* 
Gleichwohl s i e h t  der  Senat keinen Anlaß, von dem Grund­
s a t z ,  daß d ie  N ic h tk e n n tn i s  des G läub ige rs  von dem Be­
s tehen  s e in e s  Anspruchs n ic h t  zu e i n e r  Hemmung de r  Ver­
jährung  führen  kann, abzuweichen * Auch wenn d e r  Treu­
händer i n f o l g e  höherer  Gewalt von dem Z insanspruch  g e ­
gen d ie  B ek lag te  keine Kenntnis  gehabt h a t ,  i s t  e in e  
Hemmung der  Verjährung a u f  Grund des § 203 Abs* 2 BGB 
n ic h t  e i n g e t r e t e n ;  denn d ie ae  V o r s c h r i f t  b e z i e h t  s i c h ,  
wie schon das R e ic h s g e r i c h t  im U r t e i l  vom 10* Januar  
1906 (V 270/05? Nachschlagewerk d e s ,R e i c h s g e r i c h t s :
BGB § 203 Nr* 3) ausgesprochen h a t ,  nur a u f  F ä l l e ,  in  
denen der  an s i c h  vorhandene W il le  des B e r e c h t i g t e n ,  
s e in  Recht g e l t e n d  zu machen, i n f o lg e  e i n e r  au f  höhe­
r e r  Gewalt beruhenden Verhinderung n i c h t  v e r w i r k l i c h t  
werden kann* H ie ru n te r  f ä l l t  d i e  b loße  N ic h tk e n n tn i s  
des B e re c h t ig te n  von dem ihm zus tehenden  Recht n i c h t  
{vgl* dazu auch Wendt, AcP 92, 154, 161 ; P lanck ,  BGB 
4* Auf1 * § 203 Anm* 1 b; S tau d in g e r /G o in g ,  aaO § 203 
Anm* 4 Abs* 5)*

Der R ev is ion  i s t  zuzugeben, daß d i e  N ich tb e rü ck ­
s i c h t ig u n g  der  Unkenntnis  des B e re c h t ig te n  b e i  d e r  
Verjährung u n te r  Umständen u n b i l l i g  s e in  kann* Dies 
ha t  auch der  Gesotzgeber  e rk a n n t ,  wie s i c h  aus  den 
Motiven (Mugdan aaO S* 512) e rg ib t*  Dort w ird  ausge­
f ü h r t ,  daß nach dem Grund und Zweck der A nspruchsver-
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jäb rung  der  B ehe l l igung  mit v e r a l t e t e n  Ansprüchen e in  
Z ie l  g e s e t z t  werden s o l l e  Es h e i ß t  dann w e i t e r :  ’’Der 
Schwerpunkt der  V erjährung l i e g t  n i c h t  d a r i n ,  daß dem 
B e re c h t ig te n  s e in  Hecht en tzogon,  sondern  d a r i n ,  daß 
dem V e r p f l i c h t e t e n  e in  S c h u tz m i t t e l  gegeben w i rd ,  g e ­
gen v o r a u s s i c h t l i c h  u n b e r e c h t ig t e  Ansprüche ohne E in­
gehen au f  d i e  Sache . s ic h  zu ver te id igen« .  • *»«, Geschieh t  
im e in z e ln e n  F a l l e  der  m a t e r i e l l e n  G e r e c h t i g k e i t  E in ­
t r a g ,  geh t  der  B e re c h t i g t e  s e in e s  wohlbegründeten  An­
spruchs  durch d ie  Verjährung v e r l u s t i g ,  so i s t  d i e s  
e in  O pfer , das der  B e t ro f f e n e  dem Gemeinwohl b r ingen  
muß*11 Ber Gesetzgeber  geh t  davon au s ,  daß in  d e r  Regel 
d i e  Verjährung i n n e r l i c h  g e r e c h t f e r t i g t  ist«, Im I n t e r ­
e s s e  d e r  R e c h t s s i c h e r h e i t  t r i t t  s i e  ab e r  auch dann e i n ,  
wenn d i e s e r  Gedanke im E i n z e l f a l l  n i c h t  z u t r i f f t  (vgl«, 
dazu auch BGHZ 17, 199? 2 0 6 )0 Der von d e r  R ev is io n  h e r ­
vorgehobene G es ich tsp u n k t ,  daß der  Treuhänder  zur  E r ­
ha l tung  und n ic h t  zur  Vernichtung von Rechten e in g e ­
s e t z t  wurde, vermag e in e  andere  B e u r t e i l u n g  n i c h t  zu 
r e c h t f e r t i g e n ,  auch wenn man b e r ü c k s i c h t i g t ,  daß d i e  
E inse tzung  des Treuhänders  dazu führen  kann, daß nun­
mehr b e r e c h t i g t e  Ansprüche der G lä u b ig e r in ,  d i e  ohne 
E inse tzung  e in e s  Treuhänders  n i c h t  v e r j ä h r t  wären, i n ­
f o lg e  Verjährung n i c h t  mehr g e l te n d  gemacht werden 
kennen. Es h an d e l t  s i c h  um e in e  vom G ese tzgeber  in  
Kauf genommene Folge,  d i e  d a r a u f  b e r u h t ,  daß d i e  man­
ge lnde  Kenntnis  des G läub igers  von seinem Anspruch 
b e i  der  Verjährung außer B e t r a c h t  zu b le ib e n  h a t 0

Die F rage ,  ob d i e  Erhebung der  E inrede  der  Ver­
jährung  durch d ie  B ek lag te  e inen  Vers toß  gegen Treu
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und Glauben '§  242 BGB) d a r s t e l l t ,  hat  das Berufungsge­
r i c h t  ohne R e c h ts i r r tu m  v e r n e i n t „ Die Rev is ion  h a t  h i e r ­
gegen keine  Hinwendungen erhoben.

IVo

Bio R ev is ion  mußte d esha lb  a l s  unbegründet m it  d e r  
K os ten fo lge  aus § 97 ZPO zurtickgewiesen werden,.

Bro Augustin Br. P iepenbrock D r* F r e i t a g

H i l l  O f f t e rd in g e r

Ir
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