é.

Fiir das Nachschlagewerk!

1. Gesets:

Rechtssatz:

2. Gesetz:
Rechtasatz:

Aktenzeichen:

Nicht fir die Amtliche Semmlung! . 2357 064

o s Sy

5. AbgabenDV-LA § 5

Soweit nach §5 5. AbgabenDV-LA Anspriiche weiter
nach den Vorschriften iiber die Zwangsvollstreckung
biirgerlichrechtlicher Anspriiche beigetrieben wer-
den, kann iiber ihr Bestehen vom ordentlichen Ge-
ricgt auf Vollstreckungsgegenklage entschieden
werden.

ZPO § 767

Der bloBe Verzicht des Gliubigers auf seine
Rechte aus dem Vollstreckungstitel ohne dessen
Herausgabe an den Schuldner beseitigt das Rechts-
schutzinteresse des Schuldners an einer Voll-
streckungsgegenklage nicht.

SNed

V'ZR 11/53 | %

Urteil des BGH vom 12. Juli 1955 ' OLG Frankfurt a.l.
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Verkiindet
am 12. Juli 1955
Hoffmeister, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der Geschidfts—
stelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

1. der Ehefrau Ursula v. KD verv. D ccv. D
2, ihres Ehemannes Theodor v. KD

beide wohnhatt in WD OEEREND

§~ straSe @B,

Kléger, Berufungsklidger und
Revigionskléger,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (i ENENGGGGED -

gegen

die Bundesrepublik Deutschland (Sondervermdgen Lastenaus-
gleich), vertreten durch das Land Hessen, dieses vertreten
durch den Minister der Finanzen, dieser vertreten durch die
Hessische Landesbank, Girozentrale, Niederlassung Viesbaden,
diese vertreten durch ihren Vorstand,

Beklagte, Berufungsbeklagte und
Revisionsbeklagte,

— ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. _'

hat der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom t1. Nidrz 1955 unter Mitwirkung des
Senatspridsidenten Dr., Tasche und der Bundesrichter Dr. Hiicking-
haus, Schuster, Dr. OechBler und Dr. Piepenbrock

filr Recht erkannt:

1. Das Urteil des 1. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts in Frankfurt am Main vom 11. Dezember 1952
wird aufgehoben.

2. Auf die Revision des Kldgers zu 2) wird in Abinde-~
rung des Urteils der 3. Zivilkammer des Landgerichts
Wiesbaden vom 12. Juni 1950 erkannt:



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-
-

Die Zwangsvollstreckung aus den vom Amts-
gericht Wiesbaden am 31. Januar 1950 zugun-
sten der Beklagien fiir vollstreckbar erklér-
ten Urkunden vom 25. Juli 1927 / 14. Februar
1928 Not.Reg. Nr. 248/27; 30/28; 31/28 wird
hinsichtlich des Ausspruchs fir unzulédssig
erklédrt, da8 der Kldger zu 2) die Zwangs-
vollstreckung in das eingebrachte Gut der
Kldgerin zu 1) wegen der Zins- und Tilgungs-
raten aus den Umstellungsgrundschulden zu

T 497,05 DM und 10 738,44 DM dulden solle.

3. Hinsichtlich der Klage der Kldgerin zu 1) und

wegen der Entscheidung iUber die gesamten Kosten
des Rechtsstreits wird die Sache zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsge-
richt zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

JLaw — Gesetze und Urteile
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JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS
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Die Kldgerin zu 1) ist mit dem Kléiger zu 2) am 13. Au-
gust 1948 die Ehe eingegangen. Die Klégerin zu 1) war bis
zu ihrer EheschlieBung deutsche Staatsangehtrige. Hinsicht-
lich der Staatsangehtrigkeit des Klégers zu 2) streiten
die Parteien darilber, ob er Pole oder staatenlos ist; jeden-
falls besitzt der Klidger zu 2) einen Berechtigungsschein
der internationalen PFliichtlingsorganisation (IRO).

Die Kldgerin zu 1) ist als Rechtsnachfolgerin Eigen-
timerin des im Grundbuch von NN :: @
Bl @70 eingetragenen Grundbesitzes. Ihre Rechtsvorglinger
hatten in Abteilung III Nr 1 und Nr 3 Darlehensamortisa-
tionshypotheken in Hthe von 18 000 GM und 12 000 GM eintra-
gen lassen und sich wegen der Zahlung der Tilgungsraten

und Zinsbetrdge in den notariellen Urkunden des Notars Arnold

D in WP ¥r 31 und Nr 30/28 der sofortigen Zwangs-
vollstreckung unterworfen., Bei der Widhrungsumstellung am

21. Juni 1948 wurden die damals noch bestehenden Restbetrige
im Verhdltnis 10:1 umgestellt. Die den Umstellungsbetrag in

Deutscher Mark iibersteigenden Betriége bis zum Nominalbetrag der

am 20. Juni 1948 noch bestahdenen Darlehensschuld nahm die
Beklagte auf Grund des Gesetzes zur Sicherung von Forderun-
gen fiir den Lastenausgleich vom 2. September 1948 (Hypothe-
kensicherungsgesetz) je als Umstellungsgrundschuld in H&he
von 10 738,44 DM und 7 497,05 IM fiir sich in Anspruch und
erwirkte hierzu am 31. Januar 1950 vollstreckbare Ausferti-
gungen zu den pben erwdhnten vollstreckbaren Urkunden Nr

30/ und 31/1928 gegen die Kldgerin zu 1) auf Leistung der
jéhrlichen Zins— und Tilgungsraten und gegen den Kléger zu 2)
auf Duldung der Zwangsvollstreckung in das eingebrachte Gut

der Kldgerin zu 1). In der der Beklagten erteilten vollstreck-

baren Ausfertigung heiBt es: "Sie (die Ausfertigung) berech-

]

PUIRTN L Tevrss



-t

~Arnold K@@p... zustehen,
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tigt nur zur Zwangsvollstreckung wegen jéhrlicher Zins- ung
Tilgungsleistungen, die der Bundesrepublik Deutschland aus
der im Range nach der Hypothek im Grundbuch von WD
GNP ... i» Avteilung IIT unter 1fd. Nr 3 (- Nr 1 -)
entstandenen Umstellungsgrundschulden (richtig: Umstellung
grundschuld) von ... nach MaBgabe der Urkunden des Notars

Der Ehemann Theo von KNP hat insoweit die Zwangs
vollstreckung in das eingebrachte Gut seiner Ehefrau zu dul
den." ' :

.‘~.

Die Kléger glauben, daB trotz der Umstellung 10:1 auf’
dem Grundbesitz der Klédgerin zu 1) fiir die Beklagte keine
Unstellungsgrundschuld entstanden sei, weil die Klégerin
zu 1) durch ihre EheschlieBung mit dem Kl#ger zu 2), der
die polnische Staatsangehorigkeit fiir sich in Anspruch nimm
Polin und damit Angehtrige eines Staates der Vereinten Nati§
onen (AVN) geworden sei. Die an sich gegebene Riickwirkung
des Hypothekensicherungsgesetzes auf den 1. Juli 1948 &nder
daran nichts.

Die Kléger haben demgemiB beantragt,

die Zwangsvollstreckung aus den fiir vollstreckbar
erkliarten notariellen Urkunden in den Grundbesitz
der Klégerin zu 1) und in der Richtung gegen den

Klédger zu 2) (Duldung) fiir unzuldssig zu erkl#ren.

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Sie bezeich-f
net den Kléger zu 2) als staatenlos und vertritt die Auffas- 2
sung, daB die Kldgerin zu 1), selbst wenn sie Polin geworde '
sein sollte, auf .Gruynd der polnischen Staatsangehtrigkeit
deswegen kein Ausnahmerecht beanspruchen kdnne, weil das
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Hypothekensicherungsgesetz auf den 1. Juli 1948 zuriickwirke
und die Klégerin zu 1) damals auf jeden Fall noch nicht Po-
lin gewesen sei.

Das Landgericht hat die Klage abgewieséng

Im Berufungsrechtszug haben die Kléger beantragt,

die Zwangsvollstreckung aus den am 31. Januar 1950
vom Amtsgericht Wiesbaden fiir vollstreckbar erklér-
ten notariellen Urkunden vom 14. Februar 1928 (NotReg
30 und 31/28 des Notars Arnold X@P in V(D in
das Grundstiick, eingetragen im Grundbuch von EflD
@Di-s sntsgerichts RSN 23 @D 31 @70, Eigen-
timerin Ursula von X, hinsichtlich des 1/10
des Nénnbetrags {ibersteigenden Betrags (in DM) und

die Duldungserklérung gegen den Ehemann fir unzulids-
sig zu erkliéren.

Sie haben sich dabei auch darauf berufen, daB nach dem
Lastenausgleichsgesetz die Umstellungsgrundschulden er-
loschen seien.

Die Beklagte hat Zuriickweisung der Berufung beantragt
und dazu in der letzten miindlichen Verhandlung erklért, daB
{lber den 1. September 1952 (Inkrafttreten des Lastenaus-
gleichsgesetzes) hinaus eine Zwangsvollstreckung wegen '
des 9/10 Betrages aus den vollstreckbaren Urkunden nicht
mehr erfolgen werde.

Die Berufung hatte keinen Erfolg.

Mit der Revision verfolgen die Kliger ihren Berufungs-
antrag weiter, hilfsweise beantragen sie die Zuriickver-
weisung der Sache an die Vorinstanz.

r
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Die Beklagte bittet um Zuriickweisung des Rechtsmit-
tels, hilfsweise beantragt sie Verweisung des Rechtsstreit
an das Finanzgericht Kassel. Zur Klage des Klégers zu 2)
erklédrt die ﬁeklagte, mit dem 1. April 1953 sei der Dulduuqs-
anspruch gegen den Kliéger zu 2) weggefallen und es konne :
aus diesem Anspruch kein Recht mehr hergeleitet werden.

Entscheidungsgrinde:

1. Zur Begriindung seiner Entscheidung fiihrt das Beru-
fungsgericht aus:

Die Klage sei keine Feststellungsklage, sondern eine
Vollstreckungsgegenklage nach § 794 Abs 1 Nr 5, §§ 796,
797 Abs 4, § 768 ZPO und als solche zuléssig.

Sie wiirde begritndet sein, wenn auf dem Grundbesitz der
Kldgerin zu 1) keine Umstellungsgrundschuld entstanden wi
In dieser Hinsicht sei zwar nach der Mitteilung des Amtes
des Amerikanischen Hohen Kommissars fiir Deutschland vom
18. August 1950 das Hypothekensicherungsgesetz nur mit der
MaBgabe genehmigt worden, da8 es auf Vermdgen der Vereinte
Nationen keine Anwendung finde, iiber den Stichtag, an welch
der Hypothekenschuldner Angehdriger der Vereinten Nationen
gewesen sein miisse, um der Anwendung des Hypothekensicheruwq
gesetzes zu entgehen, enthalte die Auskunft jedoch nichts.
Nach einer weiteren vom Berufungsgericht eingeholten Stel-
_lungnahme des Amtes der Alliierten Hohen Kommission vom 26.
Mai 1952 genieBe die Kldgerin die Befreiung nicht, weil si¢f§
erst am 13. August 1948 Angehdrige der Vereinten Nationen
worden sei., Dieser Bescheid binde das Berufungsgericht, das
im iibrigen die Rechtsfrage im gleichen Sinne entschieden
haben wiirde. Die Klidgerin kdnne sich gegen die Zwangsvoll-
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streckung aus den vollstreckbaren Urkunden wegen der jahr-
lich f&dllig gewordenen Zins- und Tilgungsraten dasher nicht
wenden,

Das Erloschen der Umstellungsgrundschulden nach § 120
LAG mit dem 1. September 1952 (Inkrafttreten des Lastenaus-
gleichsgesetzes) #indere daran nichts, daB das Grundstiick
bis zu diesem Zeitpunkt nach dem Hypothekensicherungsgesetz
vom 2. September 1948 gehaftet habe und der Streit der Par-
teien nur um diese Haftung gegangen sei., Ob Billigkeitsgrﬁn—
de es erforderlich machten, die 6ffentliche Abgabe nicht
zu erheben oder doch herabzusetzen, sei erst im Lastenaus-
gleichsverfahren gzu priifen. Die Kldgerin habe in der letzten
miindlichen Verhandlung geltend gemacht, da8 nach dem Erlo-
schen der. Umstellungsgrundschulden am 1. September 1952 eine
Zwangsvollstreckung aus den Urkunden auf jeden Pall unzuléds-
sig sei. Insoweit sei aber auch von der Beklagten nie der
Standpunkt vertreten worden, daB iiber das Gesetz hinaus die
Zwangsvollstreckung betrieben werden solle. Die Beklagte
habe vielmehr in der Verhandlung ausdriicklich erklédrt, daB
liber den 1. September 1952 hinaus nicht vollstreckt werden
solle. Moge darnach auch feststehen, daf iiber den genannten
Zeitpunkt hinaus keine Zwangsvollstreckung mehr ‘stattfinden

diirfe, so fehle es doch fiir einen entsprechenden richterlichen’

Ausspruch am Rechtsschutzinteresse der Kléger. Sgllte gich
die Beklagte trotz der Behdrdeneigenschaft ihrer Vertreter
an ihre Zusage nicht halten, so kénne die Kldgerin immer
noch von neuem klagend gegen die Beklagte vorgehen.

Auch die Klage des Kl#gers zu 2), die ihm an sich nach
den §§ 795, 742 und 768 ZPO zustehe, sei nicht begriindet,
da die materiellen Anspriiche gegen seine Ehefrau zu Recht
bestiinden. Die Kl#ger lebten mangels eines Fhevertrags im
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ger zu 2) obendrein zeitweise behdrdlich als Staatenloser &
gefilhrt worden sei. Er besitze aber den Betreuungsschein j.
der IR0 und sei daher als Fliichtling nach Artikel 1 und 1“' S
des Gesetzes 23 der AL1HK vom 17. Mirz 1950 (ABl AHK 140 s
SaBl 256) i.d.F. des Anderungsgesetzes 48 vom 1. Mirz 1951
(ABL AHK 808 = SaBl 322) hinsichtlich der ehelichen Guters
verhéltnisse nach deutschem Recht zu beurteilen. Uberdies |
er, wenn-er etwa doch Pole sei, nach seiner Darstellung in:
einem dem Giiterstand der Verwaltung und NutznieBung entspre
chenden Giiterstand,

2. Die Revision fiihrt demgegeniiber aus:

Die vom Berufungsgericht fiir verbindlich erachtete A
kunft des Amtes der Alliierten Hohen Kommission sei -~ wad:g
gutrifft - vom Landeskommissar fiir Hessen erteilt worden. ?
Nach Artikel 3 Abs 2 des AHKGes 13 sei der von der zusthin-,
digen Besatzungsbehtrde d.h. nur der von der zustéindigen
Besatzungsbehtrde erteilte Bescheid fiir das deutsche Gericl
bindend. Der Landeskommissar fiir Hessen sei aber nicht su-"
stdndig gewesen, da die Alliierte Hohe Kommission oder do
der Amerikanische Hohe Kommissar den Bescheid hdtten e?téii
len miissen. Das Berufungsgericht habe sich daher zu Unrecht ‘
als gebunden erachtet. Der vom Landeskommissar fiir Hessen hr-
teilte Bescheid sei auch sachlich unrichtig, insbesondere -
auch deswegen, weil das Hypothekensicherungsgesetz sich swaf-
riickwirkende Kraft auf den 1. Juli 1948 beigelegt habe (§ !
aber erst nach dem Erwerb der polnischen Staatsangehtrigke
durch die Klédgerin zu 1) ergangén gei., Die deutschen Geri




te seien wegen der Unverbindlichkeit des vom Landeskommissar
fiir Hessen erteilten Bescheides verpflichtet, in eigener Zu-~
sténdigkeit zu entscheiden, mindestens miisse ein neuer Be- ‘
scheid der in Wahrheit zustiéndigen Stelle der Besatzungsmacht
eingeholt werden. Das Berufungsgericht, das fiir die Frage des
gegen die Kldgerin zu 1) gerichteten Anspruchs der Beklagten
die polnische Staatsangqhﬁriékeit des Klégers zu 2) habe da-
hingestellt sein lassen, habe beziiglich dieser Staatsange-
horigkeit unbegriindete Zweifel gehabt. Entgegen den Erkl&run—
gen der Beklagten in der Berufungsinstanz werde die Zwangs-~
vollstreckung aus den notariellen Urkunden auch nach dem Veg-
fall der Hypothekengewinnabgabe (801l wohl heifBen: nach dem .
Inkrafttreten des Lastenausgleichsgesetzes) fortgesetzt und
des, ~-bwoh’ auch nach dem Lastenausgleichsgesetz keine Schuld
der Klidgerin zu 1) gegeniiber der Beklagten bestehe.

3. Der Klageantrag und Revisionsantrag bedarf der Ausle-
gung. Die im Klageantrag benannten Urkunden bezeichnen Hypo-
thekkapitalien » von 18 000 GM (Abt. III Nr 1) und 12 000 GM
(Abt. III Nr 3) als geschuldet. Die daraus sich ergebenden
Hypothekschulden in DM sind jedoch nicht Gegenstand des Pro-~
zesses, vielmehr 2zielt der Klageantrag, richtig verstanden,
darauf ab, daB die Zins- und Tilgungsraten der in den Voll-
streckungsklauseln genannten Umstellungsgrundschulden zu
10 738,44 DM und 7 497,05 DM nicht aus dem Grundbesitz der
Kldgerin sollen beigetrieben werden diirfen.

4, a) PFiir die Anspriiche aus Umstellungsgrundschulden war
trotz des 6ffentlich-rechtlichen ZWeckes,, dem die zu erbrin-
genden Leistungen dienen sollten, nach der Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs (23.5.1952 - V ZR 80/51 -~ NJW 1952, 874)

als fiir biirgerlich-rechtliche Anspriiche der Rechtsweg vor den -
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ordentlichen Gerichten gegeben. Dem entsprach es, daB nach
§ 7 der 2. Durchfiihrungsverordnung zum Hypothekensicherun
gesetz vom 8. August 1949 (WiGBl1 S 233) bei bestehendem
Vollstreckungstitel fiir das Stammrecht auch eine vonstr'eé‘;
bare Ausfertigung fiir die Beitreibung der auf die Umstell

. grundschuld aus dem Grundstiick zu entrichtenden Leistungen
erteilt werden konnte. Die Parteien des gegenwdrtigen Rechis
streits sind dariiber einig, daB die etwa entstandenen Ums
lungsgrundschulden auf dem Grundbesitz der Klégerin nach §|1
LAG erloschen sind. Dieses Erldschen hat allerdings nicht’
Folge, daB die etwa riicksténdigen bisherigen Leistungen nic
mehr geschuldet wiren, vielmehr bestimmt § 105 LAG, daB die
betreffenden Zins- und Tilgungsbetrige bis gum ersten auf
den 31. Mirz 1952 folgenden Fdlligkeitszeitpunkt fortzuent-
richten sind, Wie der erkennende Senat bereits im Urteil vew
18. Februar 1955 - V ZR 48/53 (NJW 1955, 501) ausgefiihrt h&t
ist dieser Anspruch auf Fortentrichtung aber nicht mehr b
gerlich-rechtlich, sondern eine Abgabenforderung, hat also
steuerrechtlichen Charakter. Dabei umfaBt der Ausdruck
"fortzuentrichten" auch die Erbringung riickstiindiger Lei-
stungen (Kiihne-Wolff, LAG § 105 Anm 1) Abs 3 a.E.). Strei-
tigkeiten iliber solche Anspriiche auf Fortentrichtung sind i
Verfahren der Reichsabgabenordnung auszutrdgén (§ 125 1LAG,
§ 211 RAbgO), der Abgabebescheid hat die H6he der Abgabe-
schuld am 21. Juli 1948 anzugeben und die zu erbringenden
Leistungen zu bezeichnen. Der Grundstiickseigentlimer hat die
Stellung des Vollstreckungsschuldners der Reichsabgabenord-
nung (Kiihne-Wolff, LAG § 126 Anm 1), und die Vollstreckung
geschieht deémgemiB mit den Hitteln des Steuerrechts. Daraus
folgt an sich, daB der biirgerlich-rechtliche Anspruch aus ¢
Ums tellungsgrundschulden, der in den nach § 7 der 2. Durch-
filhrungsverordnung zum Hypothekensicherungsgesetz erteilten
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vollstreckbaren Ausfertigungen enthalten war, nicht mehr
besteht. Diesen Wegfall des im Vollstreckungstitel ver-
korperten Anspruchs kraft der spdteren Gesetzgebung kann
der Vollstreckungsschuldner mit Vollstreckungsgegenklage ‘
geltend machen (RG DR 1941, 1008 Nr 17; Baumbach-Tauterbach,
ZP0 23, Aufl, § 767 Amm 2 Q). ‘

Nach Erla8 des Berufungsurteils ist jedoch die 5. Durch-

fithrungsverordnung Uber Ausgleichsabgaben nach dem Lastenaus-
gleichsgesetz (5. AbgabenDV-LA) vom 21. August 1953 (BGBl I,
1030; BStBl I, 369) ergangen. Sie bestimmt in § 5: "(1) Waren

" beil Inkrafttreten des Lastenausgleichsgesetzes wegen riickstén-— ‘

diger oder falliger Zins- oder Tilgungsbetriége aus einer Um-
stellungsgrundschuld, die nach § 120 Abs 1 Satz 1 des Geset-
zes erloschen ist, MaBregeln der Zwangsvollstreckung angeord-
net, so gelten sie, wenn das Verfahren der Zwangsvollstreckung
bei Inkrafttreten dieser Verordnung noch nicht beendet ist,

in Hohe dieser Betrdge als wegen der Offentlichen Last ange-
ordnet, soweit diese Leistungen bei Inkraftreten des Gesetzes
noch nicht erbracht waren. Die Anspriiche aus der Offentlichen
Last werden im Rang der Umstellungsgrundschuld befriedigt.

(2) Fir das Verfahren der Zwangsvollstreckung gelten
in den ¥&dllen des Absatz 1 die Vorschriften iiber die Zwangs- -
vollstreckung wegen blirgerlichrechtlicher Anspriiche."

Zweck dieser Vorschrift ist es, im Interesse der Auf-
bringung der fir den Lastenausgleich nstigen Mittel einen
ungestorten Fortgang der VollstreckungsmaBnahmen zu gewdhr-
leisten, die auf Grund eines biirgerlich-rechtlichen, urspriing-
lich -sich auf die Zins- und Tilgungsleistungen aus den Unstel-
lungsgrundschulden begiehenden Titels eingeleitet worden wa-

_ren (Kihne-Wolff, LAG 5. AbgabenDV-LA § 5 Anm; Riehl, DNotZ

1953, 517; Mundt, RLA 1953, 513). Der fiir ProzeBgesetze an
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"sich geltende Grundsatz, daB sie die schwebenden Verfahrea
in ihrem jeweiligen Stande erfassen, muB fiir diese Durch-
fithrungsverordnung in verstirktem MaBe gelten. Sie ist sch
aus diesem Grunde im Revisionsrechtszug noch zu beachten -
(BGHZ 10, 266 /28273 9, 101). Wenn die Durchfiihrungsveroré§
nung bestimmt, daB fiir das Verfahren der Zwangsvollstireckupd
die Vorschriften iiber biirgerlich-rechtliche Anspriiche gclf";f
so wird insoweit die an sich nicht mehr gegebene biirgerlie g
rechtliche Natur dér im Vollstreckungstitel verkﬁrperten:;
Anspriiche fingiert. Auch die Vollstreckungsgegenklage wird
nach dem System der ZivilprozeBSordnung zur Zwangsvollstreckuwq
gerechnet. Eine sachliche Priifung der als fortbestehend anggs -
nehmenden im Titel verktrperten Anspriiche ist daher, soweit
die Regelung des § 5 der Durchfiihrungsverordnung reicht, au
Grund der gegenwiirtigen Klage zul#issig. Insbesondere muB v
Frage, ob die strittigen Umstellungsgrundschulden auch dam
entstanden waren, wenn die Klégerin durch ihre Heirat die ;g
nische Staatsangehtrigkeit erhalten haben sollte, demnach :
doch gepriift werden. In dieser Hinsicht ergibt sich: h

iy

Das Hypothekensicherungsgesetz vom 2. September 1948 JET
(WiGBl S 87) war vom Wirtschaftsrat beschlossen und bedurfl Qﬁ
nach Art X der Proklamation Nr 7 der amerikanischen Mili tusfiéis
regierung deren Genehmigung. Die MilitHrregierung erteilte f%;'
die Genehmigung am 31. August 1948 mit der Einschrinkung, {Qgi‘
das Gesetz auf Vermigen der Vereinten Nationen (United Nat
Properties) nicht anwendbar sei (Wortlaut s.klégerischen
Schriftsatz vom 4. August'1950; hierzu Harmening Lastenaus-
gleichskommentar § 118 LAG Anm 3). DaB damit nicht nur das
Eigentum der betreffenden Staaten, sondern auch das der An-j¥
gehorigen dieser Staaten gemeint war, steht auBer Zweifel.
Zweifelhaft ist jedoch, zu welchem Zeiltpunkt jemand Ange-
hériger eines Staates der Vereinten Nationen (AVN) gewesen

v
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sein muB, damit die Befreiung fiir sein Grundstiick wirksam
war. Das Hypothekensicherungsgesetz trat nach seinem § 5.
mit Wirkung vom 1. Juli 1948 an in Kraft. Das Amt der Hohen
Kommission der Vereinigten Staaten von Amerika fiir Deutsch-
land - Amt des Generalanwalts — hat in seinem Schreiben vom .

18 August 1950 richtig ausgefiihrt, daB bezliglich des maﬂgeben—

den Zeitpunkts verschiedene Auslegungen mdglich sind, némlich
daB8 als Stichtag der Zeitﬁunkt des Erlasses des Hypothekensi-
" cherungsgesetzes oder der Zeitpunkt seines Inkrafttretens
oder entsprechend der mbglicherweise sinngemidf anzuwendenden
Regelung im Soforthilfegesetz (§ 6 daselbst) der 8. Mai 1945

in Prage kéme. Teilweise wird im Schrifttum auch der Wéhrungs-

stichtag als mafgebender Zeitpunkt bezeichnet (Schulze-Brach-
mann-Meilicke-Georgi, § 124 LAG Anm 3 ¢). ( In der vom Be-
rufungsgericht nach dem Gesetz der Alliierten Hohen Kommission
Nr 13 erholten Auskunft des Landeskommissars der Vereinigten
Staaten von Amerika fiir Hessen vom 26. Mai 1952 wird der 2.
September 1948 dadurch mittelbar als Stichtag algelehnt, da8

" in dem Bescheid festgestellt wird, daB die Kldgerin, da sie
erst am 15. August 1948 AVN geworden sei, keine Befreiung ge-
nieBe. Entgegen der Auffassung der Revision war der Landes-
kommissar zur Erteilung dieses Bescheids erméichtigt (Art 8
Buchst b des Gesetzes Nr 6 vom 11. August 1950 AmtsBl AHK
Nr 30 S 526 = SaBl 1950, 819). Die Ermiichtigung wurde erst
durch das Gesetz vom 13. Juni 1952 zuriickgezogen (AmtsBl AHK
‘Nr 87 8 1759 = {SaBl 1952, 767). Ob der vom Landeskommissar

erteilte Bescheid noch weiter bindende Kraft hat, kann zweifel-

haft sein, weil das Gesetz Nr 13 durch das AHK-Gesetz Nr A 37
vom 5. Mai 1955 (AmtsBl AHK Nr 126 S 3267) aufgehoben worden
ist (fiir weiter bindende Kraft des erteilten Bescheides an-
scheinend die Entscheidung des Bundesarbeitsgerichts vom 30.
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Juni 1955 s. Deutsche Zeitung vom 6. Juli 1955 S 16). Aber auchi'

bei eigener Sachpriifung k#me der erkennende Senat fiir den vor-
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liegenden Pall zu keinem abweichenden Ergebnis. Er ist der
Aufféssung, daB fiir die Frage, ob jemand Leistungen auf
Umstellungsgrundschulden zu erbringen hatte, maSgebend ist,
ob er am Tage des Wirksamwerdens des Hypothekensicherungsg
setzes;also am 1. Juli 1948, AVN war. Dafir spricht, daf de
Besatzungsmacht keine formelle Anderung des Gesetzes verlad%
hat (anders beispielsweise fiir das Soforthilfegesetz vgl Kife
Raue, SHG S 14/15), so daB es am nichsten liegt anzunehmen,jf
es solle das an seinem Stichtag im Eigentum eines AVN steh
de Grundstiick nicht treffen. Dazu kommt, daB eine die Bei‘rei-
ung einschrinkende Tendenz auch im Soforthilfegesetz bestdw‘
(§ 6), desgleichen in § 13 Abs 4 UmstG. Damit stimmt uberau,
da8 die Hypothekengew1nnabgabe, die im allgemeinen an dieaut
le der Umstellungsgrundschuld getreten ist, auch vom Eigenqt
eines AVN erhoben wird (Xihne-Wolff, LAG § 91 Anm 5; Harmaa:
§ 91 Anm 2). Aus den Vorschriften, die den Begriff der Verepu
ten Nationen festlegen, kann die Revision nichts fiir ihre ﬁi
fassung entnehmen, der ErlaB des Hypothekensicherungsgesetses
sei der maBgebende Zeitpunkt fiilr die Befreiung von den Ums
lungsgrundschuldleistungen. MaB8gebend war fiir die Begriffsbz
stimmung zur Zeit des Erlasses des Hypothekensicherungsgeset
zes das SHAEF-Gesetz Nr 3 (MR ABl1 Nr 3 S 8), spiter das & .
Gesetz 54 (ABl 1951, 915). In diesen Gesetzen ist nur der'lc
griff der Vereinten Nationen definiert. Der Zeitpunkt,zu m1=
fiir die Anwendbarkeit einer bestimmten-Rechtsvorschrift od@r
Anordnung der Besatzungsmacht jemand AVN gewesen sein muB,li
mar durch Auslegung dieser Rechtsvorschrift oder Anordnung
selbst gewonnen werden,

Das Berufungsgericht hat nach alledem mit Recht die Bn
stehung der Umstellungsgrundschulden auf dem Grundbesitz d
Klégerin bejaht und es fiir diese Entstehung als unerheblich
erachtet, ob die Klégerin durch ihre EheschlieBung am 13.
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August 1948 die polnische Staatsangehtrigkeit erhalten hat.

b) Hinsichtlich der Zins- und Tilgungsbetrdige, die nicht
unter- § $ der 5. AbgabenDV-LA fallen, ist, wie bereits ausgé-

fitlhrt, der zivilrechtliche Anspruch, der in dem Vollstreckungs;_

titel verkorpert war, weggefallen. Es,kann sich demnach fiir
die Entscheidung iiber die Vollstreckungsgegenklcge,soveil sie
sich auf diese Betrdge bezieht, nurmehr darum handeln, ob,
wie das Berufungsgericht meint, die Klage insoweit deswegen
keinen Erfolg haben kann, weil es hierfiir am Rechtsschutz-
bediirfnis der Klagepartei fehle, das, wie dem Berufungsge—
richt zugugeben ist, fiir die Vollstreckungsgegenklage, wie
fiir jede Klage gegeben sein muB. Mit Recht beanstandet in-
soweit die Revision jedoch die Auffassung des Berufungsge-
richts, daB die blofle Erkldrung der Beklagten, sie werde die
Zwangsvollstreckung hinsichtlich des 9/10-Betrages der Stamm—
rechte mit Ricksicht auf die Lastenausgleichsgesetzgebung )
nicht mehr verfolgen, das Rechtsschutzbediirfnis fiir die Voll-
streckungsgegenklage beseitige. Abgesehen davon, daB die
Erkldrung der Beklagten zu Zweifeln AnlaB gibt, ob nach dem
Inkrafttreten des Lastenausgleichsgesetzes aus den vollstreck-
baren Urkunden iiberhaupt nicht mehr oder nur hinsichtlich 3
der nach diesem Zeitpunkt £8l1ig gewordenen Leistungen nicht
mehr vollstreckt werden soll, rdumt im Gegensatz gur Auffas—
sung von Stein-Jonas-Schdnke (ZPO 17. Aufl § 767 PuBnote 57)
und Baumbach Lauterbach (2P0 23. Aufl § 767 Anm 3 F) selbst

ein vdlliger Verzicht des Gliéubigers auf die Rechte aus den
vollstreckbaren Urkunden das Rechtsschutzinteresse des Schuld- '
ners an der Vollstreckungsgegenklage nicht aus, wenn der B
GlHubiger den Vollstreckungstitel dem Schuldner nicht aus-
héndigt (Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen ZivilprozeBrechts
6. Aufl § 183 III 2 Abs 3; Schultz JW 1930, 3345). Denn der
Verzicht des Gldubigers kann mangels entsprechender gesetz-
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licher Vorschrift (anders § 843 ZP0) keine weitergehende
Wirkung im Vollstreckungsverfahren haben, als die in &ffent—
licher Urkunde erklérte Bescheinigung des Glaubigers, er s.r"
wegen seiner Forderung befriedigt. Hit dieser Bescheinigung'l
kann die Aufhebung von VollstreckungsmaBregeln nicht erreniz‘
werden (§ 775 Fr 4, § 776 ZP0O). Schwierigkeiten konnen si
allerdings ergeben, wenn die Zwangsvollstreckung nur fiir e
nen Teil des vollstreckbaren Anspruchs unzuldéssig ist, der
Gldubiger den Titel dsher im iibrigen weiter bendtigt. In s-;
chem Fall kann er aber eine weitere -~ beschrénkte - vollstredk-
bare Ausfertigung gemif § 773 ZP0O erwirken und den weiterg
henden urspriinglichen Titel dem Schuldner aushiéndigen. Ein
solches Vorgehen wire auch in der gegenwiirtigen Sache trotsl
der.Aufhebung des Hypothekensicherungsgesetzes noch mﬁgln@L:
§ 7 der 2. DVO zum Hypothekensicherungsgesetz, gilt, weil wr
Durchfiihrung des § 5 5. AbgabenDV-LA ndtig, wegen der be-
schrénkten Aufhebung des Hypothekensicherungsgesetzes in
§ 373 LAG insoweit noch: :

Die bloBe Eigenschaft der Beklagten als einer &ffent-
lichen Korperschaft oder ihres Vertreters als einer Behirde
rdumt das Rechtschutzbediirfnis der Klagepartei schon deswe-
gen nicht aus, da eine Vollstreckung im Gange war, deren
endigung nicht feststeht und dabei zu beriicksichtigen ist,
daB8 im Zwangsverwaltungaverfahren nicht nur die Betriige aus
einem am Grundstiick bestehenden Recht bei der UberschuBver-
teilung zum Zuge kommen, wegen deren der Gléubiger das Ver-
fahren betreibt (also derjenigen, fiir die die Sonderregel
des § 5 der 5. AbgabenDV-LA gilt), sondern auch auf entspr
chende Anmeldung hin (§ 156 Abs 2, 157 i.V.m. § 114 ZVG)
gegebenenfalls auch weitere Anspriiche aus dem Recht am
Grundstiick. :
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c) Zu einer abschlieBenden Entscheldung, in-der hin-
sichtlich der unter § 5 der 5. AbgabenDV-LA fallenden Be-
trédge die Revision der Kligerin zurlickgewiesen, im tibrigen
sber ihrer Klage stattgegeben wilirde, ist der erlennende Se-
nat nicht in der Lage, da iiber den Stand des Vollstreckungs-
verfahrens, insbesondere des Zwangsverwaltungsveffahrens das
Berufungsgericht keine Feststellung getroffen hat und auch
nicht ersichtlich 1st, daB die Zwangsverwaltungsakten des
Amtsgerichts Wiesbaden Gegenstand der miindlichen Verhandlung
gewesen wiren. Der Senat kann daher die notige zahlenméfBige
Ausscheidung nicht treffen., Das Berufungsurteil mullte deswe-
gen hinsichtlich des Klageanspruchs der Kldgerin aufgehoben
und die Sache insoweit zur anderweiten Verhandlung und Int-
scheidung an das Berufungsgericht zurilickverwiesen werden.

5. Sowelt der Klédger in Frage steht, ist wegen seines
Klageanspruchs eine abschliefende Entscheidung dagegen mog-
lich. Auch hier ist seit Erlall des Berufungsurteils eine zu
beriicksichtigende Rechitsinderung eingetreten, indem die Vor—
schriften, die dem Grundsatz cer Gleichberecntigung von Ilann
und Frau entgegenstehen, mit dem Ablauf des 31. L&Erz 1953
auBer Kraft getreten sind (Art 1717 Abs 1 GrundG, Art 3 Abs 2
CrundG; BGHZ 10, 266). Dac Berufungsgericht het einen siche-
ren Bewels daflir vermiBt, daB der Kl&ger polnischer Staats-
angehdriger ist, da das diese Staatsengehdrigkeit bejahende
Gutachten des Max—Planck-Institutes mangels ausreichender
tatsédchlicher Grundlagen teilweige Unterstellungen vornehmen
muBte. War aber, wie das Berufungsgericht richtig folgert,
nach Art 1 des Gesetzes Nr 23 der Alliierten Hohen Xommission
deutsches Recht auf den Glitersternd des klagenden Ehepaares
anzuwenden, so war wie bel Deutschen ein eingebrachtes Gut
im Sinne der bisherigen gliterrechtlichen Vorschriften nicht
mehr vorhanden und fiir den Duldungsanspruch gegen den Ehemann
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kein Raum mehr (BGH aa0). Soweit nach dem oben Ausgefilhrtel
der Vollstreckungstitel gegen die Klédgerin noch in Kraft

bleibt, ist wegen dieser Rechtsiéinderung die Klage des Ehe-
mannes begriindet, soweit aber die Klage der Ehefrau Erfolg
haben muB, weil der zivilrechtliche Anspruch der Beklagten
weggefallen iét, ist erst recht ein Duldungsanspruch gegen ;{
den Ehemann nicht mehr gegeben. Die Beklagte hat das auch
anerkannt, '

6. Die Kostenentscheidung war wegen des Zusammenhangé
auch hinsichtlich der Kostén, die auf die Klage des Eheman
entfallen, der Entscheidung des Berufungsgerichts vorzubehalt

Dr. Tasche Dr. Hiickinghaus Schuster

Bundesrichter Dr.OechBler ist Dr. Piepenbrock
durch Ortsabwesenheit wegen
Urlaubs an der Unterschrift
verhindert.
Dr. Tasche
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