BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

V ZR 378/02
vom
13. Februar 2003

in dem Rechtsstreit



Der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat am 13. Februar 2003 durch den
Vizeprasidenten des Bundesgerichtshofes Dr. Wenzel und die Richter Tropf,

Prof. Dr. Krliger, Dr. Lemke und Dr. Gaier

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm flr das Verfahren der Beschwerde
gegen die Nichtzulassung der Revision in dem Urteil des
19. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Kéln vom 1. Oktober 2002

einen Notanwalt beizuordnen, wird zurlickgewiesen.

Grinde:

Der Antrag nach § 78 b Abs. 1 ZPO ist nicht begrindet, da die Rechts-
verfolgung aussichtslos erscheint. Nach § 26 Nr. 8 EGZPO ist die Nichtzulas-
sungsbeschwerde nur zuldssig, wenn der Wert der mit der Revision geltend zu

machenden Beschwer 20.000 € uUbersteigt. Daran fehlt es im vorliegenden Fall.

Der Klager nimmt den Beklagten auf Unterlassung der Benutzung eines
Weges in Anspruch und méchte mit der Revision die klageabweisende Ent-
scheidung des Oberlandesgerichts anfechten. Die Beschwer bemiBt sich nach
dem Interesse des Klagers an einem klagestattgebenden Urteil. Dieses Inte-
resse ist nach §§ 2, 3 ZPO zu schéatzen und lbersteigt nicht 20.000 €. Wie das
Oberlandesgericht zutreffend angemerkt hat, ist flir die Bewertung nicht der
Verkehrswert der aut den Weg entfallenden Grundflache maBgeblich. Ent-

scheidend sind vielmehr die Nachteile, die dem Klager durch eine fortdauernde
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Benutzung des Wegs entstehen. Diese sind mit 10.000 € ausreichend bemes-
sen. DaB ihm durch den Verbleib des Wegs Mbglichkeiten einer Bebauung ab-
geschnitten wurden, die den Wert der Beschwer erh6hen kdnnten, behauptet
der Klager zwar. Er legt aber weder dar, daf3 eine solche Bebauung Uberhaupt
realisierbar wére, noch daf sie ernsthaft erwogen wird. Dagegen spricht, dai3
die derzeitige Nutzung eine Bebauung oder Stellplatzeinrichtung auf dem Weg
ausschlieBt, da dann die bestehenden Stellplatze im hinteren Teil des Grund-
stiicks nicht mehr erreicht werden kénnten. Danach ware zwar mdglicherweise
eine Umgestaltung denkbar, nicht aber ein gréBerer wirtschaftlicher Nutzen
ersichtlich. Denn die hinteren Stellplatze muBten notwendigerweise entfallen,
wenn der Weg im vorderen Teil bebaut wirde. Daf3 der hintere Teil durch Um-
gestaltungen moglicherweise besser als Garten- oder Terrassenbereich ge-
nutzt werden kdnnte, mag werterhéhend sein, fuhrt aber nicht dazu, daB3 sich
die Bewertung der Nachteile insgesamt an Baulandpreisen zu orientieren héatte.

Die Grenze des § 26 Nr. 8 EGZPO ware somit auch dann nicht erreicht.
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