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GG Art 135

Moorgrundstiickes vertraglich verpflichtet, i

angehrige des Verkiéiufers zu berilicksichti-
verkaufte Grundstiick gehdrt, nicht aus dem

fiilllung dieser Verpflichtung in Anspruch ge-
nommen werden. '

. Aktenzeichpni ¥V ZR 220/55 . . . 16 Osnabriick

'BOH vom 25. September 1957 OL@ Oldenburg

-

. bei_ spiterer Besiedlung urbar gemachter Od-— i,
landfléichen in erster Linie nahe Famillex- < .

gen, so kann das Bundesland, dem heute das [

Gesichtspunkt der Funktionsnachfolge auf Er~ .. ;"

: Hab sich das Land Preufen beim Ankauf einem ;. ilu:
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Verkiindet am 25,
Ur

Justiz

¥ .
September 1957
bersekretidr als

dsbeamter der Geschdfts~

stelle

Haus Nr.

m Namren des Volkes

In dem Rechtsstreit

.~ des ILan &s Rudolf Jupmme in TUNEERR Kreis M@ (Ens),

Kldigers, Berufungskligers und
Revisionsklédgers,

— ProzeBbévollmichtigter: Rechtsanwalt @R -

gegen

das Liand
schen M
in

iedersachsen, vertreten durch den Niedersachai—
ster Tur Ernihrung, Lendwirtschaft und Porsten
, RS 5trase W

Beklagten, Berufungsbeklagten und
Revisionsbeklagten,

- ProzeBbgvollmichtigters Rechisanwalt iGN -

hat der V,
miindliche

wirkung dc#
richter 8d

fiir Recht

Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
Verhandlung vom 25. September 1957 unter Mit-

8 Senatsprésidenten Dr. Tasche und der Bundes-
huster, Dr. Oech8ler, Dr. Rothe und Dr. Freitag

erkannt:

Die Revision gegen &as Urteil des
%. Zivilsenats des QOberlandesgerichis

' in Oldenburg vom 29. September 1955 wird

auf Kosten des Kldgers zuriickgewieasen.

Von Rechts wegsn
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Tatbestand:

| Vertrag vom 28. November 19%8 verkaufte der

Bauer Heirrich Otto JEEEE in AN ein Grundstiick von

7,3158 ha
Blatt @ -
waltung) .

-~ eingetragen im Grundbuch von LU Band 1
an das Land PreuSen (Landwirtschaftliche Ver-
Es handelte sich um einen langgestreckten Strei—

-fen Hochmgorgelidnde im Emsland unmittelbar an der hollén-

dischen G
Kultiviery

., Der.
. des Verki

. WEantigh,
Nﬁmenfgel
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tenze. Das Land PreuBen erwarb das Grundstiick zu
mgs— und Siedlungszwecken im Rahmen eines in den
bezirken M@», Osnabriick und Aurich durchge-
S8eren Ankaufs von Moor- und anderen {Jdléndereien.
rtrag wurde unter Verwendung eines Vordrucks ab-

, der u.a. folgenden § 6 enthielt:

Kdufer verpflichtet sich, die nachgeborenen
e oder sonstige auf der Stelle lebende nahe
lienangehtrige des Verkéufers bei der Besied-
der vom Staate in den genamnten Kulturamts-

irken erworbenen {Jdlandflichen in erster Linie

erilcksichtigen, sofern sie die allgemeinen .
ussetzungen fiir die Ansetzung erfiillen, Wird
Siedlung nicht vom Staate selbst durchgefiihrt,
at er den Siedlungstriiger zur Beriicksichtigung
nachgeborenen Schne bei der Vergebung der Sied-
tellen% die lebensfihig sein miissen, zu ver-
chten.

te Grundstiick wurde an das Lan@ PreuBen aufge-
dieses als Eigentitimer im Grundbuch eingetra-

Jahre 1923 geborene Klidger ist der #lteste Sohn
ers Heinrich 0tto JEN®. Sein Vater hat ihn er-
die Rechte .aus § 6 des Kaufverirags im eigemen
end zu macheh. Mit der gegenwiirtigen Klage nimmt
t guf Grund dieser Vertragsbestimmung des beklag-
léderpachsen in Anspruch. Dieses sei - so hat er
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tragen - Rechtsnachfolger des Landes PreuBen und habe

fiir dessen Verbindlichkeiten einzustehen. Es habe ihm Je-
doch|, obgleich er in seiner Person die Voraussetzungen fiir

die

setzung als Siedler erfiille, die Zuteilung einer Sied-~

lerajtelle verveigert. Er hat vor dem Landgericht den Antrag
gestellt, den Beklagten zu verurte¢ilen, ihn bei der néichsten
Verggbung von Vollbauernstellen (15 ha-Siedlungen) im Beszirk

des

ulturamts M@ - in diesem Bezirk seien heute die im

Vertrag angefiihrten frilheren Kulturamtsbezirke zusammenge-

fagt

folg
moge

— erstrangig zu beriicksichtigen. q

Das beklagte Land hat in Abrede gestellt, Rechtsnach-~
r des Landes PreuBen geworden zu sein., Im iibrigen ver-~
es,die Verpflichtung aus § 6 des Vertrages vom 28. No-

vembér 1938 auch deshalb nicht zu erfiillen, weil die Emsland-

kult:
lich

lvierung nach dem verlorenen Kriege nicht in dem urspriing-

vorgesehenen Umfange durchgefiihrt werden kénne und auBer-
em#f § 38 des Bundesvertriebenengesetzes 75 % des neu
‘lenden Siedlungslandes an Vertriebene und Sowjetzonen-
tlinge vergeben werden miiten.

In der Berufungsinstanz hat der Kl#iger noch geltend

ht, der Beklagte hafte, falls er nicht Rechtsnachfol-~

es Landes Preuflen sein sollte, fiir dessen Verbindlich~

n aus dem.Gesichtspunkt der Punktionsnachfolge und der
#nderschaft. Er hat unter Aufrechterhaltung des urspriing-
n Klagebegehrens hilfsweise Verurteilung des beklagten

8 dahin beantragt, ihn bei der Vergebung von Siedler-

en erstrangig nach den auf Grund des Bundesvertriebenen-

fzes bevorrechtigten Bewerbern zu beriicksichtigen. Perner

den weiteren Hilfsantrag gestellt, den Beklagten dem
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Hauptantrage entsprechend mit der Mafgabe zu verurteilen,
daf die Vergebung der Siedlerstelle zu erfolgen habe, so-
bald die Kultivierung der angekauften Fliéichen abgeschlossen -
sei,

Die ﬁlage ist in beiden Vorinstanzen ohne Erfolg ge-
blieben. '

Mit der Revision verfolgt der Kléger seine bisherigen

Co An%rage weiter. Der Beklagte bittet um Zuriickweisung des

Rechtsmittels.

Entscheidungsgrinde:

eichend vom Landgericht, das die Klage als sach-
indet abgewiesen hatte, hat das Berufungsgericht
olg deshalb versagt, weil es an der Passivlegi~
8 Beklagten fehle. Tas Land Niedersachaen hafte
gerwdrtigen Stand der Gesetzgebung nicht fiir die
echtlicher Grundlage beruhenden Verbindlichkeiten
Landes PreuBen; die Frage, ob und inwieweit die
eu entstandenen deutschen 'liihderp die Gebietstei-
in sich aufgenommen haben, fiir derartige Verbind-
einzustehen hitten, sel durch Artikel 135 Abs., 5
sonderen gesetzlichen Regelung vorbehalten worden,
jedoch noch nicht vor. Der Ausnahmetatbestand
ionsnachfolge, der die Inanspruchnahme des beklag-
schon jetzt rechtfertigen kénnte, sei ebenfalls
en. Endlich lasse sich eine Haftung dieses ILandes
§ 6 des Vertrages vom 28, November 1938 begriindete
g auch nicht aus dem Gesichtspunkt der Treuhiénder-
eiten.

nach dem g

“auf privat
gqghfrﬁher
nacih, 1945

le Preufen
1ichkeifen
3G einesx Db
diese lieg
- giner Funk
ten” Landéd-
nicht gege
" fir die in
Verpflich:
schaft her
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Die Revision bekiimpft diese Ausfilhrungen als rechtsirrig
und meint, dag sie insbesondere gegen Artikel 3, 14, 135 G&
und § 242 BGB verstiefen. AuBerdem riigt sie Verletzung des
Verfphrensrechts, ohne indessen die verletzte Rechtsnorm und
die [latsachen, aus denen sich der prozessuale Mangel ergeben
s0ll, im eingelnen anzugeben (§ 554 Abs. 3 Nr. 2 Buchst. a
und b ZPBO).

L g

fie konnte keinen Erfolg haben. “

2. Gegen die Zul¥ssigkdit des Rechtsweges, mit der das

Berufungsgericht sich nicht auasdriicklich befaft hat, die je-
"floch |in Jeder ILage des Verfahrens, auch noch in der Revisions-

%, von Amts wegen zu priifen ist (RGZ 122, 100, 101), be-
keine Bedenken. Der Klédger begehrt Erfiillung einer Ver-

nung fiver die Vereinfachung der Genossenschaftsbildung und &
g der JdlanderschlieBung vom 13. Februar 1924 (RGB1
gesteckten Ziele im Auge, nimlich die Schaffung neuer
Angieflungen, Hebung bestehender Kleinbetriebe und Urbarmachun
von Mpor- und sonstigen Odléndereien. Diese Aufgaben lagen
auf hoheitlichem Gebiet, und nicht anders verhielt es mich

" mit der den Gegenstand des gegenwiirtigen Streits bildenden

Vertejlung der nach Gglﬁndeerachlieﬁung verfiigharen 8iedler-
stellen auf die eingelnen Bewerber, - eine Tétigkeit, die, fall
sié niocht schlechthin obrigkeitlicher Natur sein sollte, min~'
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.Regelung

destens in den Bereich der sogenannten "schlichten Hoheits~
verwvaltung" fiele (Brossok RJW 1957, 10573 zum Begriff der

schlicht
NIW 1957

ervaltenden Tétigkeit vgl. BGH NJW 1956, T11; kG

10763 Urteil des BGH vom 5. Juli 1957, I ZR 3/563

von Gamm [NJW 1957, 1055). Aber das hinderte die Beteiligten

nicht, ilHre Rechtsbeziehungen gldichwohl - wie sie es im vor-
Falle getan haben — im Wege eines privatrechtlichen

liegende
Vertrage

Bin

gu regeln.

solche Regelung ist dann statthaft, wenn nicht ~

das Gemeinwohl, sondern die Rechtssphiéire des Einzelnen

den Vert

gsgegenstand bildet und keine zwingenden tffent-

lich~rechitlichen Vorschriften entgegenstehen (RGZ 147, 280,

2833 BGHZ

6, 296, 2993 Urteil des Senats vom 20. Dezember

1955, V ZR T79/54, 8. 11). Diese Voraussetzungeﬁ sind hier

erfillt.

Pas Land Preufien konnte ungeachtet der gemeinniit-

zigen Zwepke, die es mit der Urbarmachung des Udlands er-
reichen wplite, das Grundstiick freih#ndig aus Privathand

kaufen. D
Schaffung
kann nach

8 die Absicht der .VertragsschlieBenden auf die
biirgerlich-rechtlicher Beziehungen gerichtet war,
dem Inhalt des Kaufvertrags vom 28. November 1938

nicht zwejfelhaft sein. Im Rehmen einer solchen vertraglichen

tand es dem Land auch frei, dem Verksufer eine be-

vorrechtigte Berlicksichtigung seiner Sthne bei der spéteren
Siédlerst¢llen-Verteilung zuzusagen, zumal da die Zusage in-

haltlich

wesentlichen der Vorschrift des Ayt.. II § 3 der

. bereits erwihnten Verordnung vom 13. Februar 1924 entsprach,
«wenach be Besiedlung enteigneten Udlandes in erster Linie die

von der
Angehdrig
nan sollex

teignung betroffenen Grundeigentiimer und deren nshe
, insbesondore ihre Nachkommen, berticksichtigt wer~
.




Der gegenwidrtige ProzeB stellt sich somit als biirger-
liche Rechtsstreitigkeit im Sinne von § 13 GVG dar.

3. Mit seiner Auffassung, dal das beklagte Land Nie-
dersaichsen nicht, wie das Lsndgericht angenommen hatte,
Rechtisnachfolger des Landes Preuflen sei, befindet sich das
Berufungsgericht im Einklang mit der Rechtsprechung des

. Bundesgerichtshofs. Eine zusammenfassende Wiedergabe die-

ser Rechtsprechung enthilt die Entscheidung des II. Zivil-

_senaps vom 31. Januar 1955 (II ZR 234/55, BGHZ 16, 184),

auf die sich das angefochtene Urteil beruft. Dort ist n#her
dargetan, daB eine allgemeine Haftung der heutigen deutschen
ILénder fiir Verbindlichkeiten aus den iibernommenen preuBi-
schen Gebietsteilen weder auf Grund des Artikel 135 GG be-
jaht|werden kénne, noch aus den rechtlichen Gesichtspunkten
der Identitédt oder der Staatsnsukzession. Auch eine Rechts-
nachfolge im allgemeinen Sinne sowie eine Haftung in ent-
sprechender Anwendung des § 419 BGB hat der II, Zivilsenat
mit ¢ingehender Begriindung abgelehnt und in diesem Zusammen-
hang|insbesondere die geschichtlichen Vorginge, gewiirdigt,
die zur Auflgsung des Landes Preuflen und zur Keubildung des
- augh in jenem fritheren Rechtsstreit beklagten ~ Landes
Kiedersachsen gefiihrt habenj; er hat ferner konkursrechtlich
Gedankenginge und die Vorschriften des Gesetzes zur vorléu-
figen Regelung der Rechtsverhéiltnisse des Reichsvermgens
und der preufiischen Beteiligungen vom 27. Juli 1951 (BGB1l I
467) des sogenannten Vorschaltgesetzes, in die Erdrterung
einb¢zogen. Auf diese Ausfilhrungen in ihrer Gesamtheit kann
hier|verwiesen werden. Sie decken sich inhaltlich mit dem
Standpunkt, den der erkennende Senat bereits hinsichtlich
des Zhnlich gelagerten Problems der Reichsyerbindlichkeiten
eingénommen hat (Urteile vom 30. April 1957, V ZR 145/55,




M

WM 1957, 815 und vom 18, September 1957, V ZR 86/56's an dexr
dortigen |Auffassung, daB der Vermdgensiibergang nach Art 134 £
GG nur das Aktivvermbgen betrifft und sich nicht zugleich

auf die Schulden erstreckt, wird festgehalten (vgl. auch

v. Mangoldt, Das Bonner Grundgesetz 1953, Art. 135 Amm 2 a.B.,
8. 6543 Heman, Das Grundgesetz 1956, Art. 135 Anm. 6 Abs. 2;
Holtkotten in Bonner Kommentar Art. 135 Anm. II 6 b,8. 25),

Die Revision meint allerdings, die Grundsiitze der

g BGHZ 16, 184 paften nicht auf den vorlie-

1. Bei jener Entscheidung habe es sich um eine
drechtliche Forderung gegen das Land Preufien ge-

ie in keinerlei Beziehungen zu einem auf das
reachesen iibergegangenen Grundstiick oder zu sonsti-
igen Vermogenswerten gestanden habe, Dagegen be-
Anspruch des Klédgers im gegenwiédrtigen Rechts-
ttelbar das Grundstiick, das von seinem Vater

d PreuBen verkauft worden und spiter gem#f LArt. 135
auf das beklagte Land {ibergegangen sei. Man habe

t einer *begiiglichen Schuld®” zu tun, fiir die der
chon nach § 242 BGB haften miisse. Bs gehe nicht

e Nachfolgestaaten Preuiens von den zahlreichen
nkeiten freigestellt wirden, die das Land PreuSen
uf von Grundstiicken itibernommen habe, wie z.B. Ge-
es Wohnrechts filr den frijheren Bigentimer, Ein-
nes Wegerechts, nachbarrechtliche Beschriinkungen
ige zukiinftige Leistungen. Das kiime einer Enteig- ‘
h und verstieSle gegen Art. 14 GG.

Beklagte
an, dag d
Verbindli
bei dem

Der Einwand ist indessen nicht stichhéltig; Die Revi-
pion l#B8+t|auBer acht, daf auch der § 6 des Kaufvertrags vom
28. November 1938, auf den der Klidger sich stitzt, seinem

H
.
¢




nur einen schuldrechtlichen Anspruch gegen das Iend

en gewidhrte, Dieser Anspruch betraf nicht unmittelbar
erkaufte Moorgrundstiick an der holl#ndischen Grensze.
iner Begiehung zwischen dem Grundstiick und der Verbind-
eit aus § 6 kinnte allenfalls dann gesprochen werden,
die Siedlerstelle, deren Zuteilung der Klidger begehrt,

e auf diesem Grundstiick errichtet werden sollte; das
jedoch nicht der PFall., Der Umstand, daf das Kaufgrundstiick
8 Elgentum des beklagten Landes ilbergegangen ist, macht
erbindlichkeit aus § 6 des Kaufvertrages nicht zu eined))
glichen Schuld", Die von der Revision in diesem Zusammen-
angefiihrten Beispiele ~ Wohnungsrecht, Weéerecht, Eigen-
eschrédnkungen auf nachbarrechtlicher Grundlage ~ betref-
ders gelagerte Tatbestiénde: in jenen IMdllen ist die Ver-
ichkeit, um die es jeweils geht, in der Tat auf ein be-
tes Grundstiick bezogen und kdnnte ohne dieses gar nicht
hen. Der Begriff "besgjigliche Schuld” hat praktische Be-
g hauptsichlich bei Staatensukszessionen (BGHZ 8, 169,

s 9, 339, 353)3 eine solche liegt, wie bereits erwidhnt,
rhdltnis zwischen PreuBien und dem Beklagten nicht vor.
dings liefle sich wohl auch unter den Voraussetzungen des
8. 2 der Lurchfithrungsverordnung zu § 6 des Vorschalt-

Verbindlichkeit, die durch § 6 des Kaufvertrags vom
pvember 1938 begriindet war, jedenfalls nicht zu den

"
.

3Nt e

4
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"Tasten" |des verkauften Grundstiicks rechnet. Darunter sind,.
wie der Senat im Urteil vom 30. April 1957 (V ZR 145/55, WM
1957, 81Y9) niher ausgefiihrt hat, nur solche Leistungen zu ver~
stehen, die - wie etwa Hypothekenzinsen, Grundsteuern, 6ffent-
lich-rechtliche Versicherungsbeitriige ~ von jedem Besitzer
einer Sache als solchem gefordert werden kbtnnen. An dieser
Vorausse 1g fehlt es hier.

Solapnge daher das in § 5 des Vorschaltgesetzes vorbe-
haltene Bundesgesetz -~ das abweichend von der Durchfilhrungs-
verordnung auch die "Verbindlichkeiten ..... des ehemaligen
uBen” mit regeln wird - nicht in Kraft getreten
s dem Kléger verwehrt, das beklagte Land aus dem

ligen landes Preufien zu einem Dauerzustande werden wiirde

(vgl. Urteil des Senats vom.30. April 1957, V ZR 144/55,

¥M 1957, 812 [in NJW 1957, 1148 insoweit nicht mit abgedruckt])
kann hier |[auf sich beruhen, da nach Presse- und Rundfunkberich-
ten mit einer Verkiindung des bereits vom Bundestag beschlos-

.
LA

Woe oage YU

R

senen und
gesetzes 1
kein Anlag

vom Bundesrat gebilligten Allgemeinen Kriegsfolgen-
unmehr in Kiirze zu rechnen ist. Andererseits besteht
, vor Entscheidung des Rechtsstreits erst noch das

Inkrafttreten dieses Gesetzes abzuwarien und die Sache, wie

.. der Kl¥gen
‘gem Zweck

in.der Reviaioneverhandlung beantragt hat, zu die-
zu vertaged. - .
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"keit {hoheitsrechtliche Funktionen ausiiben, so seien doch

- Berufungsurteil angefiihrte Entscheidung dea Bundesgerichts-~

“¢ine [YHilfekonstruktion" sei, die dazu dienen solle, "drin.-

, . 82fentlich~rechtlichen Charakters nicht bis zum Brla8 "eines

- 11 -

4. Das beklagte Land haftet nach Ansicht des Beru.-
fungsgerichts auch nicht aus dem Gesichtspunkt der Funk-
tionangggolge. Dieser komme - so fithrt das angefochtene
Urtejl, wiederum unter Bezugnahme auf BGHZ 16, 184, aus -
nur bei Jbernahme hoheitsrechtlicher Funktionen in Betracht.
Darum handele es sich jedoch bei der Frage, ob der Kléger :
nach|§ 6 des Vertrags vom 28. November 1938 bei der Verge-
bung|von Siedlerstellen bevorrechtigt zu beriicksichtigen i
sei, [nicht. Mige auch das Land mit seiner Siedlungstétig-

die Verpflichtungen des Landes Preufien aus dem Kaufvertra-
ge mit dem Vater des Klégers von vornherein privatrechtli-
cher |Ar{ gewesens daf mit dem Vertragsabschlufl die Vorbe-
reityng der Erfiillung hoheitsrechtlicher Aufgaben des Landes
Preufien bezweckt worden séi, dndere daran nichts. Hétten
aber |[zwischen den Vertragsparteien von jeher nur privatrecht-
liche Bindungen bestanden, dann kénne die Erfiillung einer
einzilnen daraus sich ergebenden Verpflichtung nicht auf
Grund einer Funktiomsnachfolge,d.h. mit Riicksicht auf den i
tivergang hoheitlicher - Aufgaben gefordert werden.

Diese Aupfiihrungen halten einer rechtlichen Nachprii-
fung [stand.

a) Die Revision wendet sich in erster Iinie gegen die im

hofsq Bie bittet um Nachpriifung, ob wirklich, wie es in
BGHZ {16, 184 heiBt, der Begriff der Punktionsnachfolge nur

gendd Anspriiche durchzusetzen, deren Befriedigumg wegen ihres

Gepetzes aufgeschoben werden kann, ohne dag Berechtigte und
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die Rechtpordnung Schaden erleiden" (2a0 S, 188). Die
anderen hfichstrichterlichen Ent{scheidungen zur Funktionsuach-
folge.(inpbesondere BGHZ 4, 266; 8, 1693 10, 12535 10, 220;
13, 265, B03) enthielten -~ so meint die Revision - eine da-
hingehende Beschrénkung nicht.

Diese¢ Bedenken erweisen sich jedoch als ungerechtfer-
tigt. Der|lediglich subsidiire Charakter des neuen Rechts-

letgten Jahre - iibrigens nur schrittweise und
ennbarer Vorsicht und Zuriickhaltung - verwirklich-
en, neue dffentlich-rechtliche Aufgabentréger fir
hulden, insbesondere solche des Deutschen Reiches
des PreuBlen aus der Zeit vor dem Zusammenbruch,
ausdriickliche gesetzliche Grundlage haften zu las-
ne durch die besonderen politischen Verhidltnisse
iegszeit gebotene Ausnahmeregelung und NotmaB8nahme
rgibt sich aus der Natbur der Sache. Man hatte es
erbindlichkeiten zu tun, deren Erfiillung ohne

e Unzutrédglichkeiten fiir die Beteiligten schlech- -
icht bis zum Tétigwerden .des Gesetzgebers, wie es
esetz in Art. 134 und 135 an sich vorsah, hinausge-
en konnte. Deswegen mufte ein Weg gefunden wer-
den: der gine einstweilige Regelung gestdttete. Schon Loening,

weitgehen
terdings

- der.in seinem Rechtsgutachten vom Jahre 1946 iiber die Stel- (

des Thiiringen (DRZ 1946, 129) diesen Gedanken
Srtert hat und dessen Ausfiihrungen dann filr die
spitere Entwicklung wegweisend waren (Déubler aaO), spricht
augdriicklich von einer ®Zwischemlésung®, die "bis zu der

der gangzen Frage mafigebend wire und ihr nicht --

- e¢twa durch Schaffung eines endgiiltigen Zustandee - vorgrei-

lung des
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fen {irfte® (S. 132). Ebenso weist,Reinhardt ( “Identitdt

und Rechtsnachfolge”, NJW 1952, 441) darauf hin, daB "eine
endgiltige Lésung in mancher Hinsicht auf den Gesetzgeber
iesen* pei (S. 443). Ter in der Folgezeit von den Ge-

der vion der Revision erwshnten Entecheidung BGHZ 4, 266

auf djie Problematik des ganzen Losungsversuchs und die Not-
wendigkeit der zu erwartenden gesetzlichen Regelung unmiBver-
stindlich hingewiesen (8. 277 ff; vgl. auch die SchluBsétze
der Ahmerkung von Ascher zu dieser Entscheidung bei IM § 27
RIG Nr. 3)s #hnlich verh#lt es sich mit der weiteren, eben-
falls|véon der Revision angefiihrten Entscheidung BGHZ 8, 169,
wo ausgefiihrt wird, einer aus der Funktionsnachfolge sich
ergebenden Ubernahme der Verbindlichkeiten des alten Funk-
tionsyréigers ktnnten "Schranken gesetzt sein® und der Haf
iibergang miisse "~ bis zu einer endgiiltigen IL¥sung durch den
Gesetzgeber — hinsichtlich der Art und HShe der Verbindlichs
keiten auf das gumitbare MaB beschriénkt werden® (S. 181).

) Die Hevision greift 4ie mehrfach erwdékntie, vom Be-

- rufungsgericht zu Grunde gelegte Entacheidung BGHZ 16, 184

. fernex} insowelt an, als darin der Standpunkt vertreten wird,
‘der -Gedanke der Punktionsnachfolge eigne sich im’@llgemeinen
nut 8ffentlich-rechtliche Anspriiche und sei einer Aua-
_dehnung auf die Haftung filr zivilrechtliche Anspriiche micht

o
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sei denn, daB es sich um Anspriiche aus einem

Dienmstveritrage handele, bei welchem sich eine Haftung aus

dem Gesic
se. Hierg
auf Diens
des Art.

gen das U
haften la
gen tun,

anderen V
fiir die V
1938, die
schutzwtir

Die
delt es s
bereits d
Siedlerst
lichen Au
den Betei
trag abzu
_grundlage
streit ven
"den ordent
obca zu 2)

se,
le gleichen Exwigungen miiten vielmehr auch bei
rtréigen Platz greifen; dies gelte insbesondere
reinbarung in § 6 des Vertrags vom 28. November
vom sozialen Gesichtspunkt aus mindestens ebenso
ig sei wie ein Dienstvertrag.

tspunkt der Betriebsnachfolge rechtfertigen las-~

gen wendet die Revision ein, diese Einschrinkung
vertragsanspriiche laufe dem Gleichheitsgrundsatz

GG zuwider: wenn man schon aus sozialen Erwidgun-
ernehmende Land ‘auch fiir zivilrechtliche- Anspriiche
so diirfe man das nicht nur bei Dienstvertrd-

ige ist unbegriindet. Bei dem Klagebegehren han-
ch um einen bhiirgerlich-rechtlichen Anspruch, wie

rgetan wurde. Gehdrte auch die Verteilung der

llen auf die Bewerber an sich zu den hoheitsrecht-
gaben des Landes PreuBen, so stand es gleichwohl
igten frei, hieriiber einen privatrechtlichen Ver-
chlieBen, und allein der Vertrag bildet die Rechts-
fiir das, was der Kldger im gegenwlirtigen Rechts-
langt; nur insoweit ist auch der Rechtsweg vor
lichen Gerichten gegeben (vgl. die Ausfiihrungen

. Angesichts dieser Rechtsnadbur des Klageanspruchs

- gegen ditﬁ:uch die Revision keine Einwendungen erhebt -~

kamm aber
sein. Denn

den Grundsatz der Funktionsnachfolge kein Raum
die Anwendbarkeit dieses Grundsatzes beschrinkt

sich in de

Tat auf $ffentlich-rechtliche Porderungen. Die

gegenteilige Ansicht von Dhubler (NJW 1954, 7) wird dem We-

sen uwnd Zw
auch, sowe

¢k der Funktionsnachfolge nicht gerecht und hat
it ersichtlich, in Rechtsprechung und Schrifttum
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keine Zustimmung gefunden. Die einschlégigen Entscheidungen
des Bundesgerichtshofs betreffen durchweg tffentlich-recht-
lichle Anspriiche, nimlich solche aus dem Beamtenverhdéltinis
(BGHZ 10, 1253 13, 2653 19, 294), aus § 26 RLG (BGHZ 4, 266),
aus Amtspflichtverletzung (BGHZ 8, 169; 10, 2203 vgl. auch
IG Hagen MDR 1952, 48), aus dem Gesetz vom 20. Mai 1898

betr, die Entaschiéidigung der im Wiederaufnehmeverfahren frei-
gesprochenen Personen (BGHZ 8, 169; 20, 183) und aus Auf-
opferung gemiB EinlPrAILR §§ 74, 75 (BGHZ 20, 613 NJw 1957,
1148 Nr. 4). Die in BGHZ 16, 184 vertretene Ansicht, da8 ¢
der fedanke der Funktionsnachfolge grundsiéitzlich keiner Aus-
dehnung auf zivilrechtliche Anspriiche féhig sei, begegnet
dahepr keinen Bedenken. Wenn der II. Zivilsenat in dieser Ent-~
schefdung eine Ausnahme fiir Anspriiche aus Dienstvertrdgen
sugelassen hat - gerade von dort her hat bekamntlich, ber
die arbeitsgerichtliche Rechtsprechung zur Betriebsnachfol-
ge, fler Gedanke der Funktionsnachfolge seinerzeit starke
Anregung erhalten (Reinhardt NJW 1952, 442 f£; DHubler NJW
1954, 5), - so mag die Notwendipgkeit einer solchem ‘Ausiéhnung
des Grundsatzes offen bleiben. Auf Jjeden Fall geht es nicht
an, daraus, wie die Revision es tun m8chte, die Folgerung

zu zleheny; daf man nun noch einen Schritt weiter gehen und
den Anwendungsbereich der Funktionsnaochfolge auch auf sonsti=
ge zlvilrechtliche Anspriiche erweitern miiBte. Hierzu besteht
wnso weniger Veranlassung, als der Vergiitungsanspruch des
Diengtberechtigten immerhin die Besonderheit aufwelist, das

", er -in der Mehrzahl .der Fille zum wmittelbaren Lebensunter-

" helt|bestimmt.ist, weshalb mit seiner Brfillung im allge-

3

" Vmeindd. nicht bis zum Inkrafttreten des Kriegsfolgengesetzes
. ‘,géﬁartpt werden konnte. Diese Erwiigung, die fir eine Anwen- .
<« dunf |dss Punktionshachfolgegrundsatzes auch auf Dienst-

veartrige sprechen kénnte (#éhnlich wie man etwa beli Unter-
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hal tsanspriichen ausnahmsweise einstweilige Verfiigungen
fiilr zuliisgig erachtet, die iiber den bloflen Sicherungszweck
hinaus bereits zur Erfiillung des Anspruchs fiihren; vgl.
Stein/Jonas/Schénke ZPO 18. Aufl. Vorbem. IV vor § 916),
paBt aber|nicht fiir sonstige zivilrechtliche Anspriiche.
Aus diesem Grunde liegt in einer Ablehnung der von der Re-
vision gewiinschten Erweiterung des Anwvendungsbereichs der
Funkktionspachfolge auch kein Versto8 gegen den Gleichheits-
grundsatz|des Art. 3 GG; denn dieser Grundsatz verbietet
es nicht, jungleiche Sachverhalte verschiedenartig zu behan-
deln. Beyeér; auf déssen Anmerkung in HJU 1955, 1230 die Re-
vision injdiesem Zusammenhangz verweist, ist der Entschei-
dung BGHZ16, 184 nicht gerecht geworden, wenn er darin eine
inkung der Funktionsnachfolge auf das Beamtenrecht®

.
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beigpielsweige genamnt (S. 188). Im iibrigen 1d8t
das Gleichheitsproblem ausdriicklich dahingestellt.

c) E
des Kaufyv
besonders
£ Diese bes

trifft ferner nicht zu, dag der Anapruch aus § 6
rirags vom 28, Novembe%}ggs sozialen Griinden in
hohem Mage schutszwiirdig sei, wie die Revision meint.
ndere Schutzwiirdigkeit soll sich daraus ergeben,
zéit, so behauptet der Kliger; sein Vater sich
kauf des Moorgrundstiicks an das Land PreuSen nur
tschlossen habe, weil er seinen nachgeborenen S8h-—
{1fe der Klausel in § 6 ein Anrecht euf die Erlan-
Jiedlerstellen verschaffen wollte (vgl. die Darstel-

r Berufungsbegriindung vom 6. Juni 1955). Selbst
gsen diese Behauptung den Tatsachen entspricht,

. araus nicht die Rotwendigkeit folgen, nunmehr’
W .. .etwe aus Hilligkeitsgriinden und im ¥ege einer ausdehnenden
g ' Anwendung ldes Funktionsmachfolge-Grundsatzes dem beklagten
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Land|.die Verpflichtung aufzuerlegen, den Kléger in erster
Linie. bei der Vergebung von Sicdlerstellen zu heriicksich-
tigen. Der Beklagte ist zwar gem#f Art. 135 Abs. 3 GG Figen-
tilmer des verkauften Grundstiicks geworden. Dieses Grundstiick
war pber nur 7,3158 ha gro8, wihrend die Bauernstelle, deren
Zutellung jetzt mit der Klage verlangt wird, 15 ha umfassen
soll|, also mehr als das Doppelte. litglicherweise wiirden, fall;
der Kliger mit seiner Klage Erfolg hiitte, auch noch weitere
Briider von ihm oder sonstige auf dem Hofe lebende nahe Fami-
lienpngehdrige mit dem 1eichen Verlangen an das beklagte
Land| herantretens zu 3 7%erk§ufers zahlten, wie die Revi-
sionf hervorhebt, im Zeitpunkt des Vertragsabschlueeee 11 Kin-
der [im Alter von 1 bis 15 Jahren. Das Klagebegehren liuft
jedenfalls darauf hinaus, daf der Beklagte ein Mehrfaches
der peinerzeit verkauften Grundflidche an die Angehdrigen des
Verktiufers liefern miiBte. Eine besondere Unbilligkeit der
derspitigen Verhiiltnisse, die es angezeigt erscheinen las-
sen ktnnten, das beklagte Land aus dem Gesichtspunkt der
Funkitionsnachfolge unter Erweiterung ihres bisherigen Anwen-
dungpbereichs dem Klageantrag geméf zu verurteilen, ist bei
dieszr Sachlage nicht gegeben.

)

.| 5. #ine Haftung aus Treuhiinderschaft entféllt, wie das
Berufungsgericht mit Recht angenommen hat, schon aus dem Grun
de, weil das vom Vater des Kligers verkaufte Grundstiick dem
beklpgten Land selbst gehtrt; es ist daher nicht ersichtlich,
' fr wen des Lend als Treuhiénder tétig sein sollte. Die Ent-
scheidung BGHZ 4, 253, die dem Landgericht bei seinem Hin-
weis| auf die.angebliche Passivlegitimation ™“sus dem Ge-
sichitspunkt der Treuhdnderschaft® anscheinend vorgeschwebt
hat [vgl. auch 8. 2 der Berufungsbegriindung vom 3. Juni
1955), betraf einen anders gelagerten Sachverhalt. Far den
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Rechtsgedanken der Treuhdnderschaft ist im allgemeinen nuy
Raum, wenn der alte und der neue Funkiionstrédger neoch hend -
|+ lungsfihilg nebeneinander bestehen (Pagendarm LM Anm. zu Art,
134 GG Nx. 4). Von der Revision werden iibrigens insoweit auch
keine Einwendungen erhobem. .

6. der Beklagté aus keinem Rechisgrunde* fiir die Ver-

©~  bindlichkpit des Landes PreuvBen, wie sie in § 6 des Kaufver-
;g tragp vom| 28. November 1938 niedergelegt war, in Anspruch ge-~
g&‘ ‘ nommen werden kann, bedarf es keines Eingghens mehr auf die
ﬁ“ o Frage, wig sich die Regelung in § 38.des Bundesvertriebenen-
= B gesetzes,som 19. Mai, 1953 (BGB1 I 2013 Neufassung vom 14.

o August 1957y BGBL I 1215; vgl, im einzelnen Ehrenforth, RAL
.. 1953, 145) auf diese Verbindlichkeit ausgewirkt hat und ob

. durch die|ingwischen eingetretenen Veriinderungen auf dem Ge-
biet des Piedlungswesens und der Fmslandkultivierung etwa
die Geschiftsgrundlage weggefallen ist.

. ' Nach|allem war die Revision mit der Kostenfolge aus
§ 97 ZP0 41s unbegriindet zurtickzuweisen.

Dr. Tasch Schuster Dr. OechBler
. Rothe Dr. Preitag
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