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~Justizangestellter
rals Urkundsbeamter
~der Geschéftsstelle
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In dem Rechtsstrelt j~*- -

der Firma Hubert I. Holzhandlung in _9 B.-
weg‘.' b o . L

;n? Berufungsklagerln und Rev131onsk1ager1n,

- Prozeﬁbevollmachtf e:r° RechtsanWalt Dr -

die PreuBlsche Staatsbank (Seehand uﬁg§ verbreten durch
~die Mltg11eder der Generaldlrektlon die Staatsflnanzrate
— e . - - . -
‘ ;strasse .
Lo ':';ff' BekWagt@ Berufungsbeklag+e und Rev1s1onsbek1agte

f - ProzeBbevollmacatlgber°'Rechtsanwalt Dr

._;;;;hat der. V ZlVllsenat des’ Bundesgerlchtshofs auf d1e mund—
 ;;11che Verhandlung vom 27 Juni 1956 unter M1tw1rkung des
,_* Senatspras1denten Dr. -Tasche und der Bundesrlchter Dr. Hucklng

~}zghaus, Dr OechBler Dr GroBmann und Dr Dorschel | |

f ‘;fur Recht erkannt°”ﬁh'

Auf d1e Rev1s1on der Klagerln w1rd das Urtell des
18 ZlVllsenats des Oberlandesgerlchts in Hamm vom :

4 Oktober 1954 aufgehoben und dahin erkannt* “ R

_ Auf dle Berufung der Klagerln w1rd das Urtell der
4, Z1v11kammer des Landgerlchts in Munster dahln abgean—x
S  -dert Das AusschluBurtell des ﬁmtsgerlchts in- Munster':f
' vom 2. Marz 1954 — 22 F 202/53 - wird aufgehoben. y’
- Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstrelts zu o
tragen. : S

 VOn‘ReChtS wegen'




‘” tungsk1age erhoben mlt dem Antrag, das AusschluBurtell des

‘”5»&entzogen worden° f EE

Matthias Prinz
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| T-atﬁ%-éis“'tanﬂa:

Dle Beklagte war Inhaberln eJnes von der Deutschen Bank
in M- ausgestellten und von der Kldgerin akzeptierten
Wechsels iiber 4070 RM der am 17. April 1945 zghlbar war.
Der Wechsei befand. s1ch zusammen mit den ubrlgen Wechselbe-
" stédnden der Beklagten im Tresor ihres im Jetz1gen Ostsektor
:von Berlin gelegenen Bankgebaudesv Nach dem Einmarsch der sow— .
getlschen Truppen wurde dieses mit den darln befindlichen Wert-'":

papieren von der ru531schen Besatzungsmaeht in Be51tz genom-
men und der Beklagten gede Geschaftstatlgkelt und das Betre—

ten der Raume‘

Anfang Jull 1953 beantragte dle Beklagte belm Amtsgerlcht .
in Munster zum Zwecke der Kraftloserklarung des Wechsels das
Aufgebot Dleses wurde am 19 Dezember 1953 im. Bundesanzelger
veroffentllcht Durch das im Aufgebotsterm1n vom 2. Mirz 1954
verkundete AusschluBurtell - 22 F 202/53 ~ des Amtsgerlchts
'Munster Wufde der Wechsel fur kraftlos erklart ' R

‘ .\ Gegen dleses am IO Marz 1954 an der Gerlchtstafel aus-
| gehangte und am 13. Mirz ¢954 im Bundesanzelger veroerntlloh—‘:
te Ausschluﬁur+e11 hat die Kiagerln am 7. April 1954 Anfech-

Amtsgerlchts Nunster vom 2, Marz 1954 aufzuhebenc‘@-ifiv-.

. Die Klagorln hat geltend gemacht, es 11ege keln Fa’l vor
'1n dem das Gesetz das. Au¢gebotsverfahren zulasse (§ 957 Abs 1
 Nr 1 Z2P0); denn der Wechsel ‘sei nlcht abhanden gekommen oder -l

v'}vernlchtet sondern befinde sich im Gewahrsam der SOWJetlschen'

L BeSatzungsmachtz sel also der Beklagten durch elnen Staatsaktv

Dle Beklagte hat Klagabwelsung beantragt

Das Landgerlcht ha+ dle Klage abgeW1esene;‘
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In der Berufung31nstanz hat die Klagerln beantragt
das angefochtene Urtell abzuandern und das Aus- -
schluBurtelLLdes Amtsgerlchts in Mvnster vom 2. Marzﬁ
1954 aufzuhe eno EER e

'Sle hat Welter'vorgetragen das AuSGChlussurtell unterllege.f
‘auch deshalb der Anfechtung, we11 die gemi § 1015 ZPO vor- |
SGSChrlebenefA,_gébotsfrlst von sechs M ati h nlcht elnge_ E
halten selc" ) SR : : a B

D1e Beklagte hat beantragt dle Berufung zuruchUWel—

1sen Sie hat geltend gemacht von- elner rechtSW1rksamen Be- 3
'_schlagnahme durch die russ1sche Besatzungsmacht konne kelne;g-

‘Rede sein, da Sle, (Beklagte)felne selbr :dige Anstalt des‘f-

f”offentllchen Rechts mit eigener Rechtspe_sonllchkelu und ff
ihr Vermogen deshalb nlbht btaatselgentum gewesen sei, Schllw

" lich 1st dle Bexlagte der Ansicht, dass fur die Anfechtungs~
klage kein Rechtsschutzbedurfnls besbehe, ' _1é:Klager1n :
 1ed1011ch beab31cht1ge die berechtlgten Zahlungsanspruche

der Beklantor 7u verelteLnﬁj

Das Oberlandesgerlcht hat dle Beruf dérfklégefih.;"L

' 7uruckgew1esenc;* .
‘f- Mit der Rev1s1on verfolgt d1e Klagerln 1hren-Klagan— If
spruch welter Dle Beklagte blttet um Zuruckwelsung der
'Rev1s1onn ' LT ' '

Entscheldungsgrunde° an;a'“

‘ 1 Das Gesetz sprlcht nlcht ausdruckllch aus, wer d1e
.’Anfechtungsklage im Sinne des § 957 Abs 2 ZP0 ‘erheben darf
und im Schrifttum wird der Krels dieser Berechtlgten ver-
schleden umschrieben. Jedenfalls aber ist der durch die Ur-l;
kunde Verpfllchtete zur Klage berechtigt, dessen Rechts~_ |



"f den Wechselanspruch wu“den duryh das Ausschluﬁurtell n10h+ '

L°1wurde dur h_elne Zahlvng auf Grund~des

v'T hatte°.M1t d"

stellung durch:das AusschluBurteil dadurch geéndert wird,
:dass der, der das Ausschluﬁurtell erwirkt hat nun geméss

~ § 1018 ZPO die Rechte aus der Urkunde geltend machen kann,
;ohne ddSS dlese Urkunde vorllegt Dass die Anfechtungsklage
| 5 ergibt sich aus § 957

gegen dle Beklagte zu er
Abs 2 ZPO

‘tung nlcht mehr 1n Anspruc‘*genémmen_werdeubEln anderes In-
ussohluﬁurtell W1rke

”Vtoresse sel n1cht ers1cht11 h. Dasf
 gem#iss § 1018 220 dehin, dass‘_ die Beklagte die Rechte aus dem
Wechsel gegen dle Klagerln ais Wechselannehmerln geltend ‘
;machen konneu»Etwalge Verteldlgungsmlttel der Klégerln gegen

' beruhrt Sle konnten 1n der glelchen Welse W1e gegenuber
der Klage»aus dem Wechsel vorgebracht&werden, Dle Klagerln
zschluBurtells

.e,enso befreit ‘Wie‘We" ;fan den Wechsellnhaber gezahlt
"fechtungsklage verfolge Sle daher nur den E
. v‘Zwecky den bpre_htigten Zanl ﬁgsanspruch der Beklagten zu ;f
ffverelteWno Das konne aber nl‘ht als‘””hutzwurdlges Interesse

. fannrkannt werden“, _ ﬂ;;%“

el Dagegen wendet s1ch‘d1e Rev1s1ono'51e macht geltend g i
?;dlé Beklagte habe durch das Ausschluﬁurtell das Recht er—ri
‘langt den Wechselanspruch gegen ‘die Klagerln geltend zZu
}machen, ohne Ruck51cht darauf ob sie die w1rk110h Bereohtlg—

‘te se1 oder nlcht Dle Rev151on brlngt welter vor, dle Be~




. tend machen7 und - e1n @twalger anderer berechtlgter Innaber

‘7“.machenu Gegen dle Gefahr, in dlesem Fall erneut 1n Anspruch

',nlcht, w1e d1e Rev131on w111 d1e Mogllchkelt beruck31cht1gt

klagte se1 nlcht mehr Inhaberln des ,echqels° denn er sei ih
auf Gr und volkerrechtllcher Bestlmmungen zu Recht, weggenommeﬂ
.worden, SO dass die- Gefahr bestehe dass die Klégerin zunachsf
"von der Beklagten auf Grund des Ausschluﬁurtells und dann :

noch von anderen anf G“und der Urkunde selbst in Anspruch ge- 1

nommen wvrdeo '

Dleser Eanand 1st”berecht1gt Es 1st rlchtlg dass auch'
bei der Anfechtungsklage ein Rechtsschutzbedurfnls vorliegen ?
- muB, und das Relchsgerlcht hat in einem etwas anders gelager- ﬁ
>ten Fall fRGZ 155, 72 /75/) das Oberlandesgerlcht damals an- |
gew1esen, zu@rst dlesen Ge51catspunkt zu prufenl Im vorlie-
genden Fall vernelnt das Beruxungsgerlcht zu Unrecht, dass.
e1n rechtllches Interesse der Klagefln an der Klage gegeben :
Selc_Dle Gefahr nach Erfullung der Wechselverpflichtung ge—'ﬁ
'genuber der Beklagten zum zweitenmal in Anspruch genommen b

Ab werden, kann die Klagerlp allerdlngs n"" tr sich an- 55?
,fuhren Nach § 7018 Abs 1 .7P0 kann zwar dleaBeklagte auf
-Grund des Ausschluﬁurtells dle Rechte aus dem Wechsel gel—

des fcf{echsels konnte nach § 958 220 noch 10 Jahre lang nach

}uder Verkundung des AusschluBurtells Anfechtungsklage erheben
: und damit unter UmsLanden das Ausschluﬁurtell hlnfalllg

oenommen Zu werdeng obwohl er berelts an: den, der das- Aus-
 schluBurte11 erwirkt hat, wezahlt hat 1st der Schuldner NS
aber durch § 1018 4bs 2 ZPO gesohutzt Von' der fortdauernden-' f
;aeluung dleser Bestlmmung muss ausgegangen werden. Es kann .

}werden, dass etwa spater durch staatllche oder Volkerrecht—" a
'11che Akte dlese Bestlmmung zum Naohtell dessen beseltlgt
_;werden konnte, der an den gelelsuet hat, der das Aussch1uss—  _$
.-urtell erW1rkt hat Es kann aber Jeder 51ch dafur elnsetzen :



m' fberucks1cht1gt werden, well dadurch die ﬁrledlgung des Rechtsy
'Vistrelts niecht- verzogert werden konnte°

5o

 dass er nur von dem in Anspruch genommen wird, der dazu

| sachllch berechtlgt 1st .da ihm sonst v1e11e10ht Rechts-
'_behelfe‘betwa eine Aufrechnungsmogllchkelt entgehen, die

er dem wahren Berechtlgten, nlcht aber dem gegenuber hat, der
ein Ausschluﬁurtell erw1rkt hat I

mangel kann an den:Nachwels des rechtlj hen Interesses keine
_weltere Anforderung gestellt Werden Es kann v1e1menr gederg

| geltend gemacht worden Er musste aber gemaB § 529 Abs 1 ZPO

‘denn- es: ergab 51ch

"ohne weltefes aus den Akten des Aussch_MBVerfahrens, dass die:
ser Anfechtungsgrund berechtlgt 1st i : T

S In dem Aufgebotsverfahren 1st das Aufgebot zuerst am
:ﬁll August 185%- angeordnet wordena In- dem Termln v0m 1. Deze
jfber,1953 stellte es 51chbaber‘heraus dass das Aufgebot nog!




gar nicht verdffentlicht war. Es wurde daher am 11. Dezember
1953 ein neues Aufgebot angeofdnet und dieses am 19, De-

zember 1953 im Bundesanzeiger verdffentlicht. Dieser Vorgang'
setzt nach § 950 ZP0 die Aufgebotsfrist in Lauf; sie betrigt
nach § 1015 ZPO fiir Urkunden jeder Art auBer Schecks (Art 59
ScheckG) sechs Monate. ‘Diese Frist war noch nicht verstrichen
als am 2. Mirz 1954 das AusschluBurtell des Ambsgerlvhts

- Miinste r erlassen wurdeg

‘Das Ausschluﬁuruell war daher aufzuhebenc Dabei bedarf -
es der Priifung nicht mehr, ob nicht gemaB § 957 Abs 2 Nr 1 [
ZP0 die Anfechtung auch deshalb begrundet ware,well ein Fall
nicht vorlag, 1n dem das Gesetz das Aufgebotsverfahren zuge-.
1¢ssen hat v : ' : ‘ :

Da dle Beklagte unterlegen ist, waren ihr die Kosten des
‘Rechtsstrelte in allen drel Rechtszugen aufzuerlegen° B

o _ﬁqu Tasche»’, ' DT,Huckenhaus . 'rQOeuhBIer
J""3  Dr Groﬁmann f "Dr{ rschel
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