
N achschlagew erk: Ja 
BGHZ : n e in

BGB §§ 366 Abs. 2 , 242 (Be)

Zur F rage von O b lie g en h e iten  des G läu b ig ers  
gegenüber dem S ich e ru n g sg eb er ( B e s te l l e r  e in e r  Grund­
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Der V. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 19* Septem ber 1975 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  H i l l  und d ie  R ic h te r  
O f f te rd in g e r ,  D r. G r e l l ,  D r. E c k s te in  und P ro f .  D r. Hagen

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r  K lä g e rin  w ird  das Ur­
t e i l  des 5 . Z iv i l s e n a ts  des O berlandesge­
r i c h t s  Hamm vom 20« August 1973 aufgehoben .

Die Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tscheidung  an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rü ck v erw iesen , dem auch d ie  E n tscheidung  
ü b er d ie  K osten des R e v is io n sv e rfa h re n s  ü b e r­
tr a g e n  w ird .

Von R ech ts wegen

T a tb estan d

Die K lä g e r in , d ie  R e c h tsn a c h fo lg e rin  d e r  Firm a 
L e d l  eGmbH in  D oflH B V  i s t ,
h a t  m it d e r  v o r lie g e n d e n  Klage u rs p rü n g l ic h  d ie  R echte 
aus e in e r  von d e r  B ek lag ten  an  dem d ie s e r  gehörenden 
H ausgrundstück  Im K i 4 B H S  in  R ^ U H H H V  zu­
g u n sten  d e r  Firm a L e 0 0  b e s t e l l t e n  G rundschuld ü b e r 
50 000 DM, v e r z in s l i c h  m it 7 % J ä h r l i c h  ab 1. Dezem­
b e r  1964, g e l te n d  gem acht. In  V ollzug  e in e r  au ß erg e­
r i c h t l i c h e n  V ereinbarung  u n te r  den P a r te ie n ,  wonach 
d e r  K läg e rin  a n s t e l l e  und gegen Löschung d ie s e r
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G rundschuld e in e  s e lb s ts c h u ld n e r is c h e  B ü rg sc h a ft d e r  
K H M B B B B  R B H H H H I V  Höhe e in e s  B e trag es  
von 70 417 DM zu r Verfügung g e s t e l l t  und d ie  Klage 
a u f  e in e  Z ah lungsk lage u m g e s te l l t  werden s o l l t e ,  be­
g e h r t  d ie  K läg e rin  von d e r  B ek lag ten  nunmehr -  u n te r  
E inbeziehung  d e r  b i s  zu d e r  U m stellung d e r  Klage au f  
d ie  G rundschuld a n g e fa lle n e n  Z insen  -  Zahlung e in e s  
B e trag es  von 70 417 DM n e b s t Zinsen«

Zur B e s te llu n g  d e r  G rundschuld war e s  w ie f o l g t  
gekommen:

Die B ek lag te  und i h r  -  inzw ischen  g e sc h ie d e n e r  -  
Ehemann h a t te n  1964 in  dem Haus d e r  B ek lag ten  Im KuflB- 
B B B B I  i n  R d H H H l V  e *n L e b e n sm itte lg e sc h ä f t 
e r ö f f n e t ,  das s i e  jed o ch  a l s b a ld  w ieder aufgeben  w o llten«  
Die Waren l i e f e r t e  d ie  Firm a L e ^ p ,  von d e r  d ie  B ek lag te  
und i h r  Ehemann auch d ie  L ad en e in rich tu n g  zum K au fp re is  
von 38 972,19 DM, z a h lb a r  in  40 g le ic h e n  M o n a tsra ten , 
erw orben h a tten «  Gemäß anerkanntem  Rechnungssaldo be­
l i e f  s ic h  d e r  B ek lag ten  und ih r e s  Ehemannes Schuld  
gegenüber d e r  Firma L e f ^ z u m  31. Dezember 1964 a u f  
77 496,71 DM.

A ls Übernehmer des G esch äfts  v e r m i t t e l t e  d ie  
Firma L eB B  d ie  E h e leu te  Kuk® . Durch s c h r i f t l i c h e n  
V ertrag  vom 18. Dezember 1964 v e rk a u f te n  d ie  B ek lag te  
und i h r  Ehemann an d ie s e  d ie  L ad en e in rich tu n g  m it d e r  
Maßgabe, daß d ie  E h e leu te  K ukflB insow eit i n  a l l e  Ver­
p f lic h tu n g e n  d e r V erkäu fer gegenüber d e r  Firm a L e^ B  
e in t r e t e n  s o l l t e n .  Die G eschäftsübernahm e fa n d -  u n te r  
Übernahme auch des vorhandenen W arenbestandes -  Anfang 
Ja n u a r  1963 s t a t t .  Da d ie  E h e le u te  Kuk(B& uf den K re d it
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d e r  Firm a L e ( ^  angew iesen  w aren , h i e r f ü r  a b e r  k e in e  
S ic h e rh e i t  l e i s t e n  ko n n ten , war d ie s e  n u r u n te r  d e r  
Bedingung dazu b e r e i t ,  d ie  B ek lag te  und d e ren  Ehemann 
au s i h r e r  S chu ld  zu e n t la s s e n ,  daß d ie  B ek lag te  an  ihrem  
G rundstück f ü r  d ie  Firm a L e ^ )  zu d eren  S ic h e r h e i t  e in e  
G rundschuld ü b e r 50 000 DM b e s te l l t e «  Auf d ie  e n t­
sprechende Zusage d e r  B ek lag ten  b uch te  d ie  Firm a L e f B  
den v o rerw ähn ten , a u f  dem Konto d e r  B ek lag ten  und ih r e s  
Ehemannes ausgew iesenen  S ch u ld b e trag  ab und b e l a s t e t e  
dam it das Konto d e r  E h e leu te  KufeflV Die G rundschuld 
i s t  am 23« Dezember 1965 in  das Grundbuch e in g e tra g e n  
worden« U n ter den P a r te ie n  i s t  u « a . s t r e i t i g ,  ob d ie s e  
n u r d ie  V e rp flic h tu n g e n  d e r  E h e le u te  K u k d  aus d e r  Über­
nahme d e r  L ad en e in rich tu n g  o der auch d ie je n ig e  aus d e r  
Übernahme des W arenbestandes a b s ic h e rn  s o l l t e .

D ie E h e leu te  K uk®  haben i h r e r s e i t s  das G esch äft 
am 27. F eb ru ar 1970 au fgegeben . Wie d ie  K lä g e rin  v o r­
b r in g t ,  s te h e n  ih r e  Forderungen aus d e r s e in e r z e i t ig e n  
Übernahme d e r  L ad en e in rich tu n g  und des W arenbestandes 
noch in  vo llem  Umfang o f fe n . Sow eit von den E h e leu ten  
K u k fliL e is tu n g en  e rb ra c h t  worden s e ie n , s e ie n  d ie se  
a u f  d ie  la u fe n d en  neuen W aren lie fe ru n g en  v e r re c h n e t 
worden; e in  v o l l e r  A u sg le ich  s e i  auch in so w e it n ic h t  
e r f o l g t ,  v ie lm eh r s e i  d ie  V erschuldung d e r  E h e leu te  
K u k 0  b i s  z u r  Aufgabe des G esch ä fts  a u f  rund  110 000 DM 
a n g e s tie g e n . Die K lä g e rin  h ä l t  s ic h  daher f ü r  b e r e c h t ig t ,  
d ie  B ek lag te  aus d e r  gew ährten  S ic h e rh e i t  i n  Anspruch 
zu nehmen.

Die B ek lag te  b e r u f t  s ic h  einm al d a ra u f , daß d ie  
G rundschuld vereinbarungsgem äß l e d ig l i c h  d ie  von den 
E h e leu ten  Kukfli übernommene K au fp re issc h u ld  f ü r  d ie
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L ad e n e in rich tu n g  habe a b s ic h e rn  so llen «  Im Ü brigen 
h ä l t  s i e  e s  im H in b lic k  a u f  d ie  g e t ro f fe n e n  V ere in ­
barungen f ü r  t r e u w id r ig ,  daß d ie  K lä g e rin  d ie  i h r  von 
den E h e le u ten  K u k O  zu g e flo sse n e n  L e is tu n g e n , in s b e ­
sondere  au s  den d ie s e n  gew ährten  R a b a tten  und s o n s t ig e n  
V ergünstigungen , n i c h t  a u f  d ie  g e s ic h e r te  Forderung an­
g e re c h n e t h ab e , i n  welchem F a l l  d ie s e  v o l l s tä n d ig  o der 
doch zum g rü ß te n  T e i l  g e t i l g t  worden wäre« F e rn e r  re c h ­
n e t  d ie  B ek lag te  m it dem i h r  nach ih r e r  A n sich t d a rau s  
erw achsenen S c h a d e n se rsa tza n sp ru c h  a u f ,  daß d ie  Firm a 
L eflB  ro d  d ie  K lä g e r in  a l s  d e ren  R e c h tsn a c h fo lg e rin  
s i e  n ic h t  d a rü b e r  u n t e r r i c h t e t  h ä t t e n ,  daß d ie  Ehe­
le u te  K ukflt den von ih n en  übernommenen Z ah lilngsver- 
p f l ic h tu n g e n  n i c h t  nachkäm en; b e i  K enntn is d e r  Umstände 
h ä t t e  s i e  das i h r  an  d e r  L ad en e in rich tu n g  zustehende 
S icheru n g se ig en tu m  zu einem Z e itp u n k t v e rw e r te t ,  a l s  
d ie s e  E in r ic h tu n g  noch nahezu n eu w ertig  gewesen se i«

B eide V o rin s ta n z e n  haben d ie  Klage abgew iesen .
M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  ih re n  Anspruch 
w e i te r .  Die B e k lag te  b e a n tr a g t  Zurückweisung des R ech ts­
m i t t e l s .



E ntscheidungsgründe

I .

Das O b e rla n d e sg e r ic h t g eh t davon a u s , daß d ie  Be­
k la g te  b e i  d e r  G eschäftsübernahm e durch  d ie  E h e leu te  
K ukflPaus i h r e r  Schuld  gegenüber d e r  Firm a L eflB  e n t ­
la s s e n  worden i s t  und in  d e r  F o lg e z e it  n u r noch nach 
Maßgabe d e r  g e tro f fe n e n  S ich e ru n g sab red e  aus d e r  von 
i h r  b e s t e l l t e n  G rundschuld f ü r  e in e  Schuld  d e r  E h e le u te  
K u k f l lh a f te te ,  daß a b e r  du rch  d ie  nach K lag ee in re ich u n g  
zw ischen den P a r te ie n  g e tro f fe n e  V ereinbarung  wiederum 
e in e  p e r s ö n lic h e  Schuld  d e r  B ek lag ten  in s o fe rn  und in ­
so w eit b eg rü n d e t werden s o l l t e ,  a l s  d ie  K läg e rin  zu d ie ­
sem Z e itp u n k t d ie  Duldung d e r  Z w angsvo llstreckung  aus d e r  
G rundschuld v e rla n g e n  ko n n te ; an d ie  S t e l l e  d e r  Grund­
sch u ld  habe a l s o  wiederum e in  o b l ig a to r is c h e s  Schu ld­
v e r h ä l tn i s  t r e t e n  s o l l e n ,  w elches a b e r  h in s i c h t l i c h  
B estand  und Umfang d e r  V e rp flic h tu n g  e in s c h l i e ß l i c h  
d e r  F rage d e r  B e w e is la s t zu k e in e r  B e sse r-  oder 
S o h le c h te rS te llu n g  e in e r  P a r te i  habe fü h re n  s o l l e n .
D ie se r  A usgangspunkt, dem s ic h  auch d ie  P a r te ie n  ange­
sc h lo sse n  haben , l ä ß t  e in en  R e c h ts irr tu m  n ic h t  e rkennen .

I I .

E n tsch e id en d  i s t  so m it, ob ohne d ie  U m ste llungs­
v e re in b a ru n g  d e r  D uldungsanspruch d e r  K lä g e rin  aus 
d e r  G rundschuld b eg rü n d e t gewesen w äre . Das O berlandes­
g e r ic h t  v e rn e in t  d ie s ;  nach s e in e r  A n sich t h ä t t e  s ic h  
d ie  K läg e rin  d ie  E in red e  d e r  u n g e re c h tf e r t ig e n  Be­
re ic h e ru n g  en tg e g e n h a lte n  und s ic h  so behandeln  la s s e n  
m üssen, a l s  s e i  ih r e  durch  d ie  G rundschuld g e s ic h e r te



-  7 -

Forderung gegen d ie  E h e le u te  KukflP e r f ü l l t .

Das O b e rla n d e sg e r ic h t g eh t davon a u s , daß 
auch nach dem V o rtrag  d e r  K läg e rin  G egenstand d e r  
S ich e ru n g sab red e  d ie  Forderungen d e r  F irm a L e ^ ^  
gegen d ie  E h e le u te  KukflB aus d e r  Übernahme d e r  La­
d e n e in r ic h tu n g  und aus d e r  Übernahme des Warenbe­
s ta n d e s  w aren; d ie  G rundschuld habe a l s o  n ic h t  etwa 
auch zu r S icherung  s p ä te r  e n ts te h e n d e r  Forderungen 
aus w e ite re n  W aren lie fe ru n g en  d ien en  s o l l e n .

B ei d ie s e r  S ach lage s e ie n , so f ü h r t  das Beru­
fu n g s g e r ic h t a u s , d ie  Firm a L e f lP  sowie d ie  "K lägerin  
a l s  d e ren  R e c h tsn a c h fo lg e rin  d e r  B ek lag ten  gegenüber 
g e h a lte n  gewesen, f ü r  e in e  T ilgung  d e r  g e s ic h e r te n  
Forderungen zu den jeweiligen F ä l l ig k e i t s te rm in e n  
Sorge zu trag en «  S ie  h ä t te n  gegen d ie  S ich e ru n g s­
v e re in b a ru n g  v e rs to ß e n , indem s ie  a l l e  Zahlungen d e r  
E h e le u te  K u fe f lla u s s c h lie ß lic h  a u f  neue , u n g e s ic h e r te  
Forderungen aus w e ite re n  W aren lie fe rungen  an g e re c h n e t, 
h in s i c h t l i c h  d e r  g e s ic h e r te n  Forderungen dagegen den 
K re d it u n e in g esch rän k t v e r lä n g e r t  h ä t te n .  E ine so lch e  
V e rp flic h tu n g  habe s ic h  unabhängig davon, ob s ic h  d ie  
Firm a L e ^ f  gegenüber d e r  B ek lag ten  a u s d rü c k lic h  zu r 
p ü n k tlic h e n  E inziehung  d e r  g e s ic h e r te n  Forderung v e r ­
p f l i c h t e t  habe , nach den Umständen des F a l le s  b e r e i t s  
aus dem Wesen d e r  S ich eru n g sab red e  ergeben« In  d e r  
ja h re la n g  u n te r la s s e n e n  D urchsetzung d e r  g e s ic h e r te n  
Forderungen s e i  e in e  s t i l ls c h w e ig e n d  gew ährte Stundung 
zu e rb l ic k e n ,  d ie  zu e in e r  V ersch lech te ru n g  d e r Lage 
d e r  B ek lag ten  g e fü h r t  habe . E ine so lch e  Stundung brauche 
d ie  B ek lag te  in  en tsp re ch e n d e r  Anwendung d e r  §§ 767 Abs. 1 
S a tz  3 und 1210 Abs. 1 S a tz  2 BGB n ic h t  gegen s ic h  g e l te n  z«
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la ssen «  J e d e n f a l l s  s e i  das V e rh a lten  d e r  K läg e rin  
tre u w id r ig «  S ie  habe s ic h  ü b e r  das i h r  e rk en n b are  
I n te r e s s e  d e r  B ek lag ten  an  e in e r  p ü n k tlic h e n  T ilgung  
d e r  durch  d ie  G rundschuld  g e s ic h e r te n  Forderung  hinweg 
g e s e tz t  und a u s s c h l ie B l ic h  ih r e  e ig en en  I n te r e s s e n  v e r  
f o l g t .

Die d u rch  d ie s e s  V e rh a lte n  d e r  K läg e rin  b ew irk te  
V ersch lech te ru n g  d e r  Verm ögenslage d e r  B ek lag ten  e n t­
sp rech e  w ertm äßig v o l l  d e r  Grundschuldsumme, w eshalb 
d ie  B ek lag te  in  vo llem  Umfang von i h r e r  H aftung f r e i  
geworden se i«  Denn wenn d ie  g e s ic h e r te n  F orderungen 
ordnungsgemäß g e t i l g t  worden w ären , so w ären d ie s e  
Schu lden  nach A blauf d e r  fü n f  J a h re ,  i n  denen d ie  Ehe­
le u te  K u flP  das G esch äft g e fü h r t  haben , b e g lic h e n  ge­
w esen. A lle rd in g s  s e i  d ie  Annahme e in e s  so lc h en  Ge­
sc h eh en sab la u fs  n ic h t  zw ingend, zumal wenn man das 
V orbringen  d e r  K läg e rin  b e rü c k s ic h t ig e ,  d ie  von den 
E h e leu ten  K u ^  g e l e i s t e t e n  Zahlungen h a t te n  d eren  
L eistungsverm ögen e rsc h ö p ft«  Wären d ie s e  Zahlungen 
a u f  d ie  g e s ic h e r te n  Forderungen v e r re c h n e t worden 
und wäre d ie  K läg e rin  zu r Gewährung w e i te r e r  -  unge­
s i c h e r t e r  -  K re d ite  f ü r  neue W aren lie fe ru n g en  n ic h t  
b e r e i t  gew esen, so h ä t te n  d ie  E h e leu te  Kul^ft das Ge­
s c h ä f t  m ög licherw eise  schon f rü h e r  aufgeben  müssen« 
D iese U n k la rh e ite n  könn ten  jed o ch  n ic h t  zu L as ten  d e r 
B ek lag ten  gehen, v ie lm eh r h ä t t e  in so w e it d ie  K läg e rin  
d ie  e r f o r d e r l i c h e  A ufk lärung  geben müssen«

I I I .

D iese A usführungen s in d  in so w e it r e c h t s i r r tu m s ­
f r e i ,  a l s  das O b e rla n d e sg e r ic h t maßgebend a u f  den In ­
h a l t  d e r  d e r  G ru n d sch u ld b es te llu n g  zugrunde lie g e n d e n
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S ich eru n g sab red e  zw ischen den P a r te ie n  a b s t e l l t  u n te r  
B e rü ck s ich tig u n g  d e r  G ru n d sä tze , d ie  f ü r  das R ech ts­
v e r h ä l tn i s  zw ischen dem B e s te l l e r  e in e r  G rundschuld 
zu r  S icherung  frem der Schuld  und dem G rundschuld­
g lä u b ig e r  a llg em e in  g e lten «  Im ü b rig e n  h ä l t  d ie  Auf­
fassu n g  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  den A n g riffe n  d e r  
R ev is io n  jed o ch  n ic h t  s ta n d .

1. Sow eit das O b e rla n d e sg e r ic h t d ie  F rage e in e r  
Stundung d e r  g e s ic h e r te n  Forderungen durch  d ie  Firm a 
L e ^ ^  o der d ie  K läg e rin  e r ö r t e r t , kann d a h in g e s te l l t  
b le ib e n , ob d ie  f ü r  d ie  B ü rg sch a ft o der das P fa n d re ch t 
an bew eglichen  Sachen g e lte n d e n  Bestimmungen d e r  §§ 767 
Abs. 1 S a tz  3 und 1210 Abs« 1 S a tz  2 BGB en tsp rech en d  
auch a u f  das R e c h ts v e rh ä ltn is  zw ischen dem B e s te l l e r  
e in e r  G rundschuld zu r  S icherung  frem der Schuld  und dem 
G ru n d sch u ld g läu b ig er anzuwenden s in d  und w elche Forde­
rungen h ie ra u s  im F a l le  e in e r  zw ischen dem G rundschuld­
g lä u b ig e r  \md dem S chu ldner v e re in b a r te n  Stundung h e r ­
z u le i t e n  w ären. Denn d e r  R ev is io n  i s t  einzuräum en, daß 
d ie  F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  k e in e  Stundung 
ergeben« S ie  kann n ic h t  schon d a r in  e r b l i c k t  w erden, daß 
es d ie  Firm a h e f / f  und d ie  K läg e rin  ja h re la n g  u n te r ­
la s s e n  haben , d ie  aus d e r  G eschäftsübernahm e h errü h ren d en  
A ltsc h u ld en  d e r  E h e leu te  K u k d  b e iz u tr e ib e n .  Es s in d  keine 
A nhaltspunk te  d a fü r  e r s i c h t l i c h ,  daß s ic h  d ie  K läg e rin  
oder ih r e  R ech tsv o rg än g erin  j e  des R ech ts begeben h ä t t e ,  
a l l e  ih r e  Forderungen gegen d ie  E h e leu te  Kulqfll entsprechend 
d e r  u rsp rü n g lic h e n  F ä l l ig k e i t s r e g e lu n g  g e lte n d  zu machen 
und auch zwangsweise b e iz u tre ib e n «
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2. Der K lä g e rin  kann auch n ic h t  zum Vorwurf ge­
macht w erden, daß s i e  sowie d ie  Firm a L e | 0  d ie  ih n en  
z u f lie ß e n d e n  L e is tu n g en  d e r  E h e le u te  KukflP n ic h t  a u f  
d e ren  au s d e r  Übernahme des G esch äfts  stammende A lt -  
v e r b in d l ic h k e i te n ,  sondern  a u f  Forderungen aus spä­
te r e n  W aren lie fe ru n g en  v e r re c h n e t haben, f ü r  d ie  ihnen  
k e in e  S ic h e rh e i t  zu r  Verfügung s ta n d .

Nach § 366 BGB s t e h t  in  e r s t e r  L in ie  dem S chu ldner 
das R echt zu , zu bestim m en, w elche von m ehreren Schulden 
durch  e in e  L e is tu n g  g e t i l g t  werden s o l l  (§ 366 Abs. 1 BGB); 
t r i f f t  d e r  S chu ldner k e in e  Bestimmung, so g r e i f t  d ie  
in  § 366 Abs. 2 BGB bestim m te T ilg u n g s re ih e n fo lg e  e in .  
Sow eit b e i  l e t z t e r e r  d a ra u f  a b g e s t e l l t  w ird , w elche 
Schuld  dem G läu b ig e r g e r in g e re  S ic h e rh e i t  b i e t e t ,  macht 
d ie  V o rs c h r if t  k e in en  U n te rsc h ied  danach , ob e in e  e tw aige 
S ic h e rh e i t  f ü r  d ie  Forderung  vom S chu ldner o d er von einem 
D r i t te n  b e s t e l l t  worden i s t .  Der G läu b ig er s e i n e r s e i t s  
h a t  nach dem G ese tz  k e in  B estim m ungsrecht. A lle rd in g s  
w ird  dadurch  n ic h t  a u sg e sc h lo sse n , daß d e r  S chu ldner 
dem G läu b ig er e in  so lc h e s  e in räu m t oder daß s ic h  etwa 
d e r  G läu b ig e r a u f  Grund e in e r  Abrede m it dem S ich e ru n g s­
g eb e r diesem  gegenüber so behandeln  la s s e n  muß, a l s  ob 
eingehende L e is tu n g en  des S ch u ld n ers  zu r T ilgung  d e r  ge­
s ic h e r te n  Schuld  e rb ra c h t  worden s e ie n  ( v g l .  RGZ 136,
178, 184). Wiederum e in e  an d ere  F rage i s t ,  ob f ü r  den 
G läu b ig e r au s seinem  V e rh ä l tn is  zu dem S ich e ru n g sg eb er 
e in e  V e rp flic h tu n g  f o l g t ,  a u f  den S chu ldner e in zu w irk en , 
m it V orrang o d er j e d e n f a l l s  auch d ie je n ig e n  Schulden 
zu t i l g e n ,  f ü r  d ie  d ie  S ic h e rh e i t  b e s t e l l t  worden i s t  
(zu  le tz te re m  s ie h e  u n ten  u n te r  3 . )»
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Daß d ie  E h e leu te  Kuh(p e in e  Bestimmung im S inn  
des § 366 Abs. 1 BGB g e t ro f f e n  h ä t te n ,  i s t  n ic h t  
f e s t g e s t e l l t .  Entgegen d e r  Meinung d e r  B ek lag ten  r e c h t ­
f e r t i g t  n ic h t  schon d e r  Umstand, daß d ie  E h e leu te  Kukfll 
-  m it W issen d e r  Firm a L e^ B  -  d e r  B ek lag ten  gegenüber 
d ie  V e rp flic h tu n g  eingegangen  s in d , den K au fp re is  f ü r  
d ie  L ad en e in rich tu n g  in  m o n a tlich en  R aten  an d ie  Firm a 
L e |0  zu t i l g e n ,  d ie  Annahme e in e r  du rch  d ie  E h e leu te  
K u k d  s t i l ls c h w e ig e n d  g e tro f fe n e n  Bestimmung, du rch  
ih r e  L e is tu n g en  s o l l t e n  zu n äch st d ie s e  V e rb in d lic h ­
k e i te n  g e t i l g t  w erden.

Die in  dem u rs p rü n g lic h  zw ischen d e r  g e k la g te n  
n e b s t ihrem  Ehemann und d e r  Firm a L e^ B  g esch lo ssen en  
K au fv e rtrag  ü b er d ie  L ad en e in rich tu n g  e n th a lte n e  E r­
m ächtigung d e r  Firm a Le^B » R ab a tte  und ä h n lic h e  Ver­
günstigungen  e in z u b e h a lte n  und d a rü b e r  "vertragsgem äß  
zu v e rfü g e n " , mag im ü b rig e n  zwar d ah in  a u fz u fa s se n  
s e in ,  daß in so w e it § 366 BGB abbedungen und dem Gläu­
b ig e r  das R echt e ingeräum t w urde, i n  dem v e re in b a r te n  
Rahmen durch  V errechnung d ie  K a u fp re is ra te n  f ü r  d ie  
L ad en e in rich tu n g  zu r  T ilgung  zu b r in g e n , sodaß a u f  
Grund des V e rtrag es  vom 18. Dezember 1964, in  dem 
d ie  E h e le u te  KuBB in  a l l e  V e rp flic h tu n g e n  d e r  Be­
k la g te n  und ih r e s  Ehemannes aus d e ren  K au fv e rtrag  e in ­
g e t r e te n  s in d , d e r  Firm a L e(B I sowie d e r  K läg e rin  auch 
den E h e leu ten  KuJff/j gegenüber e in e  en tsp rech en d e  Be­
fu g n is  zugestanden  haben mag. E ine v e r t r a g l i c h e  Ver­
p f l ic h tu n g  d e r  Firm a L eB ^  und s p ä te r  d e r  K läg e rin  
gegenüber d e r  B ek lag ten , von d ie s e r  B efugn is auch 
t a t s ä c h l i c h  Gebrauch zu machen, ergab  s ic h  d a rau s  a b e r  
noch n i c h t .  J e d e n f a l l s  in s o f e r n ,  a l s  d ie s  n ic h t  ge­
schehen i s t ,  w ar e s  d aher e in e  s ic h  u n m it te lb a r  aus



§ 366 BGB ergebende R ech tsfo lge»  daß durch  d ie  d e r  
Firm a L e ^ p  und d e r  K lä g e rin  zu g e flo ssen e n  L e is tu n g en  
d e r  E h e le u te  K uk^| d e ren  u n g e s ic h e r te  V e rb in d lic h ­
k e i te n  g e t i l g t  worden s in d .

Das zw ischen den P a r te ie n  b esteh en d e  V e rh ä ltn is  
r e c h t f e r t i g t  e b e n fa l l s  n ic h t  den Schluß» d ie  K läg e rin  
müsse s ic h  j e d e n f a l l s  d e r  B ek lag ten  gegenüber so be­
han d e ln  la ssen »  a l s  s e ie n  durch  d ie  L e is tu n g en  d e r  
E h e leu te  K u k tf  d ie  g e s ic h e r te n  Forderungen  g e t i l g t  
worden.

E ine zw ischen den P a r te ie n  a u s d rü c k lic h  oder s t i l l ­
schweigend g e tro f fe n e  d e r a r t ig e  V ereinbarung  h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  f e s t g e s t e l l t .  Es kann auch n ic h t  
a llg em e in  in  F ä llen »  in  denen zw ischen einem D r i t te n  
und dem G läu b ig er e in e  S ich e ru n g sab red e  g e t ro f f e n  wor­
den i s t»  g e f o lg e r t  werden» d e r  G läu b ig er müsse s ic h  
b e i  e ingehenden Zahlungen des S ch u ld n ers  unabhängig 
von d e r  du rch  § 366 BGB g e tro f fe n e n  Regelung dem S ich e ­
ru n g sg eb er gegenüber so behandeln  la ssen »  a l s  s e i  d ie  
g e s ic h e r te  Schuld  en tsp rech en d  g e t i l g t  w orden. E ine 
so lch e  g e n e re l le  Z u rü c k s te llu n g  d e r  I n te r e s s e n  des 
G läu b ig ers  h in t e r  d ie je n ig e n  des S ich e ru n g sg eb ers  wäre 
m it dem Zweck e in e r  S icherungsabrede»  dem G läu b ig er zu r  
Minderung s e in e s  R is ik o s , a l s o  zu r Wahrung s e in e r  In ­
te r e s s e n ,  e in e  S ic h e rh e i t  zu v e r s c h a f fe n , n ic h t  zu v e r ­
e in b a re n .

3 . S c h l ie ß l ic h  kann d ie  B ek lag te  auch d arau s  n ic h ts  
zu ih re n  G unsten h e r l e i t e n ,  daß d ie  Firm a L eg B  und d ie  
K läg e rin  s i e  n ic h t  d a rü b e r  u n t e r r i c h t e t  haben, daß d ie  
E h e leu te  K u k H  ih r e n  V e rp flich tu n g e n  aus den A ltsc h u ld e n
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n ic h t  nachkamen, und daß d ie  Firm a L e | 9  sowie d ie  
K lä g e rin  n ic h t  d a rü b e r  h in a u s  i h r e r s e i t s  S c h r i t t e  zu r  
B e itre ib u n g  d e r  g e s ic h e r te n  S chu ld  unternommen haben .

Ob s ic h  in so w e it aus dem je d e s  S c h u ld v e rh ä ltn is  
b eh e rrsch en d en  Gebot von Treu und G lauben e in e  V er­
p f l ic h tu n g  des G läu b ig e rs  gegenüber dem S ich e ru n g s­
g eb e r e r g ib t ,  t ä t i g  zu w erden, kann n u r je w e ils  nach 
den Umständen des E in z e l f a l l s  b e u r t e i l t  w erden. E ine 
V e rp flic h tu n g  des G lä u b ig e rs , den S ich e ru n g sg eb er ü b er 
das A usb le iben  d e r  dem S chu ldner o b lieg en d en  L e is tu n g en  
zu u n te r r ic h te n ,  i s t  j e d e n f a l l s  dann n ic h t  anzunehmen, 
wenn d e r  G läu b ig e r davon ausgehen kann, daß d e r  S ich e ­
ru n g sg eb er s e lb s t  d ie  M ö g lich k e it h a t ,  s io h  h ie rü b e r  
zu in fo rm ie re n  (v g l .  dazu BGHZ 32, 67, 7 0 ) .

So l i e g t  d e r  F a l l  h i e r .  In  dem -  d e r  Firma L e fB  
und d e r  K läg e rin  bekann ten  -  V e rtra g  vom 18. Dezember 1964 
haben s ic h  d ie  E h e le u te  Kukflfr a u s d rü c k lic h  auch d e r  Be­
k la g te n  gegenüber zu r Zahlung d e r  v e re in b a r te n  monat­
l ic h e n  R aten  an d ie  Firm a L e £ P  v e r p f l i c h t e t .  H iernach  
b e s ta n d  f ü r  d ie s e  sowie f ü r  d ie  K läg e rin  k e in  Grund 
zu d e r  Annahme, daß d ie  B ek lag te  s ic h  n ic h t  s e lb s t  
A uskunft und Nachweis ü b e r d ie  A btragung d e r  Schuld  
u n m it te lb a r  von den E h e leu ten  v e rs c h a f fe n  k o n n te .
Solche S c h r i t t e  zu r Wahrung ih r e r  e ig en en  I n te r e s s e n  zu 
e r g r e i f e n ,  war f ü r  d ie  B ek lag te  auch zum utbar. Wenn 
s i e  d ie s  ja h re la n g  u n te r la s s e n  h a t ,  so war d ie s  i h r  
e ig en es  R is ik o , das s ie  n ic h t  d e r  K läg e rin  au fbü rden  
kann. E r s t  r e c h t  war d ie  K läg e rin  n ic h t  g e h a lte n , von 
s ic h  aus S c h r i t t e  zu unternehm en, um d ie  E h e leu te  Kuk^fc 
zu r  Zahlung g erad e  a u f  d ie  g e s ic h e r te  Schuld  a n z u h a lte n .
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Nach d e r  S ach lage konnte s i e  v ie lm eh r davon ausgehen , 
daß d ie  B ek lag te  auch in so w e it von den i h r  s e lb s t  durch  
den V e rtra g  m it den E h e le u ten  K uk®  vom 18« Dezember 1964 
e ingeräum ten  M ö g lich k e iten  Gebrauch machen würde»

Der F rag e , in w iew e it d ie  B ek lag te  s ic h  -  in sb e ­
sondere  du rch  V erw ertung d e r  L ad en e in rich tu n g  -  h ä t t e  
sc h ad lo s  h a l te n  können, wenn s i e  a l s b a ld  d a rü b e r  u n te r ­
r i c h t e t  worden w äre , daß d ie  E h e leu te  K uk®  ih re n  R aten­
z a h lu n g sv e rp f lic h tu n g e n  n ic h t  nachkamen, b ra u c h t dam it 
n ic h t  mehr nachgegangen zu werden»

IV.

Die B ek lag te  w ird  som it von d e r  K lä g e rin  zu Recht 
i n  Anspruch genommen. Das R e v is io n s g e r ic h t kann jedoch  
n ic h t  s e lb s t  e n ts c h e id e n , da das O b e rla n d e sg e r ic h t sowohl 
d ie  u rsp rü n g lic h e  a l s  auch d ie  j e t z i g e  Höhe d e r  Schuld 
d e r  E h e le u te  K u k ® ,fü r  d ie  d ie  B ek lag te  S ic h e rh e i t  ge­
l e i s t e t  h a t ,  o f fe n g e la s s e n  h a t ,  in sb e so n d e re , ob d ie  
G rundschuld zu r S icherung  n u r d e r  F orderung  d e r  K läg e rin  
aus Übernahme d e r  L ad en e in rich tu n g  o der auch d e r je n ig e n  
aus Übernahme des W arenbestandes b e s t e l l t  worden i s t»
E in e r  dem T a t r ic h te r  o b lieg en d en  A uslegung d e r  S ich e­
rung sv e re in b a ru n g  u n te r  diesem  l e t z t e r e n  G esich tsw in k e l 
b e d a r f  e s ,  da d ie  B ek lag te  auch aus d e r  G rundschuld n u r 
in  Höhe d e r  F orderung , d ie  dam it a b g e s ic h e r t  werden s o l l t e ,  
h ä t t e  in  Anspruch genommen werden können ( s t a t t  v i e l e r  
W estermann, S ach e n re ch t, 5» A u fl. § 116 I I I  2» a i.V .m .
1. a ) .  D esg le ich en  kommt e in e  Inanspruchnahm e n u r in so w e it 
i n  B e tr a c h t ,  a l s  n ic h t  etwa d ie  K lä g e rin  t a t s ä c h l i c h  den 
E h e leu ten  Kuk®  zu steh en d e  R a b a tte  und ä h n lic h e  Ver­
g ü n stig u n g en  m it d e ren  V e rp flic h tu n g e n  au s d e r  g e s ic h e r te n  
Schuld  v e r re c h n e t hat»
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Das an g efo ch ten e  U r t e i l  war d ah er aufzuheben und 
d ie  Sache z u r  an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsch e id u n g , 
auch ü b e r  d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s , an  das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu rückzuverw eisen .

H i l l  O ff te rd in g e r

D r. E c k s te in Hagen

D r. G re l l
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