Nachschlagewejrks ja
Amtliche Sammlung: nein
2P0 §§ 254, 3p1, 559

Hat bel einer| Stufenklage das Landgericht den Rech-
nungslegungsanspruch durch Teilurteil zuerkannt und
das Berufungsgericht die gesamte Klage abgewiesen,

so ist bei uneingeschriénkter Revision fiir den Streit-
wert jedenfalls der Revisionsinstanz die gesamte Kla-
ge maBgebend (Abgrenzung zu I ZR 169/55 vom 3. Jull
1959, MDR 1959, 909 = NJW 1959, 1827).

BGH, Beschl. V. 14. Dezember 1959 - v ZR 197/58 — OLG Frankfurt
am Main
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Beschlus

in Sachen

des Dramaturigen Dr. Benvenuto _ in l.
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Klﬁge 8, Berufungsbeklagten und Revisionskligers,
- ProzeBbevolllmﬁchtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. ‘ -
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den Kau*mannlbckart Hauptmann in Wiesbaden, 4m Wartturm 11,
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Beklagteﬁ, Berufungsklédger und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevolllméchtigter: Rechtsanwalt Dr. Krille —.
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Der Streitwe#t fiir das Revisionsverfahren wird auf
700.000 DM Testgesetzt.

Gringdes

Es haﬁdelt sich um eine Stufenklage auf Rechnungs-
legung und Herausgebe (§ 254 2ZP0). Das Landgericht hat
durch Teilurteil (§ 301 ZPO) den Rechnungslegungsanspruch
zuerkannt. A#f Berufung hiergegen hat das Oberlandesge-
richt die geéamte Klage abgewiesen. Dieses Urteil ist mit
der Revision%in vollem Umfang angefochten. Hiernach ist Ge-
genstand des Revisionsverfahrens von vornherein die gesamie
Stufenklage Q§ 559 ZPO); infolgedessen ist sie im ganzen
und nicht etﬂa nur der Rechnungslegungsantrag fiir den
Streitwert d%s Revisionsverfahrens maBgehend. Der Fall
liegt anders jals der dem Streitwertbeschlu8 I ZR 169/55
vom 3.7.1959 |(MDR 1959, 909 = NIW 1959, 1827) sugrundeliegende;



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

es kenn destalb dahingestellt bleiben, ob der dort
niedergeleg@en Auffassung beizutreten wire.
!

PFir Iie hiernach maBgebende Werththe wurde der
von den Pariieien iibereinstimmend angegebene ungefdhre
Ausgangswerlt des umstrittenen Auslandsvermbgens (etwa
150.000 &) mit Aufrundung zugrundegelegt.

Karlsruhe, den 14. Dezember 1959

Bundesgerichtshof
V. Zivilsenat:

Dr. Tasche Mattern
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