
BUNDESGERICHTSHOF 2037 087
IM NAMEN DES VOLKES

V ZR J  5 6 /6 3  URTEIL Verkündet am
1 <» F eb ru a r 1966 

H ir th  
J u s t i z a n g e s t e i l t e r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

d e r F rau  Irm gard  v erw itw ete
g eb . in  F S ^ J r G 3 B 5 s t r a ß e  # ,

K lä g e r in , B e ru fu n g sk lä g e r in , B eru- 
fu n g sb ek la g ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : Rechtsanw ä l t e  P ro f .  
D r. 4 P

Dr. und

gegen

den Ve r s ic h e ru n g s in s p e k to r  a«B. Anton
l 'M p ,  N ^ H ® öi;raße 0 >

B e k lag ten , B e ru fu n g sb e k lag te n , B eru- 
fu n g sk lä g e r  und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro se ß b e v o llra ä c h tig te r :  R ech tsanw alt F r e ih e r r  von
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Der V0 Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 1» F eb ru ar 1966 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r0 A ugustin  und d e r  
B u n d e s r ic h te r  Dr<> P iep en b ro ck , D r0 R othe, Br« I r e i t a g  
und Dr. M atte rn

f ü r  Recht erk an n t?

Die R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 1 <, Z iv i l s e n a ts  
in  K asse l des O b e r la n d e sg e r ic h ts  F ra n k fu rt/M a in  
vom 25* Ju n i 1963.w ird  au f K osten d e r  K läg e rin  
zu rü ck g ew iesen •

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d ;

Die K läg e rin  i s t  d ie  Witwe ih r e s  am 25° November 
1957 v e rs to rb e n e n  Ehemanns Werner * Dessen
E l te r n ,  d e r  B ek lag te  und s e in e  e r s t e  E hefrau  H elene 
geb. waren je  zu r H ä lf te  M ite igen tüm er des
G rundstücks N ^ m ^ s t r a B e  %  in  S ie  e r r i c h t e t e n
am IO, F eb ru a r 1947 e in  p r i v a t s c h r i f t l i c h e s  Testam ent 
fo lg en d en  I n h a l t s ;

"1 . W ir, d ie  E h e leu te  s in d  E igen­
tüm er des im Grundbuch v o n B ^ d  Band 37 
B la t t  2035 v e rz e ic h n e te n  H ausgrundstücks 
^ m B str a ß e  0o

2o (1) Meine E hefrau  H elene S g e b
häl f t e  E ig e n tum erin aes in

G ^ f H H lH N t r a ß e  Nr. 0 ,
b e leg en en  G rundstücks e in  G e sc h ä f tshaus d a r ­
s t e l l e n d ,  Grundbuch D la t t
1325/17.

(2) B ezü g lich  des zu 1 b ez e ic h n e te n  Grund-
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s ta c k s  N ^ jB B ls t r a ß e  0  s e tz e n  w ir uns zu 
n ä c h s t g e g e n s e i t ig  zum A lle in e rb e n  e in .

(3) Im e in tre te n d e n  Falle d e r W ied erv e rh e i­
ra tu n g  e in e s  d e r  ü b erleb en d en  E h e g a tte n , 
h ä l t  s ic h  d ie s e r  an d ie  V e rp f l ic h tu n g  ge­
bunden, a u f  je d e r z e i t ig e n  V erlangens u n se re s  
Sohnes, dem S te u e r in s p e k to r  W erner S(
0 0 0 0 0 , diesem  das H ausgrundstück  Nj 
-s tra ß e  # a u fz u la s s e n .

(7) F e rn e r  s o l l  im M ö g l ic h k e i ts f a l le  der_ 
W ^ d e rv e rh e ira tu n g  e in e s  d e r E h e le u te  S( 
0 /0 0 0  v e r p f l i c h t e t  s e in ,  das H errenzim m er, 
S c h r e ib t i s c h ,  B ü ch ersch ran k , T isc h , K la v ie r ,  
T epp isch , S tü h le ,  B i ld e r  und B e leuch tung  
unserem  Sohn a u f  j e d e r z e i t ig e n  Wunsch u n e n t­
g e l t l i c h  h e rau szu g eb e n a

(8 ) B ezü g lich  des  zu N r. 2 be z e i c h n t e n  Haus- 
g ru n d stü ck s  in  O 0 ^ ^ 0 /0 /0 / /0 ,  £< 
s t r a ß e  0  i s t  meine E h efrau  d ie  h ä l f t e  E igen­
tüm erin*

(9) D ie se rH ä l f t e a n t e l l  s o l l  mein Sohn Werner 
S H B B B  nach dem Tod d e r  E h efrau  a l l e i n  
e rb e n * "

Frau  H elene, S( v e r s ta rb  am 11. Ju n i 1948.

Der B e k la g te , d e r  am 24» November 1949 e in e  zw e ite  
Ehe eingegangen  w ar, und s e in  Sohn Werner b e a n tra g te n  
in  n o t a r i e l l e r  Urkunde vom 13» November 1953 d ie  E r t e i ­
lung  e in e s  E rb sch e in s  d a h in , daß H elene & 0 E 0 //0 &  von 
Ihnen  j e  zu r H ä lf te  b e e rb t worden w ar. D ie s e r  E rb sch e in  
wurde am 25* November 1953 e r t e i l t .

E b e n fa l ls  am 13* November 1953 s c h lo s s e n  d er Be­
k la g te  und s e in  Sohn e in e n  n o ta r i e l l e n  V e r tra g , in  dem 
s i e s ic h  a l s  M iterb en  zu g le ic h e n  T e ile n  nach H elene

dah in  ü ber d e ren  N achlaß a u s e in a n d e r s e tz te n ,  
daß d e r  B ek lag te  A lle in e ig e n tü m e r  des G rundstücks in
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werden und Werner den M ite ig e n tu m sa n te il
an dem G rundstück in  e r h a l te n  s o l l te o  Dem­
en tsp rech en d  wurden d ie  A uflassungen  e r k l ä r t  und s in d  
d ie  E in trag u n g en  in  den G rundbüchern e r f o l g t .  In  § 2 
des V e r tra g s  vom 13« November'1955 h e iß t  e s :

"Der E rsch ien en e  zu 2 (W erner 
h a t  das H echt, j e d e r z e i t  von dem E rs c h ie -  
nenen zu 1 (B e k la g te r)  zu v e r la n g e n , daß 
ihm das gesam te G rundstück N ^ |^ |^ f c s t r a ß e  

0 ,  e in g e tra g e n  im Grundbuch von Band
106 B la t t  4393, zu Eigentum  ü b e r tra g e n  
und a u fg e la s s e n  w ird . I n  diesem  F a l l  i s t  
e r  v e r p f l i c h t e t ,  dem E rsch ien en en  zu 1 
den le b e n s lä n g l ic h e n N ießbrauch  an diesem  
G rundstück N ^ m ^ f e s t r a ß e  0  einzuräum en 
und im Grundbuch s i c h e r z u s t e l l e n *u

Werner d e r  s e i t  5 „ .'November '948 •
m it d e r K lä g e rin  v e r h e i r a t e t  w ar, h a t  k e in e  Abkömmlinge 
h i n t e r l a s se n . Er und d ie  K läg e rin  h a t te n  e in a n d e r  d u rch  
p r i v a t s c h r i f t l i c h e s  g e m e in s c h a f tl ic h e s  T estam ent vom 
25° O ktober 1949 g e g e n s e i t ig  zu A lle in e rb e n  e in g e s e tz te  
Die T estam en tsu rkunde, d ie  W erner a n lä ß l ic h
e in e s  S t r e i t e s  m it s e in e r  E h efrau  z e r r i s s e n  h a t t e ,  wurde 
nach seinem  Tode -  l e s b a r  w ied e r zusam m engesetzt -  an 
das N ac h la ß g e ric h t a b g e l i e f e r t  und von diesem  e r ö f f n e t .  
Nach dem a u f  Grund des T estam en ts e r t e i l t e n  E rb sch e in  
vom 31« J u l i  1958 i s t  d ie  K läg e rin  A lle in e rb in  ih r e s  
Ehemannes *

Über d essen  Nachlaß wurde N ach laßverw altung  an­
g eo rd n et .

A ls A l le in e r b in  ih r e s  Ehemannes f o r d e r t  d ie  K lä g e r in  
von dem B ek lag ten  d ie  Ü bereignung des in  dem T estam ent 
vom 10o F eb ru a r 1947 und in  dem E rb a u se in a n d e rse tz u n g sv e r-



t r a g  vom 13* November 1953 genannten  G rundstücks in  
E ^ ^ »  S ie  i s t  von dem N ac h la ß v e rw a lte r  e rm ä c h tig t 
w orden, den Anspruch f ü r  d ie  N ach laßverw altung  im 
e igenen  Namen g e r i c h t l i c h  g e lte n d  zu machen» Zwischen 
d e r K läg e rin  und dem N ac h laß v e rw a lte r  b e s te h t  JEinig- 
k e i t  d a rü b e r , daß das G rundstück , wenn es d e r  K lä g e rin  
ü b e re ig n e t w ird , d e r  N achlaßV erw altung u n te r l i e g e n  s o l l»

h ie  K läg e rin  h a t  b e a n tr a g t ,
; den B ek lag ten  zu v e r u r t e i l e n ,  d ie  " u f la s s u n g  

des im Grundbuch von Band 106 B la t t
4393 au f se in e n  Namen e in g e tra g e n e n  Grund­
s tü c k s  an s i e  zu b e w il l ig e n  und d ie  U m schrei­
bung im Grundbuch zu b e a n tra g e n  Zug um Zug 
gegen E in trag u n g  e in e s  le b e n s lä n g l ic h e n  N ieß­
b ra u c h s re c h ts  zu se in en  Gunsten»

h e r B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  
d ie  K lage abzuw eisen»

E r h a t  d ie  K lag eb efu g n is  d e r  K lä g e rin  b e s t r i t t e n  
und im ü b rig e n  v o rg e tra g e n : S ein  h 0hn W erner habe ihm 
w ie d e rh o lt  e r k l ä r t , das e l t e r l i c h e  Vermögen d ü rfe  k e i ­
n e s f a l l s  s e in e r  E h efrau  z u f a l le n  und e r  werde d ie  A uf­
la ssu n g  des G rundstücks n ic h t  f o rd e rn ,  so la n g e  s e in  V a te r  
und s e in e  S t ie f m u t te r  le b ten »  Der A u fla ssu n g san sp ru ch  
s e i  h ö c h s tp e r s ö n l ic h e r  N atu r und d esh a lb  u n v e re rb l ic h  
gewesen» Daran habe auch d e r E rb a u se in a n d e rse tz u n g sv e r-  
t r a g  n ic h t s  g e ä n d e r t ,  w e il s ic h  W erner da­
r i n  n u r  s e in e  te s ta m e n ta r is c h e n  R echte habe b e s tä t ig e n  
la ssen »

Das L an d g e ric h t h a t  den B ek lag ten  v e r u r t e i l t ,  d as
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G rundstück N ^ m ^ s t r a ß e  0  in  zu r id ee llen  H ä lf te
an d ie  K läg e rin  a u fz u la s s e n  und in so w e it d eren  E in t r a ­
gung a l s  M ite ig en tü m erin  zu 1/2 zu b e w illig e n «  Im ü b r i ­
gen h a t es d ie  K lage abgew iesen»

H iergegen  haben b e id e  P a r te ie n  B erufung e in g e le g t»

Bas O b e r la n d e sg e r ic h t h a t m it U r t e i l  vom 8 . Novem­
b e r  I960 d ie  B erufung d e r K läg e rin  zurückgew iesen  und 
au f  d ie  B erufung des B ek lag ten  d ie  Klage in  vo llem  Um­
fang  m it d e r Begründung abgew iesen , s i e  s e i  wegen fe h ­
le n d e r  P ro zeß fü h ru n g sb e fu g n is  d er K lä g e rin  u n z u lä ss ig »

Auf d ie  R evis io n  d e r  K läg e rin  h a t  d e r  Senat m it 
U r te i l  vom 28» November 1962, V 2R 9/61 (BGHZ 38 ,281) 
d ie s e s  U r te i l  aufgehoben und d ie  Sache zu r an d e rw e iten  
V erhandlung und E n tsch e id u n g  an das O b e r la n d e sg e r ic h t 
zurückverw iesen«. Er h a t d ie  P ro zeß fü h ru n g sb e fu g n is  d e r 
K läg e rin  b e ja h t .

In  seinem  U r t e i l  vom 25» Ju n i 1963 h a t  das Ober­
la n d e s g e r ic h t  d ie  B erufung d er K läg e rin  wiederum zurück  
gew iesen und a u f  d ie  B erufung des B ek lag ten  d ie  Klage 
in  vollem  Umfang a l s  unbegründet ab g ew iesen »

Mit i h r e r  auch h ie rg e g e n  e in g e le g te n  .Revision 
v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  ih r e n  K lag ean trag  w e ite r»  Der 
B ek lag te  b e a n tr a g t  Zurückv/eisung des R e c h tsm itte ls»

E n tsch e id u n g sgründe:

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  in  der R e v is io n s in s ta n z  l e ­
d ig l i c h  noch darum, wie d ie  sowohl i n  dem g em ein sch a ft­
l ic h e n  (Testament vom 10» F eb ru ar 1947 a l s  auch in  dem



E rb a u se in a n d e rse tz u n g a v e r tra g  vom 13« November 1953 
e n th a l te n e  Bestimmung, daß Werner d e r
Ehemann d er K läg e rin  und Sohn des B e k la g te n , j e d e r z e i t  
d ie  A uflassu n g  des G rundstücks N ^ ^ P ^ s t r a ß e 0  in  

v e rla n g e n  könne, r e c h t l i c h  zu b e u r t e i l e n  i s t »
Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A n sich t des B ek lag ten  
g e fo lg t  und h a t in  dem A u fla ssu n g sv e rlan g e n  e in e  w ei­
t e r e  au fsch ieb en d e  Bedingung f ü r  d ie  e in  V erm ächtn is 
d a r s te l le n d e  Zuwendung des G rundstücks an W erner

gesehen m it d e r  F o lg e , daß das Verm ächt­
n i s  m it R ücksich t a u f  den vo r dem E i n t r i t t  d ie s e r  Be­
dingung e r f o lg te n  Tod W erner n ic h t  im
S inne des § 2177 BGB a n g e fa l le n  se i»  Die R ev is io n  m ein t 
dem gegenüber, in  dem A u fla ssu n g sv e rlan g e n  l i e g e  a l l e n ­
f a l l s  e in e  H inaussch iebung  des b e r e i t s  m it d e r  W ieder­
v e rh e ira tu n g  des B ek lag ten  e n ts ta n d e n e n  V erm achtsni s -  
anspruchs«  S ie  f o lg e r t  h ie r a u s ,  daß d e r  A u fla ssu n g s­
anspruch  au f d ie  K lä g e rin  a l s  A l le in e r b in  ih r e s  Ehe­
mannes Übergegangen s e i  und s i e  d e sh a lb  a n s t e l l e  ih r e s  
R echtsV orgängers j e d e r z e i t  den A nspruch g e l te n d  machen 
könne«

Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  zu s e in e r  A uffassung  a u f  
Grund d e r A uslegung des g e m e in sc h a f tlic h e n  T estam en ts 
vom 10o F eb ru a r 1947 gekommen, dem gegenüber es  dem 
E rb a u se in a n d e rse tz u n g sv e r tra g  vom 13* November 1953 
d e sh a lb  k e in e  s e lb s tä n d ig e  Bedeutung beigem essen  h a t ,  
w e il d ie  V e r tra g s sc h lie ß e n d e n  s ic h  i n  ihm d a ra u f  be­
sc h rä n k t h ä t t e n ,  d ie  Anordnungen des T estam en ts zu v e r ­
w irk lic h e n  und zu b e s tä tig e n «  S eine  A uslegung d es T e s ta ­
m ents b eg rü n d e t das B e ru fu n g sg e ric h t im e in z e ln e n  wio 
f o l g t a
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Bei dem A u fla ssu n g sv e rlan g e n  des öohnes des B ek lag ten  
B an d le .e s  s ic h  n ic h t  b loß  um den Aufschub d e r F ä l l i g ­
k e i t  e in e r  m it d e r W ied e rv e rh e ira tu n g  des B ek lag ten  
b e r e i t s  u n b ed in g t gewordenen F o rd e ru n g » Der fü r  den 
W ie d e rv e rh e ira tu n g s fa ll  g e tro f fe n e n  Anordnung habe d ie  
V o rs te llu n g  d e r  E rb la s s e r  zu Grunde g e le g e n , daß d e r  
Sohn den lä n g s tle b e n d e n  E h eg a tten  ü b e r le b e n  würde * -Ki.es 
gehe schon aus d e r  im ü b rig e n  r e c h t l i c h  b e d e u tu n g s lo se n  
T estam entsbestim m ung h e rv o r , d e rz u fo lg e  Werner

beim E rlö sch en  des N ießbrauchs m it dem Tode des 
L ängst le b  enden “A lle in e rb e ’* des G rundstücks s e in  s o l l t e »  
Noch s t ä r k e r  sp rech e  f ü r  d ie s e  auch nach d e r  L ebens­
e rfah ru n g  b eg rü n d e te  Annahme d e r  m it d e r  W ied erv erh e i­
r a tu n g s k la u s e l  v e r f o lg te  Zweck» Die T e s ta to re n  h ä t te n  
dam it v e rh in d e rn  w o llen , daß d ie  zu L eb z e ite n  d e r  Ehe­
g a t te n  g esch a ffen en  Verm ögenswerte ganz o d e r t e i lw e i s e  
au f e inen  zw e iten  E h eg a tten  o d er a u f  z w e ite h e lic h e  Ab­
kömmlinge übergingen» D ieses  Vorhaben e r k lä r e  s ic h  da­
r a u s ,  daß e in  gem einsam er Abkömmling vorhanden gewesen 
s e i ,  dem d e r  b e id e r s e i t ig e  N achlaß u n g esch m älert e r h a l ­
te n  b le ib e n  s o l l t e *  S ei d e r  B edachte noch v o r dem L ä n g s t­
lebenden  und b evo r e r  d ie  Ü bereignung des G rundstücks 
g e fo rd e r t  h ab e , v e r s to rb e n , so s e i  d ie je n ig e  P erson  weg­
g e f a l le n ,  d e ren  zu r Z e it d e r  T e s ta m e n tse rr ic h tu n g  e r ­
w a r te te s  k ü n f t ig e s  A l le in e rb re c h t  d ie  E h eg a tten  h a t te n  
s ic h e rn  w ollen» -Üie Anordnung s e i  in  d iesem  P a l l  bedeu­
tu n g s lo s  gew orden, w e il nun n ic h t  mehr das B e d ü rfn is  
b es tan d en  h ab e , das in  d e r  -&he erw orbene Vermögen d e r  
b lu tsm äß ig en  Nachkommenschaft zu e rh a lte n *  Aus d ie s e r  
im T estam ent zum Ausdruck kommenden W ille n s r ic h tu n g  
d e r E rb la s s e r  s e i  zu s c h lie ß e n , daß d ie  E h e le u te  S ^ | ^ ^  

d ie  G ü l t ig k e i t  i h r e r  Zuwendung von d e r S te l lu n g  
des " u f la s s u n g s v e r la n g e n s  durch  den Sohn abhängig  ge­
macht h ä tte n »  Der A n fa ll des V erm äch tn isses s e i  d e s -
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h a lb , w ofür auch d ie  A u sleg u n g sreg e l des § 2074 BGB 
sp re c h e , u n te r  d ie  w e ite re  Bedingung g e s t e l l t  w orden, 
daß Werner S te in b e rg e r  d ie  G eltendm achung s e in e r  Hech­
t e  e r le b te o  Für e in e  so lch e  im E rg eb n is  h ö c h s tp e r ­
s ö n lic h e  A u sg es ta ltu n g  des dem Sohn des B ek lag ten  zu­
gewendeten H echts sp rech e  auch , daß d ie  E rb la s se r  d ie  
S te llu n g  des A u flassu n g sv erlan g en o  dem f r e i e n  Erm essen 
ih r e s  Lohnes V o rb eh alten  h ä tte n «  h ie  Ausübung d ie s e r  
B efugn is s e i  nach d er V o rs te llu n g  d er E h eg a tten  von 
den b lu tsm äß igen  Bindungen zw ischen dem Kind a l s  B erech­
t i g t e n  und dem E l t e r n t e i l  a l s  V e r p f l ic h te te n  b e e in ­
f lu ß t  gewesen; es habe zu e rw a rte n  g e s ta n d e n , daß d e r  
Sohn s e in  R echt n u r b e i G efährdung s e in e r  k ü n f tig e n  E r­
w e rb sa u ss ic h t g e l te n d  machen und daß e r  d ab e i schonend 
f ü r  den L e is tu n g s p f l ic h t ig e n  Vorgehen wurde« h i s s e  Ge­
währ s e i  dann n ic h t  mehr gegeben gew esen, wenn das E r­
messen von etw aigen  Erben des Abkömmlings, d ie  n ic h t  
m it den T e s ta to re n  verw andt zu s e in  b ra u c h te n , a u sg e -  
üb t w ürde. Nur d e r Sohn habe d esh a lb  d ie  Ü bereignung des 
G rundstücks fo rd e rn  und dam it den A n fa l l  des Vermächt­
n is s e s  an ih n  h e rb e ifü h re n  können« S e i e r  v e r s to rb e n ,  
ohne s e in  Recht ausg eü b t zu haben , so s e i  dam it d e r  m it 
d e r Anordnung v e r f o lg te  Zweck e n t f a l le n «  h e r  m utm aßliche 
W ille  d e r E rb la s s e r  habe in  diesem  F a l l  n u r däh ingehen  
können? daß d e r  L än g stleb en d e  nunmehr s e lb s t  ü b e r das 
w e ite re  S c h ic k sa l des N ach lasses  e n ts c h e id e n  s o l l t e «

Die R ev is io n  m ein t demgegenüber zu n äch st und im 
w e se n tlic h e n « d ie  A uslegung des T estam en ts vom 10« Fe­
b ru a r  1947 durch  das B e ru fu n g sg e ric h t d a h in , d ie  a l s  
V erm ächtnis anzusehende Zuwendung des G rundstücks 
^ l ^ s t r a ß e  %  in  an Werner s e i  n ic h t
n u r durch d ie  W ied erv e rh e ira tu n g  des B e k lag ten , sondern



auch noch dadurch  au fsch ieb en d  b ed in g t gew esen, daß 
Werner a u s d rü c k lic h  d ie  A u flassu n g  des
G rundstücks v e r la n g te ,  s e i  m it W o rtlau t und W ortsinn  
d er 1fr* 2 Abs« 3 des T estam ents n ic h t  zu v e re in b a re n ;  
h ie rn a c h  s e i  d ie  E n tsteh u n g  des aus dem V erm ächtnis 
s ic h  ergebenden F o rd e ru n g sre c h ts  n u r durch d ie  W ieder­
v e rh e ira tu n g  des ü b erleb en d en  E h eg a tten  au fsc h ieb e n d  
b ed in g t gew esen; d ie  T e s tam entsbeStimmung, daß W erner 
s K B l  j e d e r z e i t  d ie  A u flassung  des G rundstücks 
v e rla n g en  könne, s e i  k e ine  w e ite re  au fsc h ieb e n d e  Be­
dingung f ü r  d ie  E n ts teh u n g  des F o rd e ru n g s re c h ts  gewe­
se n , sondern  l e d ig l i c h  d ie  s ic h  in so w e it aus d e r  An­
nahme -e in e s  V erm äch tn isses ergebende f ie ch ts fo lg e«

Bie ^üge i s t  unbegründet«

Wenn d e r B ek lag te  und s e in e  e r s t e  E h efrau  b e i 
der A bfassung des T estam ents vom 10« F e b ru a r  194? 
m it d e r V ere in b a ru n g , daß das G rundstück  nach d e r 
W ielervex'heiratung des ü b erleb en d en  E h eg a tten  an ih re n  
Sohn a u f  d essen  j e d e r z e i t i g e s  V erlangen  a u fz u la s s e n  
s e i ,  l e d ig l i c h  d ie  r e c h t l i c h e  Folge davon zum Ausdruck 
b rin g en  w o ll te n , daß d er ü b e rleb en d e  E h eg a tte  b e r e i t s  
m it s e in e r  W ied e rv e rh e ira tu n g  zu r A u flassu n g  des Grund­
s tü c k s  v e r p f l i c h t e t  s e in  s o l l t e ,  wie d ie  R ev is io n  m ein t 
so h ä t te n  s i e  dam it etw as S e lb s tv e r s tä n d l ic h e s  und d e s ­
h a lb  Ü b e rf lü s s ig e s  n ie d e r g e le g t  * Denn wenn d e r A n fa ll 
des V erm äch tn isses l e d ig l i c h  durch  d ie  W ied e rv e rh e ira ­
tu n g  des ü b e rleb en d en  E h eg a tten  au fsch ieb en d  b ed in g t 
gewesen w äre, so w äre, w ie auch d ie  H ev is io n  h e rv o rh eb t 
nach J 271 Abs. 1 EGB d ie  F ä l l i g k e i t  d e r  V erm äch tn isfo r 
derung m it i h r e r  E n tsteh u n g  zusam m engefallen , so daß 
Werner S te in b e rg e r  m it seinem  A u fla ssu n g sv e rlan g en  e in e  
b e r e i t s  e n ts ta n d e n e  und auch f ä l l i g e  Forderung g e lte n d



gemacht h ä t t e 0 E in d e u tig  i s t  d ie s  a b e r  en tg eg en  d e r 
Meinung d e r R ev isio n  n i c h t ,  w e i l ,  w ie das B eru fungs­
g e r ic h t  in  anderem Zusammenhang m it Recht a u s fü h r t  
(Bü So 17/ 1 8 ) 3  in  d e r in  f r a g e  s teh en d en  T es tam en ts-  
bestimmung von einem je d e r z e i t ig e n  A u fla s su n g s v e r la n ­
gen d ie  Rede i s t  und d ie s e r  A usdruck sinngem äß n ic h t  
n u r in  N r0 2 Abs. 7 des T es tam en ts , so n d ern  auch in  
§ 2 des E rb a u s e in a n d e rs e tz u n g s v e r tra g s  vom 15» Novem­
b e r  1953, in  dem näch d e r A u ffassu n g  des B eru fungs­
g e r ic h ts  d ie  te s ta m e n ta r is c h e n  Anordnungen v e r w ir k l ic h t  
und b e s t ä t i g t  worden s in d , w ie d e rk e h r t<. Da s ic h  h ie r a u s  
a u s re ic h e n d e  A n h altsp u n k te  d a fü r  e rg eb e n , daß es s ic h  
b e i d e r  s t r e i t i g e n  T estam entsbestim m ung, w ie das Be­
ru fu n g s g e r ic h t m it Recht a u s f ü h r t ,  n ic h t  l e d i g l i c h  um 
e in en  v e r s e h e n t l ic h e n  Z usatz  h a n d e l te ,  so n d ern  m it 
i h r  e in e  w e ite re  V ereinbarung  g e t ro f f e n  werden s o l l t e ,  
i s t  das B e ru fu n g s g e r ic h t .ohne R e c h ts ir r tu m  von d e r 
A u s le g u n g ö b e d u rftig k e it d er T estam entsbestim m ung a u s -  
gegangen» Im ü b rig en  muß s ic h  d ie  R e v is io n  .entgegen­
h a l te n  la s s e n ,  daß s i e  s e lb s t  d ie  Bestimmung des Te­
s ta m e n ts , daß Werner j e d e r z e i t  d ie  A u f la s ­
sung des G rundstücks v e rla n g en  könne, n ic h t  a l s  v ö l l i g  
e in d e u t ig  a n s i e h t „ Denn nach i h r e r  Meinung i s t  d ie s e  
Testam entsbestim m ung n ic h t  n u r a l s  b lo ß e  W iederholung 
d e r durch  d ie  W ied erv e rh e ira tu n g  des B ek lag ten  nach  
§ § 2 1 7 4 ,2 1 7 7  BGB b e r e i t s  e in g e tr e te n e n  R e c h ts fo lg e , 
sondern  (w ie s ic h  aus der w e ite re n  R ev isionsbeg ründung  
e r g ib t )  a l l e n f a l l s  auch a l s  H inaussch iebung  d e r  F ä l ­
l i g k e i t  des du rch  d ie  W ied e rv e rh e ira tu n g  b e r e i t s  e n t ­
s tan d en en  V erm ach th isanspruchs an zu seh en « Zu e in e r  
so lch en  b e sc h rä n k te n  A u s le g u n g sb e d ü rf t ig k e it  d e r  s t r e i ­
t ig e n  Testam entsbestim m ung g ib t  d e r  W o rtlau t jed o ch  
k e in en  A n laß v .



Die som it zu Recht e r f o lg te  A uslegung d e r  s t r e i k  
t ig e n  Testam entsbestinm iung durch das B e ru fu n g sg e r ic h t 
kann von d e r R ev isio n  n u r  in  beschränktem  Umfang, näm­
l i c h  n u r in so w e it a n g e g r i f f e n  w erden, a l s  g e s e tz l ic h e  
A uslegungsg rundsätze  v e r l e t z t  s in d  o d er P ro z e ß s to f f  
übergangen i s t .  Die in  d ie  stem-Nahmen. s ic h  h a lten d e ru .R ev i— 
s io n s a n g r i f f e  s in d  jedoch  u n b eg rü n d e t0

Das g i l t  zunächst f ü r  d ie  ohne n äh e re  Begründung 
erhobene Rüge d e r V erle tzu n g  des § 133 BGB» E n ts p re ­
chend d ie s e r  V o rs c h r if t  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  
s e in e  A uslegung in sb e so n d e re  m it Recht d ie  Aussage 
des B ek lag ten  b e i s e in e r  r i c h t e r l i c h e n  B efragung m it 
v e rw e r te t ,  daß im P a l le  s e in e r  W iederV erheira tung  
Werner n ic h t  a u to m a tis c h , sondern  e r s t  dann
E igentüm er des G rundstücks werden s o l l t e ,  wenn e r  das 
A u fla ssu n g sv e rlan g en  s t e i l t e . Es b e s te h e n  auch k e in e  
r e c h t l ic h e n  Bedenken dagegen , daß das B e ru fu n g sg e ric h t 
d ie s e  Aussage des B ek lag ten  dadui'ch a l s  b e s t ä t i g t  an ­
gesehen  h a t ,  daß d e r  B ek lag te  in  dem E rb a u se in an d e r-  
se tzu n g sv e x 'tra g  vom 13° November 1953 das G rundstück 
in  t r o t z  s e in e r  b e r e i t s  e r f o lg te n  to ie d e rv e rh e i-
ra tu n g  e r h a l te n  h a t t e .  Die R e v is io n  wendet s ic h  w e ite r  
gegen d ie  A uffassung  d e s  B e ru fu n g s g e r ic h ts , d ad u rch , 
daß Werner S te in b e rg e r  v e r s to rb e n  s e i ,  bevor e r  das 
A u fla ssu n g sv e rlan g en  g e s t e l l t  h ab e , s e i  d e r  m it d e r 
s t r e i t i g e n  Testam entsbestim m ung v e r f o lg te  Zweck e n t ­
f a l l e n .  S ie  m e in t, d ie s e r  a n g e b lic h e  Zweck wäre auch 
dann n i c h t ,  zum indest j e d e n f a l l s  n u r unvollkommen, 
e r r e i c h t  worden, wenn d e r  R ech tsv o rganger d e r K läg e rin  
den s t r e i t i g e n  A u flassu n g san sp ru ch  noch zu se in e n  Leb­
z e i te n  g e lte n d  gemacht h ä t t e ;  denn daß dann das den 
G egenstand d e r K lage b ild e n d e  G rundstück m it seinem  
Tode e b e n fa l l s  n ic h t  au f  d ie  K läg e rin  im Wege d er Ge­
sa m tre c h tsn a c h fo lg e  übergehen  s o l l t e ,  habe das B eru-



fu n g s g e r ic h t n ic h t  f e s t g e s t e l l t  und habe d e r  B ek lag te  
auch n ic h t  b e h a u p te t .

Auch d ie s e  Büge i s t  n ic h t  b e g rü n d e t. Es i s t  zwar 
r i c h t i g ,  daß d ie  von d er R ev is io n  a u fg e fü h r te  Folge 
e in g e tr e te n  w äre, wenn W erner S ^ H H ^  noch vo r 
seinem  lode  d ie  A u flassu n g  des G rundstücks v e r la n g t  
h ä t t e .  Nach dem d e r  s t r e i t i g e n  T e s tam entsbestim m ung 
von dem B e ru fu n g sg e ric h t gegebenen I n h a l t  s o l l t e  e r  
ab e r gerade dadu rch , daß e r  das A u fla ssu n g sv e rlan g e n  
n ic h t  s t e l l t e ,  in  d e r Lage s e in ,  d ie se n  E rfo lg  zu v e r ­
h in d e rn  und dam it zu e rm ög lichen , daß das G rundstück 
b e i seinem  ü b erleb en d en  E l t e r n t e i l  v e r b l ie b .

In w ie fe rn  das B e ru fu n g sg e ric h t zu U nrech t d ie  
R e c h tsn a tu r  des V erm äch tn isses  a l s  In d iz  f ü r  den an­
g e b lic h e n  h y p ö th e isch en  E rb la s s e rw il le n  b enu tz t haben 
s o l l ,  wie d ie  R ev is io n  s c h l ie ß l ic h  noch r ü g t ,  i s t  
n ic h t  e r s i c h t l i c h .



H

Da d ie  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  auch 
im ü b rig e n  k e in en  R ech tsi f rtum  zum N a c h te il  d e r  K lä­
g e r in  e n th a l te n ,  v/ar deren  R ev is io n  som it m it d e r 
X o sten fo lg e  des § 97 ZPO zu rü ck zu w eisen 0

D r0 A ugustin  Dr» P iep en b ro ck  Rothe

Dr, F re i ta g M a ttem
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