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IT ach Schlagw erk; j a
A m tliche Sammlung; n e in

K irch en rech t — A llgem eines (K irc h e n h a u la s t)

Hat s ic h  in  Ja h rh u n d e r tla n g e r  Übung e in  Herkommen g e b i ld e t ,  
wonach d ie  p o l i t i s c h e  Gemeinde d ie  K osten f ü r  d ie  U n te rh a l­
tung  d e r  P f a r r k i r c h e  zu tra g e n  h a t ,  so kann d a ra u s  n ic h t  
ohne w e ite r e s  e in e  V e rp f lic h tu n g  d e r  Gemeinde zu r  E r s te l lu n g  
d er Kosten f ü r  e in en  § ^ o ite ru n g .s h a u  d e r K irche a b g e l e i t e t  
werden»

BGH, Urto Vo 2„ O ktober I 963 .  y  2R l5o /61  -  0Ißr P rarlk fu r t/D a rm s t 0
'  Iß ■'D arm stad t



V_ZR_15o / 61_
V erkündet 

am 2 0 Qkto~bor 1963.
H H i ;  J u s t iz h a u p ts o k r e tä r  
a l s  Urkundsboam ter d e r 
G e s c h ä f ts s te l le

/

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  

In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r p o l i t i s c h e n  Gemeinde 
g e rm e is te r ,

v e r t r e t e n  d u rch  ih r e n  B ür-

B e k lag to n , B e ru fu n g sk lä g e r in  
R e v is io n s k lä g e r in p

-  P ro z o ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsan w alt D r0

und

gegen

d ie  k a th o lis c h e  P f a r r k i r c h e n s t i f tu n g  in  U rberach , v e r t r e t e n  
d u rch  den K ir c h e n s t i f tu n g s r a t , d i e s e r  v e r t r e t e n  durch  s e in e n  
Vo r s i t z e nden P f a r r e r  und se in e n  B e i s i t z e r  H e in r ic h

in  U(
Klägerin«, B e ru fu n g sb e k lag te  und^ 
R o v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b o v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br.,

h a t d e r Vo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  m ündliche 
V erhandlung vom 2 0 Oktobor 1963 u n te r  M itw irkung dos S e n a t s p r ä s i -  
den ten  Dr„ Tasche und d e r  B u n d e s r ic h te r  Br» A u g u stin , D r0 P io -  
penbrock , Er«, R othe und O f f te rd in g e r

f ü r  R echt e rk a n n t;

Auf d ie  R e v is io n  do r B ek lag ten  w ird  das U r t o i l  dos Z iv i l ­
se n a ts  in  E arm stad t dos O b e r la n d e s g e r ic h ts  P ra n k fu rt/M a in  
von 60 J u l i  1961 aufgehoben und d ie  Sacho zu r an d e rw e iten  
V erhandlung und E n tsche idung  an d as B e ru fu n g sg e r ic h t zu - 
rü ck v e rw iesen , dem auch d ie  E n tscheidung  ü b e r  d ie  K osten  
d e r R ev isio n  ü b e r tra g e n  wird»

i

Voo n H ö c h t s w e g e n



Tatb e s ta n d  ±

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  darüber., ob und in w iew eit d ie  
B ck lag to  d ie  B a u la s t h i n s i c h t l i c h  d e r  K a th o lisc h e n  P f a r r ­
k irc h e  in  U rberach  t r i f f t *

In  diesem  O rt ,  d e r  b is  18o3 zu Kurmainz g e h ö r te  und a l s ­
dann dem Großherzogtum  H essen /D arm stad t z u g e t e i l t  wurdo, s ta n d  
s e i t  u n v o rd en k lic h e r  Z e it e in e  k a th o l is c h e  K irche* S ie  wax' 
zunächst P i l i a l o  d e r  P f a r r e i  O berroden , wui’do jedoch  1&42 
durch  b is c h ö f l ic h e s  D ekret zur s e lb s tä n d ig e n  P fa r r k i r c h e  e r ­
hoben* Anfang des 19* Ja h rh u n d e r ts  war s i e  so s t a r k  b e s c h ä d ig t ,  
daß e in  Neubau g e p la n t und in  den Jah ren  1821/23 auch au sg o - 
f ü h r t  wurdo* Durch das Anwachsen d e r B evölkerung (182o: 880 , 
19oo: 2000 , 1955s 3542, davon 268o K a th o lik en ) v e r a n la ß t ,  
wurdo in  den Jah ren  1955/56 e in e  E rw e ite ru n g  d ie s e s  K irch o n - 
bauos in  d e r  Woiso vorgenommen, daß L an g sc h iff  und Chor zum 
Q u e rsc h iff  wurden und an d ie s e s  Q u e rsc h iff  e in  neues Lang­
haus angebaut wurde* Die Kosten b e tru g e n  etw a 381 000 DM und. 
wurden durch  D arlehen  und T o rsc h ü sse , Spenden, E ig e n m it te l  
d e r K irche und e in en  ( f r e iw i l l i g e n )  Zuschuß d e r  B ek lag ten  
(2o 000 DM) au fg eb rach t*

Die k lagende P f a r r k i r c h e n s t i f tu n g  i s t  d e r  A u ffassu n g , daß 
d ie  B ek lag te  ( lie  p o l i t i s c h e  Gemeinde) d ie  B aukosten  z u ,t r a g e n  
habo , sow eit s i e  noch in  d e r  R ückzahlung von D arlehen  und 
V orschüssen (d e r  b is c h ö f l ic h e n  B ehörde) b es teh en *  Nach ih i 'o r  
D a rs te llu n g  h a t  s ic h  in  Ja h rh u n d e rte  andauernder Übung e in  
e in en  V orti'cg  e r s e tz e n d e s  Herkommen g e b i ld e t ,  wonach d io  
p o l i t i s c h e  Gemeinde U rberach  f ü r  d ie  K osten d e r  E rr ic h tu n g  
und U n te rh a ltu n g .d e s  K irchengebäudes ohne R ü ck sich t a u f  das 
Vermögen d e r  K irc h e n s t if tu n g  aufzukommen habo* T a ts ä c h l ic h  
habo d io  Gemeinde m in d esten s 3o i t  1779 d ie s e  K osten g e t r a g e n ,  . 
00 f ü r  den Neubau d e r  J a h re  1821/23 und d io  e r f o r d e r l i c h  
gewordenen R cp ara tu ro n  d e r  fo lg en d en  Jah rzo n to *  Dio K läg e rin  
h a t ,  g e s tü tz t  au f Herkommen und u n v o rd en k lich e . V erjäh rung
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e in en  T e i lb e t r a g  von Io  ooo DM n e b s t 4 $ Z insen s e i t  1 ( A p r i l  
1956 e in g o k la g t ,  S ie  h a t Urkunden aus den Ja h re n  1779- 1824$ 
103o, 1841, 1842, . 1844, 1857, 1868/69 , 1879, 1891 b i s  I 9 I 0 ,
1918 , 192o sowie e in en  Auszug ans de» P fa rrb u e h  f ü r  U rberaeh  
v o rg e le g to

Die B ek lag te  h a t  um K lagoabw eisung gebetene S io  b e s t r e i t e t  
d ie  Z u lä s s ig k e i t  des Rechtsw eges und wendet s ic h  gegen d ie  
D a rs te llu n g  d e r K läg e rin , d ie  B a u k o s te n v e rp flic h tu n g  beruhe 
au f einem Herkommen. Hach i h r e r  A n sich t i s t  d ie  K irch en b au - 
l a s t  s e i t  Jah rh u n d e rte n  a llg em ein  so eingehend g e r e g e l t ,  daß 
d io  E n tsteh u n g  e in e r  V e rp flic h tu n g  zu fo lg e  Herkommens a l s  
au sg esch lo ssen  b e z e ic h n e t w erden m üsse. Nach dem k an o n isch en  
Rocht t r e f f e  d ie  B a u p f l ic h t d io  P aro ch ian en  und n ic h t  d ie  
p o l i t i s c h e  Gemeinde. In dem ehem aligen Großherzogtum  H asso n / 
D am at ad t  h ä t te n  d io  p o l i t i s c h e n  Gemeinden zudem e r s t  m it 
dem E rlaß  d e r Gemeindoordnung von 1821 R e c h ts p e r s ö n l ic h k e i t  
ex*langt; v o rh e r  h ä t te n  s io  a ls o  n ic h t  P a r tn e r  e in e s  Y ertra r­
gen odor e in e s  Herkommens so in  können. B esonders bedeutsam  
s e i ,  daß d ie  Urkunde ü b er d ie  E rr ic h tu n g  d e r  P f a r r o i  U f l U  
(1842) ü b e r  d ie  B a u la s t h i n s i c h t l i c h  des K irchongobäudoo n ic h ts  
e n th a l t e .  Die Z uschüsse, d ie  d ie  B ek lag te  im Laufe dos 19* 
und 2o. J a h rh u n d e r ts  d e r K läg e rin  gegeben habe , s e ie n  f r e i ­
w i l l ig e  L e is tu n g e n ; s io  b eg rü n d e ten  k e in en  A nspruch au f  dau­
ernde  Zahlungen« Ü berd ies h ä t t e  d io  A u fs ich tsb eh ö rd e  d io  
Übernahme e in e r  D a u e rv o rp flic h tu n g  nach dem g e lte n d e n  Gemeinde- 
r e c h t  genehmigen müs3on; das s o i  n ie  geschehen« Auch a u f  
la n d o s ro c h tl ic h o  V o rs c h r if te n  könne d e r  K lagoanspruch  n ic h t  
g e s tü tz t  worden« In  W irk lic h k e i t  s e i  d io  K läg e rin  p r im ä r  
b a u p f l i c h t ig ;  s io  s e i  dazu auch nach ihrem  Vermögen im­
s ta n d e .

Das L an d g e rich t h a t  d o r K lage s ta t tg e g e b e n ;  d ie  B eru fung  
d e r B ek lag ten  h a t t e  k e in en  E r f o lg .  M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  
d io  B ek lag to  ih r e n  K lagoabw eisungsan trag  w e i te r ;  d ie  K läg e rin  
b i t t o t  um Zurückw eisung des R e c h ts m it te ls ,  h i l f s w e is e  um 
Verweisung dos R o c h ts s t r o i t e s  an das z u s tä n d ig e  V erw altungo- 
g o r ic h t  *
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E n tscheidungsgründ  es

I o

Der Rechtsweg zu don o rd e n t l ic h e n  G e rich ten  s t e h t  f ü r  
d ie  Klage offeno Zv/or h a n d e lt  es s ic h  um e in en  ö f f e n t l i c h -  
r e c h t l ic h e n  A nspruch, da e r  s ic h  aus dem V e rh ä l tn is  zw ischen 
K irc h e n s tif tu n g  und B a u la s tv e rp f l ic h te te m  a b l e i t e t » Daß der. 
A nspruch n ic h t  a u f  e in  s t a a t l i c h e s  G ese tz  oder k i r c h l i c h e  
V o rs c h r if te n  g e s tü t z t  w ird , sondern  au f e in  Herkommen, i s t  
n ic h t  en tsche idendo  H ätten  d ie  P a r te ie n  d ie  B a u la s tv e r ­
p f l ic h tu n g  v e r t r a g l i c h  g e r e g e l t ,  so  würde es s ic h  um e in en  
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V e rtrag  h a n d e ln , da d e r G egenstand 
ih r e s  Übereinkommens dom ö f f e n t l ic h e n  R echt angehörto  E in  
e in e n  V ertrag  e rs e tz e n d e s  Herkommen g ib t  es ab e r auch im 
B e re ich  des ö f f e n t l ic h e n  R ech ts  (BGHZ 31, 115, 122 = HJW 
i 960 , 242, 243)o

Zur E n tscheidung  ü b er e in en  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  An­
sp ruch  d ie s e r  A rt waren a b e r  d ie  o rd e n tl ic h e n  G e r ic h te  b is  
zun I n k r a f t t r e t e n  d e r  V o rw a ltu n g sg erich tso rd n u n g  (1„4o196o) 
z u s tä n d ig ; d ab e i b e h i e l t  es  auch h i n s i c h t l i c h  d e r  b e i  In ­
k r a f t t r e t e n  b e r e i t s  anhängigen S t r e i t i g k e i t e n  (d e r  v o r l i e ­
gende R e c h t s s t r e i t  i 3t  -  r. schon 1957 re c h ts h ä n g ig
geworden) s e in  Bewenden (sog« p e r p e tu a t io  f o r i ,  § 195 Abs*
6 Hr. 6 VoiftGÖ)cAn d ie s e r  vom R e ic h s g e r ic h t  in  s tä n d ig e r  
R ech tsp rechung  v e r t r e te n e n  A uslegung des § 13 GVG h a t  d e r  
B u n d e sg e ric h tsh o f  auch gegenüber d e r  nach 1945 in  den e in ­
ze ln en  lä n d e rn , so in  H essen d u rch  das V e rw a ltu n g sg o ric h ts -  
g eo o tz  vom 31« O ktober 1946 (GVB1 S . 194), g e sc h a ffe n e n  
um fassenden Z u s tä n d ig k e it d o r V e rw a ltu n g sg e r ic h t0 f e o tg o -  
h a l te n  (BGH 9 , 339 f f ;  v g le  auch HecsoVerwGH ZeXRv-9,418)»
Der Senat s i e h t  k e in en  A nlaß , h ie rv o n  abzugehen0 Wenn a l l e r ­
d in g s  in  R e ich s(B u n d es)g e3otzon  o d er L andesgesetzon  f ü r  
S t r e i t i g k e i t e n ,  d ie  nach d e r  b e i  S chaffung  des G e r ic h ts -
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v c rfa s su n g sg e o o tz e s  herrsch en d en  A uffassung  von don o rd e n t­
l ic h e n  G e ric h te n  zu en tsch e id en  w aren , d ie  Z u s tä n d ig k e i t  d e r  
V erw altungsge r i e b t e  e ig e n s  ausgesp rochen  i s t  , e n t f ä l l t  d ie  
Anrufung d e r o rd e n tl ic h e n  G e r ic h te 0 So war d ie  S ach lag e  in  
den oben erw ähnten Ü r to i l  des S en ats  vom 28» O ktober 1959 
(EGKZ 51 j 115’ f f )  g e s t a l t e t :  Der fü r. d io  E n tsch e id u n g  go- 
b i ld e to  L e i t s a t z ,  daß f ü r  d ie  au f e in  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e s  
Herkommen g e s tü tz t e  B a ü la s tv e rp f l ic h tu n g  d e r  o r d e n t l i c h e  
Rechtsweg n ic h t  gegeben s e i ,  b e z ie h t  s ic h  a u f  den B e ro ich  
des d o r t  erw ähnten p reu ß isc h en  S ta a ts g e s o tz e s  vom 24c No­
vember 1925 (GS 161 ) 0 B io R ov ision  vermag a b e r  gegenüber 
den A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  k e in  h e s s is c h e s  
G esetz  anzugoben, das en tsp rech en d  jenem p re u ß isc h e n  G eso tz 
den V orw altungcrechtsw eg f ü r  S t r e i t i g k e i t e n  d e r  v o r lie g e n d e n  
A rt a u s d rü c k lic h  v o rsc h ro ib t»  L ie  B ek lag te  h a t  a l l e r d in g s  
im B e ru fu n g sv e rfah ren  au f A r t .  44 d e r  h e s s is c h e n  V erordnung 
von 60 Ju n i 1832 (RegBlo 412) hingew ieson» L ie se  V o r s c h r i f t  
s i e h t  d io  S tro i tc n to c h o id u n g  d e r  o b e rs te n  V erw altungsbehörde  
(M in iste riu m ) v o r , im g e e ig n e te n  F a l le  d e r  G e rich te»  Abge­
sehen davon, daß m indestens 3e i t  dem I n k r a f t t r e t e n  des 
G rundgese tzes e in e  Z u s tä n d ig k e it d e r  V erw altungsbehörde 
zu r e n d g ü ltig e n  S tro i te n ts o h e id u n g  e n t f a l l e n  i s t  (Art»
92 GG), s a g t  ab e r  je n e  V o rs c h r if t  n ic h t ,  daß d ie  S t r e i t e n t ­
scheidung  den V erw a ltu n g sg ericn ten  ü b e r tra g e n  w ird» Lao 
a l l e i n  wäre in  diesem  Zusammenhang jedoch  von Bedeutung«,

IIc

I» In  s a c h l ic h e r  H in s ic h t f ü h r t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
nach a llg em e in en  L arlegungen  ü b er d io  B a u la s tre g e lu n g  im 
k a th o lis c h e n  K irch en rec h t und im h e s s isc h e n  s t a a t l i c h e n  
L andesrech t fo lg en d e s  au s :

L ie  B aulastbestim m ungen des k ir c h l ic h e n  w ie dos s t a a t ­
l ic h e n  R ech ts  s e ie n  n ic h t  a u s s c h l ie ß l ic h e r  N a tu r ; B a u la s t -
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V e rb in d lic h k e ite n  s e ie n  in  g ro ß e r Zahl auch au f Grund von
»

V e rträ g e n 5 S ä k u la r is ie ru n g , Herkommon und u n v o rd e n k lic h e r  
V erjährung  en ts tan d en «  Aus den v o rg e le g te n  Urkunden e r ­
gehe s ic h ,  daß d io  B e k lag te  s e i t  1621 in  s tä n d ig e r  Übung 
f ü r  K irchenbau und K irc h e n u n te rh a ltu n g  aufgekommen s e i  
(du rch  u n m it te lb a re  Zahlung d e r  K osten sowie durch  Aus­
g le ich u n g  des D e f iz i t s  d e r  K läg e rin )«  D iese L e is tu n g en  
se ie n  im B ew ußtsein e in e r  r e c h t l ic h e n  V e rp f lic h tu n g  e r ­
fo lg t«  Die schon 1779 b esteh en d e  R ech tsüberzeugung  habe 
s ic h  zu n äch st au f d ie  K osten f ü r  S c h i f f  und Turm bezogen , 
s p ä te s te n s  182o habe s ic h  ab e r d ie  B ek lag to  dam it ab g e- 
funden , daß s i e  auch f ü r  den Chor aufkommen müsse« Durch 
s tä n d ig e  Übung habe s ic h  so e in  Herkommen g e b i ld e t ,  wonach 
d ie  B ek lag to  b a u l a s t p f l i c h t i g  se i«  R e c h ts fä h ig  s e i  d ie  
B ek lag te  a l s  Landgemeinde schon im 18« Ja h rh u n d e rt gewesen« 
Dio L e is tu n g en  s e ie n  auch n ic h t  etw a l e d i g l i c h  zu r E rfü llu n g  
d e r  in  d e r  h e s s is c h e n  Gemeindoordnung von 1821 b eg rü n d e ten  .

B a u la s tp f l i c h t  gemacht worden« Schon 1779 habo 
d io  B ek lag te  e r k l ä r t ,  daß s i e  2 /3  d e r  N eubaukosten ( f ü r  
S c h if f  und Turm) tr a g e n  w olle« 1821/23 habo s i e  d ie  gesam­
te n  K osten d e r  K eu o rrich tu n g  b e g lic h e n , 1879 dem K reisam t 
gegenüber ih r e  R e c h tsa u ffa ssu n g  e in d e u t ig  zum A usdruck g e ­
b r a c h t ,  daß s i e  f ü r  d ie  E rh a ltu n g  d e r  K irche  zu so rg en  habe« 
S e i t  1823 s e ie n  auch a l l e  E rh a ltu n g s -  und U m bauarboiten von 
i h r  b e s t r i t t e n  woi^den« B is 1957 habe s iö  auch n ie  Einwendun­
gen gegen ih r e  B a u la s t, erhoben« In  dem P fa r r in v e n ta r iu m  
(1829) und i n  P fa rrb u c h  (1842) sow ie in  e in e r  E n tsc h lie ß u n g  
deD h e s s is c h e n  s t a a t l i c h e n  K irch en - und S c h u lr a ts  von 183o 
s e i  d io  B a u la s t d e r  B ek lag ten  a u s d rü c k lic h  erw äh n t; das I n ­
v en t crium  tr a g o  auch d ie  U n te r s c h r i f t  des B ü rg e rm e is te rs  d e r  
Gemeinde« Wenn d ie s e  1842 d ie  E rr ic h tu n g  und U n te rh a ltu n g  
e in e s  P fa rrh a u s e s  durch  S o n d c r t i t e l  übernommen habo , s o i  zu 
f o lg e rn ,  daß o io  s ic h  e r s t  r e c h t  h i n s i c h t l i c h  dos G o tte sh au ­
se s  f ü r  b a u l a s t p f l i c h t i g  g o h a lte n  habe« Auch d ie  A u fs ic h ts ­
behörden  h ä t te n  d ie  L e is tu n g en  detf B ek lag ten  a l s  g e s c h u ld e te  
v e rs ta n d e n  und g e b i l l i g t «  Die T rago , ob d io  B e k lag te  k r a f t

{
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Herkoirmens p rim är odor l e d ig l i c h  s u b s id iä r  b a u p f l i c h t ig  s e i ,  
b rauche ab sch ließ en d  n ic h t  en tsc h ie d e n  zu w orden; denn auch 
b e i  s u b s id iä r e r  B a u p f l ic h t  s e i  d ie  B ek lag te  m in d e s te n s  zu r 
Tragung des e in g c ic lag ten  B e tra g e s  v e r p f l i c h t e t  * S e lb s t  b e i  
Abzug dee W ortes s ä m tlic h e r  k i r c h l i c h e r  G ru n d stü ck e , e in ­
s c h l ie ß l ic h  des P fründeverm ögens, b le ib e  immer noch e in e  
B arlo h en ssch u ld  d e r  K läg e rin  von 92 ooo BM ü b r ig *

2«, B ie R ev is io n  wendet s ic h  gegen d ie s e  A usführungen v o r  
a llem  m it s a c h l ic h - r e c h t l i c h e n  Bedenkeno

a) U nbegründet i s t  i h r  Vorwurf, das B e ru fu n g sg e r ic h t habe 
u n te r  Übergehen des S c h r i f t s a tz e s  d e r  B ek lag ten  vom 18«, Ko- 
vembor i 960 (SA 235 f )  v e rsäu m t, s ic h  m it d e r A nw endbarkeit 
des R e ic h s d c p u ta tio n sh a u p tsc h lu s se s  vom 25» F eb ru a r 18o3 zu 
befassen »  Bio von d e r  R ev is io n  in  Bezug genommenen § § 3 5  
und 36 d ie s e s  Goootzworks b e fa s se n  s ic h  m it d e r  B a u la s t  
an k ir c h l ic h e n  Gebäuden n i c h t 0 Auch d e r H inweis d e r  R ev i­
s io n  au f Perm anedcr, Bio k i r c h l ic h e  B a u la s t ,  3« A ufl» (189o) 
g eh t foh l«  An den von d er R ev is io n  angegebenen S te l l e n  
(S* 19? 54) f ü h r t  Perm aneder au s , daß m it den inkam m erior­
te n  G ütern  ( d .h ,  den im R e ic h sd ep u ta tio n sh a u p tS ch lu ß  förm ­
l i c h  zugew iesonen k ir c h l ic h e n  Vermögen) auch d ie  B a u la s t  
h in s i c h t l i c h  d e r  aufgehobenen S t i f t e  und K lö s te r  und d e r  
ihnen  ehedem in c o r p ö r ie r te n  P f a r r -  und F i l i a lk i r c h e n  a u f  
d ie  L andesherren  übergogangen se i*  Bas b e sa g t f ü r  den v o r -  
lie g en d e n  S a c h v e rh a lt  n ic h ts*  B ie K irc h e n s t if tu n g  O berroden 
(m it F i l i a l e  U flH H B ) i s t  vom R o ich sd ep u ta t io n sh a u p tS ch lu ß  
n ic h t otwa aufgehoben und dem L andgrafen von H esson /B arm stad t 
lÄUgewioson w orden; s io  b l ie b  e in e  s e lb s tä n d ig e  R e c h ts p e rsö n ­
l i c h k e i t  und war auch n ic h t  einem nunmehr aufgehobenen S t i f t  
oder K lo s te r  i n c o r p o r i o r t 0 Bamit e n t f a l l e n  a l l e  F o lg e ru n g en , 
d ie  d ie  R e v is io n  aus d ie s e r  S c h r if t tu m s 3t e i l e  z ieh en  w il l»
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S c h l ie ß l ic h  g eh t auch d ie  Bezugnahme au f Anm0 51 d e r  S c h r i f t  
von Perm aneder (S« 28) fe h l»  D ort w ird -  m it H echt -  angenom­
men, daß h e i  E in z ieh u n g  e in e s  K irchenfonds durch  den S ta a t  
d io  m it den E in k ü n ften  aus diesem  Vermögen v e rk n ü p f te  K irchon- 
h a u la s t  des P f a r r e r s  au f den S ta a t  übergehe« Im v o r lie g e n d e n  
P a l l  g eh t oe jed o ch  g a r  n ic h t  darum, oh an d ie  S t e l l e  von 
B isch o f oder P f a r r e r  a l s  sogenann te  D ezim atoron nach 18o3 
d e r S ta a t  g e t r e te n  i s t ,  sondern  darum, oh d ie  B e k lag te  au f 
Grund Herkommens zu r Tragung d e r Baukosten v o rp f l ic J i t tJ t  / . i s t . 
Daß oino etw aigo B a u la s tv e rp f l ic h tu n g  des S ta a te s  d u rch  H er­
kommen o u h a id iü r  au f d ie  B ek lag te  ühergegangen s e i ,  h a t  
weder d ie  K lä g e rin  v o rg e tra g o n  noch das B e ru fu n g sg e ric h t 
s e in e r  r e c h t l ic h e n  V/ürdigung zugrunde g e leg t«

h) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  aus v ie le n ,  im e in z e ln e n  
näher e r ö r t e r t e n  Umständen se in e  A uffassung  e n tw ic k e l t ,  daß 
d io  B ek lag te  ih r o  L o istungen  an d io  K läg e rin  n ic h t  e tw a im 
Rahnen d e r E rfü llu n g  a llg e m e in e r  g em e in d lich e r A ufgaben g e ­
macht habe , sondern  im Bew ußtsein e in e r  r e c h t l ic h e n  V e rp f l ic h ­
tu n g  gegenüber d e r  K lä g e rin , d io  im g le ic h e n  B ew ußtsein  d io  
L eis tungen  angenommen habe (UA S . 19)• Wenn dem entgegen d ie
R e v is io n  d ie  Zahlungen m it hoher W a h rsc h e in lic h k e it au f d io\
W e h rlo s ig k e it d e r  Gemeinde gegenüber d e r  O b rig k e it zu rü ck -  
fü h re n  m öchte, u n te r  Bezugnahme au f P r ie d b e rg , Lehrbuch dos 
katho und ovangol« K irchenrocH ts 6 « A ufl« S« 6o7 f ,  so s e t z t  
s i e  ih ro  T atsachenw ürd igung  an d io  S t e l l e  je n e r  des B e ru fu n g s-  
r ich tc rO o  Das i s t  i h r  verv/ohrt«

c )  Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  den R o c h ts b o g r if f  d es  Herkom­
mens n ic h t  verk an n t«  Etwas G e g e n te il ig e s  b e h a u p te t auch d ie  
R e v is io n  n ic h t«  S io  m ein t jed o ch , d io  f ü r  den B e g r i f f  dos 
Herkommens w e s e n tl ic h e  s tä n d ig e  Übung s e i  n ic h t erw iesen«
Das t r i f f t ,  w ie noch an s p ä te r e r  S to l l e  au szu fü h ren  s e in  
w ird , i n  E rg eb n is  zu (Z iff«  3)« Wao d ie  s c h r i f t l i c h e  Ro- 
v is io n sb eg rü n d u n g  i n  e in z e ln e n  f ü r  ih r o  Meinung v o r t r ä g t ,  
i s t  A lle rd in g s  n ic h t  s t i c h h a l t ig «



aa) So g r e i f e n  i h r  w ie d e rh o l te r  H inweis au f den B esche id  
des L an d ra ts  von D ieburg vom 110 F eb ru a r  1956 und d ie  im Zu­
sammenhang dam it erhobene Rüge, das B e ru fu n g sg e r ic h t h ä t t e  
au f d ien en  B escheid  eingehen  m üssen, n ic h t  d u rc h * Die K lä- 
g e r in  h a t t e  den L andrat g o b e ten , d ie  B ek lag te  im Auf s i c h t  s -  
wego anzuw eisen , d ie  K osten f ü r  d ie  E rw e ite ru n g  des G o t te s ­
hauses zu e r s t a t t e n « Mit dem erw ähnten  B escheid  lo h n to  d e r  
Land r a t  d ie s  ab und v e r t r a t  d ab e i d ie  A u ffassu n g , e in e  e in ­
m alige  L o is tu n g ^ ä x e  E rr ic h tu n g  dos K irchengebäudes in  den 
Jah ren  1821/23, genüge f ü r  e in e  andauernde Übung n ic h t  *
D iese A uffassung  b in d e t d ie  G e ric h te  n i c h t ; das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  war n ic h t  g e h in d e r t ,  e in e  an d e re  r e c h t l i c h e  Würdi­
gung vorzunohmen« E3 b ra u c h te  auch in  se in en  E n tsc h e id u n g s -  
gründen au f d ie  Meinung des L an d ra ts  n ic h t  n äh e r e inzugohon , 
da  oo s ic h  h ie r b e i  nur um e in e  abw eichende r e c h t l i c h e Würdi­
gung dos S a c h v e rh a lts  h a n d e lt  * A lle  E rö r te ru n g e n , d ie  s ic h  
m it d e r  v e rm e in tl ic h  p rozeßo rdnungsw id rigen  N ich tb each tu n g  
des B esch e id es b e fa s se n , gehen d ah er in s  Leere«

bb) D afü r, daß das B e ru fu n g sg e r ic h t v e rk an n t h ab e , f ü r  
L eis tu n g en  d e r  B ek lag ten  v o r  1821 s e i  koin  Beweis g e f ü h r t ,  
e r g ib t  s ic h  aus dem angefoch tenen  U r t e i l  n ic h ts«  Das B eru fungs 
g o r ic h t  s a g t h ie r z u ,  oo s e i  wenig w a h rs c h e in lic h , daß d ie  Be­
k la g te  f rü h o r  f ü r  d ie  In s ta n d h a ltu n g  dos G o tte sh a u se s  n ic h ts  
gegeben habe« Es g eh t ab e r dann s e l b s t  davon a u s , daß L e is tu n ­
gen e r s t  ab 1821 b e le g t  se ien «  Es h a t  a ls o  n ic h t ,  w ie d ie  Re­
v is io n  m e in t, u n te r  V erstoß  gegen § 286 ZFO t r o t z  fe h le n d e n  
Nachweises e in e  W a h rsc h e in lic h k e it f ü r  ausi’oichond e ra c h te t«

ä

i\
;

cc) Wenn d as B e ru fu n g sg e ric h t d ie  E rk lä ru n g  dos S c h u lth e iß  
und a n d e re r  G em ein d o v o rtre te r vom 17. März 1779, d ie  Gemeinde 
könne 2 /3  d e r  K osten t r a g e n ,  dah in  v e r s t e h t ,  daß d ie  Gemoinde 
dam it d ie  V e rp flic h tu n g  zu r üpragung d ie s e r  K osten übernommen 
hab e , so i s t  das m it RechtsgrU nden n ic h t  zu beanstanden«

D ie
in  dem S ch re ib en  e rb e te n e  Genehmigung zum Bau e in e r  neuen 
K irche s e t z t a  v o ra u s , daß d ie  F rago d e r  B a u la s t e in w a n d fre i * 
g e k lä r t  war« Mit e in e r  mehr oder w en iger u n v e rb in d lic h e n  B r-

i
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k lü ru n g , nan habe das Gold f ü r  2 /3  d e r  Ko s t  en; schon ango- 
scmmelt und könno d io so  K osten t r a g e n ,  war d ah er o ino  Ge­
nehmigung n ic h t  zu e rre ic h en «

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  a u s d rü c k lic h  f e s t ,  daß d ie  
B ek lag te  m it d e r  Y/oigorung des Z ehn therrn  ? d ie  K osten fü r  
den Chor zu z a h le n , s ic h  abgefunden habe« Aus diesem  Umstand 
s c h l ie ß t  ab e r da3 B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  a u f  e in e  Anerkennung 
d e r Z a h lu n g sp flic h t d e r  B ek lag ten«  V ielm ehr w ird dam it nur d io  
Begründung d a fü r  gegeben, daß d io  B ek lag te  in  d e r  fo lg en d en  
Z e it d io  gesam ten Kosten des Baues und s e in e r  U n te rh a ltu n g  g e­
tra g e n  hat«, Auch in  diesem  Zusammenhang i s t  e in  V erstoß  gogon 
d io  Prozeßordnung n ic h t  zu erkennen«

dd) Baß noch l82o ü b er d ie  B au lao t h i n s i c h t l i c h  dos Chors 
g e s t r i t t e n  w urde, h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  übersehen«
Bo h a t  auch das S ch re ib en  dos g ro ß h o rzo g lich en  h o ss ise h e n  
K irch en - und S c h u lr a ts  vom 17« A p r i l  183o (UA 16) und den 
S c h r if tw e c h se l d e r B ek lag ten  m it dem L andrat aus dem Jah ro  
1879 (UA 16) v e rw e rte to  Wenn e3 aus d ie se n  S c h r i f t s tü c k e n  
andoro S ch lü sso  gezogen h a t ,  a l s  d ie  B ek lag te  d ie s  t u t ,  so 
i s t  das noch ko in  R o ch to feh lo r«

oo) Auch oowoit s ic h  d io  U rte ilsau sfU h ru n g o n  m it d ar 
S tif tu n g cu rk u n d o  vom 9» Septem ber 1842 b e fa s s e n , e n th a l te n  s i e  
keinen  K o ch tsfo h lo rp  o io  s te h e n  auch n ic h t  im W iderspruch zu 
anderen  S te l l e n  d er U rteilsbegründung«,

Das B e ru fu n g sg e ric h t w e is t  zu n äch st d a ra u f  h in ,  daß d io  
B a u la s t cm P fa rrh a u s  je n e r  an d e r  K irche f o lg e ;  zu r E rr ic h tu n g  
e in e s  P fa r rh a u s e s ,  das s ic h  s c h le c h th in  a l s  Neubau d a r s t e l l o ,  
oo i d e r  T rä g e r  do r B a u la s t dah er n ic h t  v e r p f l i c h t e t«  Da Ur­
b e rach  b is  1842 k e in  P fa rrh a u s  g eh ab t habe, s e i  es m ith in  
z w e ife lh a f t  gew esen, ob von dor Gemeinde oder den P fa rra n g o -  
h ö rig en  d o r Bau e in e s  P fa rrh a u so s  v e r la n g t  werden könnto«, Es



s e i  a ls o  v e rs ta n d  l i e h d a ß  in  d e r  E r r ic h t  ungsur künde dos 
B isch o fs  Bestimmungen ü b er Bau und U n te rh a ltu n g  des P f a r r -  
hausos f c s tg Q h a lt9n worden se ien «  S e ien  ah o r schon zu r 
E rr ic h tu n g  und U n te rh a ltu n g  do3 P fa r rh a u s e s  V e rp f lic h tu n g e n  
übernommon w orden, so s e i  zu f o lg e r n ,  daß s ic h  d ie  Gemeinde 
e r s t  ro c h t h i n s i c h t l i c h  des G o tte sh au se s  f ü r  b a u la o tp f l i c h -  
t i g  g e h a lte n  habe* Wenn demgegenüber d ie  R e v is io n  m eint;, 
d ie  4o J a h re , d ie  nach i h r e r  A uffassung  d e r  Wirkung e in e s  
rech tsbeg ründendon  Herkommens v o rau fg eh en  m üßten, s e ie n ,  
da d ie  L eistungen  d er B ek lag ten  e r s t  1821 begonnen h ä t te n ,  
1842 noch n ic h t  abgo laufon  gew esen, d ie  B a u la s t  d e r B ek lag ten  
s e i  som it 1842 keinesw egs s i c h e r g e s t e l l t  gew esen, so v e r ­
kennt s ie  d io  Gedankenführung des Berufungozji ch t p*G „ B ios e r  
le g t  in  diesem  Zusammenhang Wert d a ra u f ,  daß d ie  U n to rh a ltu n g  
d e r bes teh en d en  K irche irg en d w ie  g e s ic h e r t  w ar; " s e lb s t  wonn 
man d ie  Gemeinde außor B e tra c h t l a s s e 1',  b l ie b e n  s t e t s  d ie  

P fa rra n g e h ö rig e n  a l s  B a u la s tv o r p f l i c h te te  ü b rig «  In so w e it 
(und d a ra u f  kam es  dem B e ru fu n g sg e ric h t h i e r  an) s e i  t a t ­
s ä c h l ic h  zw ischen dem G o tte sh au s und dem noch zu e r r i c h to n -  
den P fa rrh a u s  e in  U n tersch ied  gew esen; dam it e rk lä ro  s ic h  
d ie  u n te r s c h ie d l ic h e  Behandlung im b is c h ö f l ic h e n  D ekret vom 
19c Septem ber 1842* D iese Ü berlegungon s in d  m it R ech tsg ründen  
n ic h t  zu b ea n s ta n d en ; s i e  s in d  auch n ic h t  w id e rsp rü c h lic h «
Der R ev is io n  kann n ic h t  su g estan d en  w orden, daß d ie  B au lao t 
auch in  Ansehung dos G o tte sh au se s  in  je n e r  Urkunde u n b ed in g t 
h ä t t e  f o s tg o le g t  werden m üssen0 D ie S ch lu ß fo lg e ru n g  dos Be­
ru fu n g s g e r ic h te s  aus d e r  Übernahme d e r  V e rp f l ic h tu n g  zum 
Bau oinoo P fa rrh a u so s  ergebe s ic h  d io  Überzeugung d e r  Be­
k la g te n ,  e r s t  r e c h t  h i n s i c h t l i c h  d03 Gtottoohauoos d io  Bau- 
I c s t  zu haben, i s t  a l le r d in g s  n ic h t  unbedenklich«  Daß s ic h  
d io  B ek lag te  h i n s i c h t l i c h  dos G o tte sh au se s  f ü r  b a u l a s tp f l i c h -  
t i g  h i o l t ,  e r g ib t  s ic h  nach den U r t e i l s f e s t s t e l l u n g e n  jed o ch  
aus ih re n  e igenen  E rk lä ru n g en , in sb e so n d e re  au3 ih rem  S c h re i­
ben an das K reisam t D ieburg vom 19« P eb ru a r 1879; h i e r f ü r  
b ra u c h te  a ls o  d ie  E rrich tu n g su rk u n d o  n ic h t  herangesogen  zu 
wordono



)
<0

12

Soweit s c h l i e ß l i c h  das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, im ü b r i -  
gon h ä t t e  es kaum dem Gobot e in e r  k lugen  V erhand lungsführung  
en tsp ro ch en , au f d e r s c h r i f t l i c h e n  F es tleg u n g  d e r  B a u la s t 
h in s i c h t l i c h  des K irehengebäudes in  d e r B rrich tu n g su rk ü n d e  
zu b e s te h e n , h a n d e lt  es s ic h  o f f e n s i c h t l i c h  um H ilfse rw äg u n ­
gon 0 Weder au f s i e  noch au f d ie  gegen s ie  g e r ic h te te n  An­
g r i f f e  d e r  R e v is io n  b ra u c h t dah er n äher eingegangen zu w er­
den o

Kein G egensatz b e s te h t ,  en tgegen  d e r Meinung d e r  R ev i­
s io n , auch zu den A usführungon dos B e ru fu n g sg e r ic h ts  (UA 11) 
ü ber d ie  u n s t r e i t i g e  p rim äre  B a u la s tv o rp f l ic h tu n g  am P f a r r ­
haus m it jenen ü b e r d ie  B a u la s tre g o lu n g  au f S» 18 dos U r to i lo .  
An e r s t e r  S to l l e  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d io  v e r t r a g l i c h  
übernommene V e rp flic h tu n g  (und d ah e r u n s t r e i t i g e )  im Augo, 
im zw eiten  P a l le  d ie  g e s e tz l ic h e  Regolung im T riä o n tin u m 0 
V/onn das B e ru fu n g sg e ric h t f e rn o r  (S* 18) a u o fü h r t ,  es h ä t to  
nur M ißtrauen b e i  den P fs r ra n g e h ö r ig e n  e rw eck t, wenn d e r  
B isch o f d ie  g a r  n ic h t  s t r e i t i g o  U n te rh a ltu n g  dos G o tte sh a u se s  
m it in s  S p ie l  g e b ra c h t h ä t to ,  so s te h e n  auch d ie s e  S ä tze  n ic h t  
im W iderspruch m it den U rto ilsa u s fü h ru n g e n  S„ 11» An l e t z t e r e r  
S to l l e  b e fa ß t s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t m it dem P fa r i 'h a u s , an 
o r s to r e r  S to l l e  m it dem G o tteshaus»  Hat es a b e r , w ie d a rg e -  
lo g t ,  zwei v e rsc h ie d e n e  G egenstände im Auge, wenn an den ge­
nannten  S to l lo n  ü b e r  d io  B a u la s t gesp rochen  w ird , so h a n d e lt  
os s ic h  n ic h t  um w id e rsp rü c h lic h e  D a rs te llu n g e n  e in e s  und d e s ­
se lb en  Punktes»

Das S chro ibon  dos K re isam tes von D ieburg  vom 2o» A p i'il 
1879 h a t das B e ru fu n g sg e r ic h t, was d io  R ev is io n  ü b e r s ie h t ,  
b e a c h te t  (UA 19) ;  § 286 ZPO i s t  d ah e r in  diosem  Zusammenhang 
n ic h t  v e r le tz t»  E n d lic h  b e d e u te t os ko inen  R e c h ts f e h le r ,  wenn 
das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, es h ä t to  nahegelogon , in  d er 
Urkunde vom 9» Septem ber 1842 das N ich tbeo tehon  d e r B a u la s t­
v e rp f l ic h tu n g  h i n s i c h t l i c h  d e r  K irche  f e s ts u le g o n , wenn d io  
Gemeinde w irk l ic h  e in e  V e rp f lic h tu n g  a l s  n ic h t  bestohend
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empfunden h ä tte *  Es h a n d e lt s ic h  in so w e it um e in e  m ö g lich e  
S ch lu ß fo lg e ru n g , d ie  dem T a t r i c h te r  zustande Zwingend b ra u c h te  
s io  n ic h t  zu sein*

3» Die angefo ch ten o  E n tscheidung  kann in d e s se n  aus fo lg e n ­
den Erwägungen n ic h t  b e s teh e n  b le ib en o

a) Die B au ten , deren  K osten m it d e r  Klage zum T e i l  g e l ­
tend  gemacht w erdon3 b es tan d en  in  d e r H auptsache aus e in o r  
E rw eiterung  d e r b is h e r ig e n  K irche (Neubau e in e s  S c h i f f s ) ,  
daneben in  deron A usbesserung (im besonderen  dos L a c h s tü h lo ) , 
Baß s ic h  e in  Herkommen g e b i ld e t  h a t ? wonach d ie  B o k lag to  d ie  
R e p a ra tu rk o s ton an dem G o tte sh au s  zu tra g e n  hat*  ' i s t  vom 
B e ru fu n g sg e ric h t i r r t u m s f r e i  d a rg e le g t  wordene Banach h a t  d ie  
B oklag to  im B ew ußtsein , dazu v e r p f l i c h t e t  zu s e in ,  m in d es ten s  
s o i t  1821 d ie  K osten f ü r  R ep ara tu ren  dos G o tte sh au se s  ü b e r 
e inen  Z eitraum  von Uber loo Jah ren  g e tra g e n , s e i  es du rch  
u n m itte lb a re  Zahlung, s e i  es du rch  Übernahme des F e h lb e tra g e s  
dos Jah reo h au sha l t s  d e r  K irc h e n s tif tu n g *  Da d as v o r  19oo 
g e lte n d e  ö f f e n t l i c h e  R echt dor Bänder du rch  das B ü rg e r l ic h e  
G esetzbuch u n b e rü h rt g e b lie b e n  i s t ,  kommt f ü r  d ie  E n ts teh u n g  
dos oinon ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V e rtrag  e rse tzen d cn  Herkommens 

auch noch d ie  Z e it  nach 19oo i n  F ra g e , so daß auch d ie  n<ach 19oo e r ­
fo lg te n  Zahlungen d e r  B ek lag ten  f ü r  d ie  r e c h t l i c h e  W ürdigung 
Bedeutung haben (vgl*  T ascho , L ip p isc h es  F is c h e r e ig e s o t2^ : 1931 
So 15 f )o  D ie au f d ie  A u sb esse ru n g sa rb e iten  f ü r  das b i s h e r i ­
ge G o tte sh au s  a n g o fa llen o n  K osten s in d  daher von d e r  B ek lag ­
te n  zu e r s ta t te n *  Ob d ie s e  Io ooo DM ausmachon und ob d io  von 
d e r B ek lag ten  b e r e i t s  "zugeschossenen" 2o ooo DM h ie r a u f  zu 
v e rrech n en  s in d  o der ob s i e  e in e  f r e i w i l l i g e  Zugabe zu den 
K osten f ü r  den E rw e ite ru n g sb au  d a r s t e i l e n ,  i s t  in d e s s e n  vom 
B e ru fu n g sg e ric h t b is h e r  n ic h t  g e k lä r t  worden* Daher i s t  cs 
n ic h t  m ög lich , das an gefoch teno  U r t e i l  m it d e r  Begründung 
a u f re c h t zu e r h a l te n ,  j e d e n f a l l s  f ü r  d ie  R o p a ra tu rk o s te n  
habe d ie  B ek lag to  aufzukommen und d ie  Kosten f ü r  d io  Aus­
b esse ru n g  des a l t e n  G o tte sh au se s  e r r e ic h te n  den o in g e k la g to n  
B etrag*  Es b e d a r f  h ie rz u  w e i te r e r  D arlegung durch  d ie  K iä -
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g e r in ,  f a l l s  d ie  K lage a l l e i n  au f d ie s e  Kosten g e s t ü t z t  w ird  „

•

b ) Y»ras den E rw e ite ru n g  ob au an la n g t  , so kann d a h in s te h o n , 
ob f ü r  d ie  B ek lag to  k r a f t  a llg em ein en  R ech tes  (T r id e n tin u m , 
das g e w o h n h e its re c h tl ic h  zu s ta a t l ic h e m  Rocht geworden w ar) 
1821 e in o  P f l i c h t  b e s tan d e n  h a t t e ,  d ie  v e r f a l l e n e  K irche 
neu zu e r r ic h te n o  Rio K irche war dam als k e in e  P f a r r k i r c h e  
und es mag z w e ife lh a f t  s o in ,  ob auch e in e  F i l i a l k i r c h e  neu 
zu erbauen i s t ,  wenn s i e  h i n f ä l l i g  geworden i s t 0 J e d e n f a l l s  
ob lag  au f Grund des a llg em ein en  R ech te s  d ie  B a u la s t nach 
d e r  E rr ic h tu n g  d e r  s e lb s tä n d ig e n  P f a r r e i  U rberach  im Ja h ro  
I 842 d e r  K irc h e n s t i f tu n g , s u b s id iä r  den P fa rra n g e h ö r ig e n , 
wobei d a r K läg e rin  oingoräum t werden kann, daß u n te r  d ie  
£J?S®i5iijphe B a u la s t auch d ie  P f l i c h t  zu r E rw e ite ru n g  do r 
P f a r r k i r c h e  f ä l l t ,  wenn in fo lg e  V ergrößerung d e r  Z ahl d e r  
P fa r rk in d o r  d e r  b i s h e r ig e  Raum f ü r  e in en  w ürdigen G o tte s ­
d ie n s t  n ic h t  mehr a u o r o ic h t0 R ie se  g e s e tz l i c h e P f l i c h t  
t r i f f t  ab e r  n ic h t  d ie  p o l i t i s c h e  Gemeinde; das T rid en tin u m  
kennt e in o  3o lch o  V e rp f lic h tu n g  n i c h t e Run h a t s ic h  a l l e r d in g s  
i n  Räume des ehem aligen  E rzb istum s Mainz h in s i c h t l i c h  d e r  Bau- 
l a o t  p o l i t i s c h e r  Gemeinden e ih 'v̂ c\iölifJ5 im »• ta u fo
d e r  Ja h rh u n d e rte  e n tw ic k e l t ,  das gegenüber dem a llg em ein en  
g e s e tz l ic h e n  R echt (T riden tinum ) den Vorrang h a t 0 B ios 
haben d ie  eingehenden Forschungen von Y/egner (RZfKR Bd„ 22 
So 1, in sb e so n d e re  44? 59) und Amrhein (K u ltu sb au rech t und 
K u ltu s b a u v e rh ä ltn is s o  im G ebio to  des M ainzer R an d rech ts , 
W ürzburger B i s s e r t a t i o n ,  191o , S« 27? 29; vgl« f e r n e r  M euror, 
B a y e r isc h e s  K irch en v erm ö g en srech t, 1919 Bd 5 So 222 Anm 1) 
ergebeno Baß und g e g e b e n e n fa lls  in  welchem Umfang nach diesem  
G ew ohnheitsrech t d ie  B a u la s t d e r p o l i t i s c h e n  Gemeinden auch 
d ie  E rw eite rung  e r f a ß t ,  i s t  in d o sso n  n ic h t  bokannt und h ä t t e  
von d e r  K läg e rin  n äh e r  d a rg e ta n  worden müssen, f a l l s  s io  ih re n  
A nspruch d a ra u f  s t ü t z t  (§ 295 S a tz  1 ZPO) 0 Rio Klage i s t  l e ­
d ig l i c h  au f den ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  T i t e l  des einen  V o rtrag  
e rse tz e n d e n  Herkommens g e g rü n d e tu
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Es g eh t ab e r n ic h t  an , f ü r  don Umfang e in e s  so lc h en  Her­
kommens , das s ic h  au f d ie  B a u la s t e in e r  p o l i t i s c h e n  G-emeindo 
b e s ie h t ,  d io  g e s e tz l ic h e n  V o rs c h r if te n  ü b e r d ie  B a u la s t  (Tri-* 
dentinynO f ü r  maßgebend zu e rk lä re n ?  V/onn a ls o  d ie  g es e tz l i c h e  ? 
B a u la s t d e r  K irc h e n s t if tu n g  s u b s id iä r  d e r P fa rra n g e h ö r ig e n  
auch d ie  Erw e ite ru n g  e in e r  u n z u lä n g lic h  gewordenen P fa rrk irch e .', 
umfaßt (vglo U euror aaO S» 539 I ) ,  so b e s a g t das n i c h t ,  daß i 
das g le ic h e  f ü r  e in  den V ertrag  ersetzendes-H erkom m en d e r  P all? 
se in  muß, daß s ic h  a lso  d io  B a u la s t auch in  d iesem  P a l l  a u f  
d ie  E rw e ite ru n g  des Baues e r s t r e c k t „ P ur den Umfang d e r  V er- j 
p f l ic h tu n g  i s t  v ie lm eh r d e r  b eso n d ere  E n tsteh u n g sg ru n d  d io s e r  \ 
V e rp flich tu n g  e n tsc h e id e n d , beim Herkommen a ls o  d io  t a t s ä c h -  j 
l ic h o  Übung (RG J*? 19119 2 3 3 )o Bio E n tsch e id u n g  h än g t som it 
davon ab , ob d io  Übung d e r  B e to i l ig te n  in  B eziehung a u f  d ie  j 
U n te rh a ltu n g  b e s te h e n d e r  K irchengebäude g e e ig n e t i s t ,  d ie  
B ildung e in e s  Herkommens zu e in e r  auch d io  E rw e ite ru n g  und 
n ic h t d io  R e p a ra tu r  um fassenden P f l i c h t  e rk en n b a r zu machen., { 
Es kommt dabo i a u f  d ie  B e s c h a ffe n h e it  d e r  e in z e ln e n  d io  Übung 
aucmachenden Handlungen und d ie  b e g le ito n d e n  Umstände, a ls o  
w e se n tl ic h  au f  d ie  B e trach tu n g  d e r  ta t s ä c h l ic h e n  Vorgänge an„.
Es b e s te h t  abor zw ischen d e r  V e rp f lic h tu n g  zu r  U n te rh a ltu n g

■

b e s te h e n d e r  Gebäude (und zu deren  E rs a tz  b o i  ih rem  W eg fa ll) 
e i n e r s e i t s  und d e r  V e rp flic h tu n g  zu r Erbauung v ö l l i g  n e u e r , 
n ic h t  b lo ß o r  E rsa tzg o b äu d o , in sb e so n d e re  auch E rw e ite ru n g s­
bau ten  e in  s o lc h  w e s e n tl ic h e r  U n te rsc h ie d , daß aus e in e r  
Übung, d io  R e p a ra tu ren  zu z ä h le n , n ic h t  ohne w e ite ro s  au f 
oino V e rp f lic h tu n g  zu r Tragung d e r K osten f ü r  e in e  E rw eiterung  
h e r g e l e i t e t  w erden kann ( v g lc RG aaO )« R eichen d io  gegebenen 
limotündo in  e in z e ln e n  P a l le  ab e r n ic h t  au s , um e in o  auch d io  
E rw eiterung  e r fa s s e n d e  V e rp f lic h tu n g  erk en n b ar zu machen, so 
würde auch d io  von d e r  K läg e rin  an g e re g te  en tsp rech en d o  An­
wendung dor R egoln von dor ergänzenden V e rtro g sau s leg u n g  |
(§ 157 BGB) zu k e in en  anderen  E rg eb n is  führen« Denn danach i 
muß d ie  ergänzende A uslegung immer e in en  A n h a ltsp u n k t im
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W ortlau t d e r  E rk lärungen«  h i e r  a ls o  im V erh a lten  d e r  Bot e i -  
l i g t e n ,  finden«

Die demnach geb o ten e  Würdigung dtsr van d e r  K lä g e rin  
in  e inzo lnon  bew iesenen V o rfä l le  u n te r  diesem  r e c h t l ic h o n  
G esich tsp u n k t h a t  das O b e rla n d o sg e r ic h t n ic h t  a n g o s te l l to  
P ie  B ek lag to  h a t  im Laufe dos l o t s t e n  J a h rh u n d e r ts  im we­
s e n t l ic h e n  d ie  K osten f ü r  d ie  R ep ara tu ren  des b es teh en d en  
Gebäudes g e trag en »  K osten f ü r  e in e  E rw eite ru n g  d e r  K irch e  
sind  nach den ü r to i l s f e s tS t e l l u n g e n  im J a h re  1879 ange­
f a l l e n  und von d e r  B ek lag ten  g e z a h l t  wordene Es i s t  a b e r  
schon z w e ife lh a f t*  ob e in  e in z ig e r  V o rfa ll., näm lich  d e r  
von 18795. b e r e i t s  e in e  "Übung erkennen lä ß t*  wonach s ic h  d ie  
B a u la s t auch au f d io  E rw eite ru n g  d e r  b es teh en d en  K irche  e r ­
s tr e c k t»  Der 1879 zw ischen d e r  B ek lag ten  und dom K roisam t 
g e fü h r te  S c h r if tw e c h s e l  lä ß t  zudem den Umfang d e r  dam aligen  
E rw eiterung  des G o tte sh a u se s  n ic h t  erkennen» M ö g licherw eise  
kann aus diesem  Vorgang nur d e r  Schluß  gezogen w erden* daß 
s ic h  d io  B ek lag to  zu E rw e ite ru n g sb au ten  v e r p f l i c h t e t  h i e l t *  
d ie  das G o tte sh au s  in  s e in e r  äu ß eren  G e s ta ltu n g  n ic h t  unwe­
s e n t l i c h  v e rän d e rten *  w ie etw a d io  V ergrößerung o d er Ver­
b re i te ru n g  do3 Langhauses o der d e r  Ah^au e in e s  Nobcnraumea* ? 
n ic h t ab e r zu e in e n  E rw e ite ru n g sb au  m it einem hohen K osten­
aufwand» Zu e in e r  B au las t*  d io  auch e in e  Erwei te r u n g  e r ­
f a ß t ,  h a t  s ic h  d io  B e k lag te  in  don von den P a r te ie n  v o rg e -  
le g te n  S c h r i f t s tü c k e n  an k e in o r  S t e l l o  b e k a n n t; s io  s p r ic h t  
regelm äß ig  von d e r  V e rp f lic h tu n g  zu r  U n te rh a ltu n g  d e r  be­
stehenden  K irche» A lle rd in g s  h a t  d ie  B ek lag to  1918 den Be­
sch luß  g e f a ß t ,  den K irchenbaufonds d e r K lä g e rin  f ü r  d ie  n o t­
wendige E rw e ite ru n g  d e r  K irche e in en  jä h r l ic h e n  Zuschuß 
von looo Mark zu überw eisen» P er B esch luß  i s t  auch z e i tw e is e  
d u rch g e fü h rt w orden; das angesam molte Geld v e r lo r  jed o ch  
se in en  Wert durch d io  I n f l a t i o n  nach dem e r s te n  W eltk rieg»  
Dio B ew illig u n g  von Zuschüssen kann in d e sse n  eh e r gegen 
a l s  f ü r  e in o  R echtsüberzougung sprechen* zu r B ezahlung von



E rw e ite ru n g sb au ten  au f Grund do3 Herkommens v e r p f l i c h t e t  zu ' 
se in e  Die U rte ilo a u sfü h ru n g e n  ergeben  som it n ic h t«  daß s ic h  in  r 
den V erh a lten  d e r B ek lag ten  d io  B ildung  e in e s  Herkommens au 
e in e r  auch d ie  E rw eiterung  dos G o tte sh au se s  um fassenden Bau- 
l a s t  dor B ek lag ten  e rkennbar machte Das B e i 'u fu n g sg e r ic h t s p r i c h f  
bcso ich n o n d erw eise  in  d e r  U rte ilsb eg rü n d u n g  von d e r  P f l i c h t  zur ! 
U n te rh a ltu n g , E rh a ltu n g , In s ta n d se tz u n g  und Umbau, ohne au f don : 
P a l l  d o r E rw eite ru n g  e ig en s  einzugehen..

Daß s ic h  d e r  K laganapruch auch n ic h t  aus dem h e s s is c h e n  
V erw altu n g sro ch t a b le i te n  l ä ß t  (Gemeindeordnung von 1821 m it 
w o ito ro n  A usführungsbestiam ungon von 1832 und 1872), h a t  das i 
B e ru fu n g sg e ric h t im e in z e ln e n  d a rg e ta n  , Die K lä g e rin  h a t  dazu 
k e in e  Bedenken angem eldet* |

Das angefoch teno  U r t e i l  kann aus a l l e n  v o rs te h e n d e n  S rw ägun-§R
gen n ic h t  a u f re c h t e rh a l te n  werden?. B ish e r  i s t  n ic h t  u n te rs u c h t, i'
ob 3 ich  das Herkommen auch au f  d ie  P f l i c h t  zu r T ragung von E r­
w e ite rn  ngokoöten e r s t r e c k t*  A n d e re r s e i ts  e r g ib t  s ic h  aus dem 
V orbringen d e r  K läg e rin  n ic h t ,  daß d ie  K osten f ü r  d ie  R ep ara ­
t u r  dor bestehondon  a l te n  K irche don B e trag  von Io ooo DM e r ­
re ic h e n  *

Dae angefoch teno  U r t e i l  war d ah er aufzuheben  und d io  Sache 
an dao B e ru fu n g sg e ric h t su rückzuvorw eisen , dem auch d io  E n t­
scheidung  Uber d ie  K osten des R e c h t s s t r e i t s  ü b e r tr a g e n  wird*

Pr» T asche Pr* A ugustin  Pr* P iep o n b ro ck  R othe O ff te rd in g o r


